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INLEIDif\lG 

1. Die West�rse leef- en denkw8reld is die afgelop� aantal dekac2s op

velerlei wyses deur die sg. neo-Marxisme b�Invloed. Dit kan immers

nie o�tken word nie dat daar deur die t�edoen van neo-Marxistiese

denkers � inyrypende en verreikend� gebeurtenis plaasgevind net:

"d" PI ·1 h" • 1- f d" rt 11 _l) D t d"t d" 1HJ 11 oscp ie is·l, au ie � rasse gegar.;ien .. a i lP. g�va 

was, hang 1JJ:1ar3kynlik minder saam met diE ger:iali tei t en intellek­

tuele �reatiwiteit van hierdie denkers as met die feit dat hulle

gedagtemotiewe en beskouiGge in vele opsigte die teoretiese uitdruk­

kint;;i w::s van 'n geesteski.imaat wat reeci::; teenw□□rdig was in die Wes­

terse w@reld. Nietemin, die verderP ontwikkeling en uitbreioing van

hierc::e gecstesklin,aat is op beslic;sende wyse deur dh: neo-Marx) ste 

gestjmuleer. Neo-Mar�istiese gedagtegoed het dan ook op alJerlei 

terreinE: van □ie samelewing in die Jenke en dade '.'an men9e inslag 

gevind. In baie gevallq ia diegene wat hierdie beinvlneding onJer­

gac:rn het hulle nie eens daarvan bewus nie. Die beinvloeding is nog­

tgns nie weg te redene2r nie. 

D�e reikwydte van die invloed var, hi2rdh: denk-, of liewer: daad­

rigting is nog2l omvattend Pn beslis nie net beperk tot die man op 

s traat nie. Die s tsmpel oaarv2.i", is herkenbaar v anaf s tudenteverga­

deri ngs op kampusse tot teulugiese r�devoeringe op kerklike byeen­

k□1nste, vanaf pol) tieke slagspreuke tot sosi:=>31-ekonom::.est, werkrJ.::-□-

grdmf,1tJ. Dok op wetenskapl i..ke terrein moet daarmee reke,-,in�i gehrJu 

��rd. Trouens, soos nog nc�it tevore nie word wetenskaplikes in die 

lig van die neo-Marxiqtiese wetenskapskritiek t□ns gedwing om nie 

alleen □or die metodologiEse veronderstellinge van wetnnskapsbeoef:­

ning te basin nie, maar ook rekenskap te gee VE•r, die sosiaa� -maat­

skaplike betekeni� •Jan die wetenskap en die doeleindes wat vir 'n be­

oefening daarvsn gestel moet wo:j. Dit m�et tot krediet van die 

neo-Marxiste ges� w�rd d�t hulle prim�r daarvoor verant��ordelik 

was dat die neutraliteitspustulaat vir wetenskapsbeoefening opnuut 

in die geding gekom het. Die debatte wat rondom hierdie postulaat • 

1) W. Sei tter: "JUrgen Habermas oder die Dialektisierung der Dialek­
tiek n , 35'7
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gevoer is, en nog gevc�r word, is van groot betekEnis vir � beskouing 

□or �le plek en funksie van die wetenskap in die hedendaagse same­

lewing.

In di� �erband m□et gemeld ��rd dat veral die teologie tot� on­

vsrmydelike konfrontadie met die ne□-Marxisme gedwing is. Trcuens, 

in diE diskussie wat tus3en neo-Marxisme en Christendom c�twikkel 

het, het die teolcgie ongetwyfeld diepgaande beinvloeding onderg�3n. 

Nie alleen ciie begrippe-aoparaat nie, maar veral die grondgedagtes 

van die sg. teol□gie van die rewolusie toon belang�ike raakvlakke 

met die neo-Marxisme. Det die o� binne te□l□giese kring oopgegaa� 

het vir die s□siale dimRnsies van etiese vraagstelling en dat 'n 

fyngevoeligheid ontwikkel het vi� maatskaplike ellende, srmoede, 

dL:,krimin2s iE 8n �nder onmenslikhede, i�an ook nie afdoende ve:-jui­

delik word sonder om die neo-Marxis�e te vermeld �ie. In sekers 

terilogiese kringe bestaan daar dan □ok 'n groot i.uaarc2rir,g vir die 

nuwe ;;es;::reksgenote. Selfs 'n politieke hermeneuti�k word beoefen, 

in term8 wc,Jrvan die Bybel pC1li ties releva,1t ge:naak m□et uJCJrd ten 

�indG g□eie verstadn en interprctasie t� versek8r. Meesal word so­

daniQI=! iriterpretasie gcm10tiveer deur die verwagting van of dj_e hoop 

op 'n bet2r wereld en ;n mear rr<Jnswaardige sar.,eh,wing. Alhoewel Giep­

grypende verskille oak aangetoon kan word, doen di t gc::en ai .. breuk nie 

aan die feit dat �ennis van uie �ao-Marxisme � sine qua non gewC1�d het 

ten eind= ei=tydse teologic te kan beoordeel.2)

T3llc anoer wetenskaplike dissip:ines word op soortgelyke wyse vanuit 

neo-Marxist�ase hoek gedwing om van dit waarmee hulle 22sig is ver­

ar7twoording te d:ien er: ;iulle grondslae te verdedig. So word enige 

11orm van tradisi□nele fil□sofie afgeskryf as 'r, vergeefse en ui t­

gedie11de bedryf. [r,1piries-anali tiese s□si□l□1Jie word weer aangemerk 

as � hlinde s�eke na kennis om die bestaande □�de te bestsndig en 

onrr1crnslike toEstar,Je te :'..aat voortduur. Natuurwete11skapli'.:2 kennis 

wrrd eweneens geklassifiseer as die prestasies van � �alse bewussyn 

wat in die weg staan van � waarlik redelike samelewing. 

2) Vgl. bv. J.A. Heyns: Teologie van die rev□lusie.
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Die k�itiek wat ui�geoefan word, kan nie maar net op � onge�rgde wyse 

geignoreer word nie. Niern8nd kan bekostig om rusti� eenkant te W8Q 

:n die hoop dat die ne□-Marxistiese Don Quichote sy kragte sal uit­

woed te�n denkbeel�ige windmeulens nle. Enersyds is die k�itie� be­

s�nder aktueel, omdat so baie mense dit 3ktueel vind. Juis omJat 

di t ir1gang vind in heelwcJt kringe: is di t gepas om er'ls tiye aandag 

daa�aan te uee. A�dersyds is dit ook �Q□dsaaklik om daaraan aandag 

te gee, omdRt die windmeul.ens nie so denkbeeldig is soos soms beweer 

word nie. Baie van die ho�e tref erens. Daarom vind die ne□-Marxisme 

immc�s � klankbodem. Hu!le griewE is die griewe van baie normale 

mense. Dit ma=� die sa2� besonder dringond. Wie ook al meen dat 

die opl□ssings van die neo-Marxis�e nie bevredigend is �le, sal saam 

m□et kyk na dj_c vr::1e wat gevra wnrd in 'n paging om we1 die k□I-J.'ekte 

antwoorde te help vj_nd. 

2. Die oGtstaan van die neo-Ma�xisme as s□siaal-filosc�iese beweging en

die verd8re ontwikkeling daar'1an, is ,,an groot iJBlBr.;J vir 'n !_:i;Jeie

tegrii--1 van die :.ns.i..ag wat di_t in bree k:::inge gevind h'.:!t. Die eir1de

van d�a Eerste Wereldoorlug en die sukses van die B□lsje�istiesA

Opstand liet die linkse in·cell'.:ktuele van ::)uitsland in d�e noute ge­

bri11g. Vo□rhPen was hulle die middelpunt ,;an Eur□;iese Marxisme.

N6G was hul!e onder druk om mHt M�skou in te val en aan te sluit by

die nuwe Duit3e KommunistiP3e P�rty. Eerder as cm dit te doen, verkies

hulle egtEr om o;::,nuut en indrL1gend te vra TPJ die diepste m□tiewe

v3n DLe M3rxistiese LB□�ie self, wat steeds van toepassing gemaak

k□,1 word in :1ulle veranderde si tuasie. Met hierd� e aa1,i-1ak w□u hulle

nuwe mG□ntli�hede prot2er 2kep vir toekomstige maatsk2�like optrede.

Spoed:;r:, ontstaan die behoefte aan 'n insti tusi□f7ele raamwerk wat die. 

ruimte sou bi�d vir onafhanklike denke, teoretiese vernuwing en on­

verhinderde sosia:i.e naVG.1.'Sing. Op 3 Februarie 1923 1i..1ord d:�..! Insti tut 

fC!r Sozialforschung te Frankfurt gestig. Sedertdien r,,,t 'n gro□t 

aantal figure aan die Institut gearbei en � wye veld van onderwerpe 

is gede�. Van die belangrikstes is �ax rlorkheimer (filosofie), 
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Herbert Marcuse ( fil□su fie), Erich Fro'1lm ( ps i;;i□-analise) , Leo L□uienthal 

(s□siclogie, literatuurwetenskap), Theodor W. Ador�o (musiek, filo-

8 □fie, psig-□l□yie, s□sio]_ogie), Wal t2r Benjar,-,in Cli tRratuurwt:ltE'.lskap), 

Friedri�h Pollock (ekor.□mie) , Franz Neumann en rl. Mits�herli�h. 3)

Sedert 1g32 publiseer hulle die 11 Zeitschrift fUr S□zialforschung". 

Hierdie gr□E� het algaande nouer aansluiting by mekaar gevind en 

mettertyd � bepaalJe skool begin vorrn random Horkheimer, ver81 t�e 

hulle na 1933 gedwing is om Duitsland te ver!aat. Sedert die terug­

keer, nms treeks 1950, s taan di t bekend as die Frankfurter S chule. 

Teensw:iordig is di t 'n sincniem vir "kri tiese t2□rie11 , 'n term wc:::t 

gem....;nt is na aanleidinc.:i van Horkheime,;:- se "Traditionelle und kri­

tische The□rie 11 (1937) en kort daarna Marcuse se 11 P.hil□sophj P. 1_;nd 

krit:5sche Theorie". 

In die �agve�d.i.ging van hulle beson�are p□sisie, �9t die kritiese 

teoretici dit van die begi;-i af duidelik gemaak dat hulle p□gings 

af□estem is op praxis in die sin van konkrete bevryding uit versl9-

wend� toestande. Dat hulle hierin in die tradisie van die Verligting 

wil staan, ::,al vorer,toe c1lgaande duideliker word. In aansL..;it5rig 

bv Kant, verstaan hulle die Verl:igti;-ig r1aamlik nie pr·imer as 'n toe­

stand □� �atearbare kultuur-hietoriese epog nie, maar as � steeds 

voortgaand� proses �an em�nsipaoie op alle lewensterreine. Wat hul�a 

wil dGen, is om die Verligti�g as vcsrtdurende historiese bew�gin�, 

as 11 uJBrk.i.ngsgeskiederiis11 , deur hulle eie te□T''3tiese rE f'leksie tc 

di�n� Kortom, hulle prim@r2 oogmerk was dat die teorie oo� emc1nsi­

p3sie terselfdertyd ook em2nsipasie-bewerkende teorie sal wees. T.� I 

hierdi2 strewe het hu.i.le in die beginjare noue aansluiting by Marx 

gevind. So meen hulle aar111anklik dat alle hoop op die proletariaa'..; 

gevestig kon word om as rewolusion�re subjek op te tree. D5.� pro­

letariaat moet net �ewus gemaak w:ird van sy m□ontlikhede om met 

rew□lusi□nere llandelinge di8 be1•T'yding w2;:,r te maak. Czuma tipeer 

hierdie eerste fase as ""The□rie der AufkHirung". Lf) 

3) H. Czuma: 11 Technokretie - Fortschri tt - Emanzipati□n", 132.

4) H. Czuma: a. w. , 133
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Met verlooo van tyd ho + die situasie egter verander en het dit du!je­

lik begin word dat die ideaal van emansipasie nie langs bg. weg ver­

wesen::.ik sou word 1,ie. Die kapi talisme het r.ie inee:-igestort nic: en 

die po::isie van aie arbeid::rsklasse irnt nie tcienemend versleg nie. 

Die des�fdse klassebewussyn het verd�yn en die arbeiderskl63 is ook 

maatskaplik gerntegreer. 

Mettgrtyd het dit dan □□� die v�aag gew□rd aan die adres �an die kri­

tiesa teorie of "bewuste emancipatie nog UiJerhaupt n,r,geli ik was". 5)

Ui tE:indelik het daar 'n be:7aalde ":c::signatie" sigbaar geword in die 

werk van ve�al Horkheimer. Werner Post het op� uitv□arige wys3 pro­

beer aantoon dat dit niF korrek is dat Horkheimer horn in sy "Sp�t�ark 

in PP,ssimi:�nus und Reaktion gegen die frUheren Af-Jsichten" QPdraai 

:1et nie. 5) Di t doen hy deur te :iewys dat die pessimisn,.::: nie IJete­

ksn df!t "die Kri tische Tt12orie sj r:::h gleichwohl selbst zui Stummhei t 
7) ver 1uteil t 11 het nie. Die fei t b1.y egter dat Horkheimer wel u,H-

geslaan het in pessimisme - die vraag of di t tuishC''1l't by die kri tiese 
te□rie onder veranderde omstar.dighede daarQelaat - Pn dat Visser 

t,eeltem2l gelyk het 83 hy skr'jf jat b\' nog Adorno, Horkhei1:1er of 
Mar cu.: e II Ren con ere te verhir:ding bes taa c tussen kri tis c'7'" theorie 

en prc:l<tisch bevrijdend b�zig::ijn". 8) Czuma tipeer hierdie twsc3de

fase as "Theorie der Diale�tik der Aufkl�rung". 9)

Adorno skry� dan ook dat die krjt1ese teorie � onmagtig8 prates 

Je1.iiord he-: teen 11 een apocaliptisch steeds mee:r g21ntegreerd systeem 

d • k 1 • •• • 11 lO) H h b • k • d. b d\.' c.1 n v t; r v re em 1 n g e n v e r z a e 1 j r< 1 1 1 g . y =i e r u 1 � ri 1 e v e r an 
11) telkens die 1Ji tdrukkin� "das Ganze ist das Unwahre". Wat horn

betref, is 11 theorie de enig mogelijk vorm van prE�is in de huidige 

tijd. 11 12) ':1 Mens s□Li, aldus Adorno, 'n leuenaar wees as hv maak asof 

mense �ie wereld more sou kon verander. In sy negatiewe dialektiek 

5) J. Visser:

6) w. Post:

7; w. Post:

8) J. Visser:

9) H. Czuma:

11 f'::-itische theorie 

Kritische 

a. w. , 14

a. w. , 70
a. w. , 133

1r.eorie und 

10) Aangehaal in Visser: a. w., 70

van de maatschappij", 70 
meta�h�s is cher Pi::iss imis111us 

11) vgl. H. Hoefnagels: Kritische sociologie, 77, voetnoot 130

12) B. Tromp: 110rthodoxe kri tiek op het neomarxisme", 54.
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heet  d i  t dan o o k  dat 11 s c hizofrenie de  enige waarheid is  waarto e het

s ubje ct o nder Je druk v an de totale rnacht no g in s t a�t is ". 13)

W3t Horkheirner e n  Adorno betref , is die pes s irnis rne gev u lglik s o  o or­

he crs 8nd dat al "was den B ann d er Resignation no c h  zu bre chen v er­

rnag , i s � allein die s ch wache  Hoffn�ng , das s ' d: e  Erde z u  eine rn  Ort 

der Ko nte;nplat:lon und der Fre lide  werden kc':innte ' ,: . 14) Wat Mar cu s e

betref , le die s aak nie v e el anders ni e .  �ne�syds kan daar ge en 

twyfel □ o r  bes taan dat dit vir horn in die kri ties e teo rie gaan o rn  
1 5) realis e erbare rn □ Gntlikh ede in die ge s kiedenis nie . Ters elf�er-

tyd is di t e gter e wene e , ,s s o  dat o o k  vu lgens horn die diale i<.tiek in 

die te enwo o rd i ge samelewing 'n ne gati ewe dial ektie k is , wat to t s til­

stand g eko rn h e t , omJat gp e n  s ubjek R n  geen praxis meer bedink kan 

W'.J rd =' die v :irrnen zo uden kunnen zijr, van de opheff ing van de negr1tiv i ­

te ;_ t 1 1 an de h u idige maats chappij" . 1 6) Volgens Ro hrrno s er "kok�tte ert"

Marcus e  wel met die studG nte . die Negers en die prn let eTiEse  mas s as 

van die derde w�reld , rn aar hy besko u  hulle nie as s ubj8kte v an die 

bF:' r 1odi gde rewolus i e  ni e .  Al w2t �o o n tlik i s , is dat hulle oro s e s s c  

ri p  gang kan sit van waaru i_ t 'n rewolusio nB r e  s i  tuas :'...8 dalk kan o r.t­
wikkel.  l7)

Die proble em w 2 arme e dl e Fr ank furters te kampe het in hul} e po gings 

o m  d i G  kritie s e  teorie to t emansipatnries e  praxis te ) �at v o e r , is

dus baie duide lik: di t word ho e langer ho e r.:i eiliker o m  'n s ubj F:k

:)in die m a a ts kapp y te  o ntdek wat in s taat s o u  we es om � kwalitati ewe 

v e ran J e r ing van die h ele samele wing tewe eg te bring . N i e  a.tlBe �1 

is die maatskappy in s y  g e t;=el s o  v e rdo rwe dat so  :n verand ering 

uiters mo eilik s o u  ko n pla�svind nie , maar daarby v eronderstel die

s o  e k e  na so 'n s ubje k  n atu urlik dat die s ubj e k , wat imw 0rs tog deel

is van die v e rkeerd 0 samelewing , as ' t ware al vo orui t dee l  he -I: aan 

G. Ro hrrno s e r : Grondslag e n  v □ □ r  een .c evo l u t i e ? ,13)
14) 
15) 

M .  T h e unis s e n: G e s G lls c h aft und G es c h i c h te , 2 0----
w. Es terhuys e: F i l o so  fie van die REw□lusie , 1 4

16 ) G .  R□ hrmo s er :  �-=...!:.!.· , 64 

32 

17) D o k  E s terhu y s e  ( a . w . , 27) wys daaro p dat M ar cuse  die studente
ho o gs tens as draers van ad ho c-ver2nderings o f  grens korreks ies  s i e r, .
Die indruk word s e l  fs gewsk dat net 'n " biologie s e  u.1ede rge boo rte 1 1  di e
mens s al kan bevry .
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die bevryde samelewing om enigsins gerig te kan wees op � kwal i t a­

tiewe verandering. Di t roep ein t l ik om 'n teenspraak, want juis ::lie 

hele teenswoo r::lige m a a tsk appy is immers ond8T'W□i'pe a :::_in d1.,rnn� E: 1 , ideo­

l□giese blindheid. 

Op d ie s tadium wat  die kri tiese teo�ie �et hierdie praxislose teorie 

i n � klaarblyklike do□dloopstraat  tereg kom ,  verskyn JU�gen �abermas 

op  die to  nee 1. 18) Hy lewer 'n baie belangrike byc�ae om  die :(ri tiese

te□rie v ancit  hierdie dilemma te voer . Czuma b�skryf hierdie derde

fase as die periode wa8rin oplossings vir diE:  "ausweglosen Ap□rie"
19 '1gesoek word. 

Die belang v 2n Habermas se werk kan daar□m nouliks □□rskat  �� rj . Hy 

is di8 enigste den�3r wat  di e kri ti�se teorie wetenskaosteore ties pro­

beer begrond teenoor ander dissiplines. Van die suks:-s t' 3n sy ,.,ogi 1 1�3 

h�ng d aR�□m to � � groo t m ate die ges laagdheid van die krities6 te□rie 

18) Gebo re 18 Junie 19�9. Seun van regsverteenwoordi�er van L ie
indus trie- en handP lsk amer in Gummersbach en kleinseun van �
pr□t:'stan tse p::.'edikan t. ( Dc1111it �1 a t  Habermas das Soll jeu tscher
P hilus□phen , nich t r.ur aus eincr bGrgerlichen Fam _;__lie L U  st arnmen ,
sonder, 1 auc h  einen Pfari:-er in cier nahen Verw9 i 1d ts chaft zu f-iaben
er fUllt  - Grossner . )  As se� tienj artge eerst �  ke�nismaKing met
Marx se e ie werk. Stucieer fil□ 3□fie, geskiedenia en Dui ts g
liter a tuur , aso ok siel�uncg en ekonomie. Einde 1951 van Z □rich
na B o rn o m  o nder �ri�h  Ro t � acker te s tudeer. Promov 2er □or
Schelling , 11 Das Aosolu te ur1d die Geschichte" ( 19S4) , Heidegg:::riaans
gekleur. Werk by h andelsblad. Aanvaar assistentskep by Adorno
in �rankfur t, 1 956 to t 1959. Sedert 19ol by Abendroth  in �ar-
bur� . Teor2 r. iese leier van die Sozialistische De� ts che StLdenten
�und. Doseer fil□so f�e te Heidelberg ( 1961 - 1964 ) . 1·oe pro fessor
in filosofie en s□siologie aan Frankfurtse universi tei t. Beklee
Theodor-Heuss-leerst□P L aan New Yorker New Sc�ool for Social
Research ( 1968 ) 0n 1971 mede-direkteur v an Max-Planck-Insti tut
zur Erforschung der L�bensbedingungen der wissenscha ftlich­
technischen Welt"  te S t arnberg.

19) H. Czum a: a. w. , 134
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se ui te i n d e:!l i k e  do e ls t:::: 1 1 .i ,1ge af.  Di  t wo rd  alom to e g e g e e  " d ass  

die  k � i t i s c he  T h eo � i e  der  Ge s e l ls ch 2 f t  i hrH wis s e ns ch a fts theo re tis che 

8 e g rCinci u n g  H ab e r m as v G rd ank t .  11 Sy b y d r ae i s  om  twe e redes v an s o  'n 

c e u rs l ag ge w e nd e be l an g :  1 1 E rs tens gewi n n t  d i e  k r i  t is c h e  TheCJ r i e  . . .  

ers  tm als e i  n e ri r e  f:!.2k t i e rb aren  O r t  i 1 , 1  G e s  am tb e r e i c h  d e r  Me :.ho d□ lo g i e  
d � r  S□ z i alw i s s 2 ns c h a f te n . Zwe i tens fo rm� l i e r t  H a b e rm as . . .  ers tm als 

e i n e  s u z i □ l o g i s che E rk e n � tnis t heo r i e , d i e  e i ne p h i l□ s o p h is ch  b e g run­

d e tc A l ter r1 2 ti v e  z u  d e n  v ag e n  V o rs t e l l u n g e n  der vers c h i e d en e n  Wisssn-

. 1 • • t t II  2 [j )
s0 2 10 □ g 1 e n  0 1 e  a .  

H abe�m as i s  n ie b l i nd v i� d ie pro b l eme waarmee s y  � u□ 1· g angers  t2 
k ampe  g e k r y  h e t  n i e . T o s  wil hy v as ho u  aan d i e  mo o n tl i khe i d  cm d e u r  

ko n k r e -ce k r i  t j_ e k  e n  me to do lo g i es E'  o nd e rs o e k e  e :;. 2 ns 'n v as :.e p u n t  te 

v i r ,d , m e t  � 8 hu 1 p  u;::iarv a n  kwali  tatiewe 'v· e r ander i n g  v a n  d i e  s ame2.ewing  ,. 

n i e  m a ar ne t 'n ho o p  n i e , masr 1n r e a l i s e e r b are mo o n tl i k h e i d  gemac:� 

k an wo rd . Sy p r im@re  o o gmerk is d aarom �m bevrydend2  p r axis  te be- ) 0

we r k . I n  d i e  nuwe v o o rwo o rcl to t The□ r i e  und P r a x i �  s k r y f hy d an 

o o k  s e l f  d a t- al s y  werk  o nd e r  d ie e e n  no emer g e b r i n �  k an um rd v an 'n
�o g i n g  o m  d i e V 8 rhu u□ ing tus s e n  te□ r i e  g n  p raxis  o p  te hel d e r .  Hy

o nd e r0 k e i  d r i e  fu nd am e n te l e  b e n ad e r i ngswy s e s , n l . 'n ri",a tc :fo l□ g i e s e ,

'n k e n teo :, · 3  t i e s e  e n  'n ernp i l· i es - po l  i t i e k e . E E :c' S  g 1::rno emde t e n ad e r ir , gs ­

wys �  he t t e n  rlo e l  om  d i e  we rkswyse  v as te s te l  w aarvo �gens kri ties e

s□ s i ale  ci e n!� e k an p l a ac v i nd . D ie twe e d e  wys e w i l  d i e  aanwes i g h e i.d

e n  rol  V 8 ,7 k G :-i ni s r i g te n d e  ki l an g e  o f  i n t e r e s se s , \J B :c'al  waar d i  t n ie

bewus t e l i k  funk s :..□ ne e r  n i e , i �  fo k u s  b r i n g .  ! n  d ie emo i r ies - po l i tieke

b.:::na ci c r i l'�S Lu y s e  uJ□ rd  geooo g o m  di8  v e rh□ u d i  ng tus s e n  we  te n s k ap ,

p□ l i  t i e k  e n  µ u b l i e k e  o pi n i e ) v e r a l  i n  d i e J. aa tk ao i  tal :..s t i e s e  maat­
s k ap p y , v as te s te l .  :!: r 1  d i e  l aas te i n s t ans i e  be rus s y  to tale  i ns e t

C' p  d i e  v e r o n d e ...., s te i l i n g  d a t d i e  11 s te ts e r n e u e r te S p annung zwischen  

T h eo r } F u n d  P r a x i s  b l o s s  unge lBs t i s t und  n i c h t  in  e i nem s trengen  
2 1 )S i n n e  u nlos b 2, ,-, 11 • 

2 Q )  K .  B al l es trem , A .  M cCar thy : 11 Thes e n  z u r  B e grundur1 e i ne r  k r i  tis chen 
T he o r i e  d e r  G e s e lls c h a f t " , 50 

2 1 )  E .  W a l t e r : "D i e  p rek are V e rmi  t tl u n g  vo n The□ r i e  und Pr ax�s " ,  42 5 
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Met Haberrn as se p□ging om praxislose t2o rie te ver andE :- in p ra; �isbe­

werkende te□ri8, sta2� o f  val die k ritiese te□rie. Die vr aag aan 

sy adres s2l daar□m deurg a8ns moet wees of  hy hierin slaag .  Hierdie 

vr aag is d a3rby nie alte mak lik te beantwoorj nie, omdat Haberm�s 

op 'n verrassend veelsydige wyse die saak telke11s van 'n ander h□Pk  en 

met benutting v an � nuwe dissipline benader. Te midda van d ie ver­

bluffende veelheid vRn aspekte va� sy werksaamheje, sal die onde r­

liggende voorvB�onderst□llings en lmplik asies nagespeur moet word. 

3. Hierdie studie is bedoel as � kritiese analise van H ab::rmas se pa­

ging om die Fr ankfurter Schule :Ji t 'n doodloopstr aat te voer. Die

ideaal wa arna hy streef, is die kun�ekwen+.8 deurvoering van die

V::rligtit�. Die samelewinQ moet ver ander W'Jrd tot 'n gemeens v. ap vc::n

vrye en redelike  mense. 8 8 Jr y Jing of emansipasie is daarom vir horn .

'n sleutel!� ateg□rie. Al 1 es wat emansipasie van die mcrnsheid in

die weg sta an , m8et afge breek word. Hy bestempel sulke obstruksies

as mag, geweld o f  be heersing./ Saam daarmee m□et ware red2likheid

gere a l lseer w� rd. Die mens:ike �esl ag moet homsclf so ontplooi o at

die stadi...r n 1  bereik word waar alm?l op gelykg vo et verke2r en sel f

beheer uitoe f�n □or hulle �ie lew9ns e n  s e l f  besluit hoe hulle be­

J an�8 gedien moet word. Hierdie vorm van samelewing Lipee r hy

as 1 1 ...;emokr asie". Die demokr atiese ideaa :i is t,J B V□lglik nie �erea­

lisee r iri die insti tute re vorm waarin .:it tans bes-caan nie � 1 n aar

sal eers werklikhP �d word w�n�aer d i �  geskiRdenis uitlo□p op al­

gehele Ve rligting.

Die middel waardeur H abermas meen dat die demok r ati 2se ide aal vsr-
p�. 

werklik k an word, is die " d i.. a  o□g". Die: k ri tiese teo i:'ie moet die 

weg voorberei vir rr.Jelike en mo r�ige burge rs om in voortdurende 

dialoog te t ree □or hulle eie belange en doelstellings. Die dia­

loog �□et d aar�y dwangvry wees . Geeneen van die d c Jlnemers behoort 

onder enige verpligting te s�3an of deur enige ander deelnemer be­

heers te wo rd nie. 

In die eerste h□o fs tuk w� rd die a5nd ag bepaal by die metodologiese 

verant1uoording wat Habe rmas probeer bied var die beso ndere wetensk aps-
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te□retiesP posisie w a �  di� kritiese te□rie wil innP.em, aso o k  van uie 

meto de wat gevolg w il word . Habermas en s v  medestanders kies naamlik 

bewus cel : k  □m 'n n□rrnatiewe t?.□rie te beoefen, teen□u .2 enige vo rrn van 

waard��rye weten� kap, met die bedoel ing o m  te□rie en bevrydende praxis 

me t mekaar te verenig . In hierdie stellingname grens Habermas sy 

p□sisie af van die van di8 posit j vi s�e, die sisteem te□rie ( van �uhmann) 

en die hermeneutiek . Daar word o ok  aangetoon hoe die ne□-Marxisme 

van die F� 2�kfurter Schule verskii van en aans luit by die tradisionel� 

Marxisme. 

Die  tweeC:e i1o o fs tuk behandBl di8 wyse waar□p Habermas , binne di2 meto­

dologiese raamwerk soos  reeds ui tyestippel, 'n p□ging aanwend om  o p  

wetens k 2�like �rondslag die moontlikhede to t emansi�asie te □pE � .  

Hy probee� eers � kente□re tiese Lndersuek, waarin hy verskillcnde 

kennisr:..gtende interesses  ondsrs!�ei wat in verskillende 1<.env□rme 

rnecsp e el . Hy p lei t dan veral vir 'n bewus te erkenning van die derde 

interesse , J..;e wete 'n sg . emansipatoriese interesse. P.s skerp kri tiek 

hierdie aar�ak in die wiele r1/, maak hy � omslag en soek die weten­

Fkap J ika begrondin£J ::.n 'n waa1 heids tecretiese anai:i. se.  Hy ontwikkel 

'n k□r ,sen�usteo r::.e  van wacrheid, waarin C:uJangvrye dia::.o o g  en 'n ideale 

spreeksi tuasie � pro m lnente �lek kry . Met behLllp van hierdie teore­

tiese funderi ng wil hy die prak ties-p�litieke  pro bleem �eG ader .  

Die d erde ho□ fs tuk wore ge1t1y ac;  sy prak ties-po l i  tieke 1 t1erks aami ,ede . 

9 aRrin wo �d  ui tsangesit hoe hy die �are demo k�asie as ideaal voo rstel, 

�at d aar�an in die rrak ty k tereg kom en watter m□ontl:;_ khede die laat­

kapi talis ti�se stelsel bied �m � ware d emo krasie te VE£WBsenlik . In 

die verbanci kom die pro h lematiese verhouding tusc 2n wetenskap, p□li­

tiek en □pet , baarheid aan die orde . 

DBurgaans wa rd probeer □m re g te laat  geskied ian Habermas self. Tog 

sal kritiek algaande uitoespreek word. Die kritiese teori� verwag 

i1 1derdaad oo k ni ks anders as dat elke p□ging to t we:enskaplike ui t­

eensetting krities bevraag teken m6 fu t  word nie. As bewys van die 

belang wat hy aan kritiek heg, gebruik Habermas dikwels d ie geleent­

heid om in ges prek te trEe rnet sy k ri tici . 22) Die kri tiese teorie

[,al irnmers, volg '! 11s eie □□rtuiging , eers ;ieveri fieer kan word in die 

2 2) Vgl .  die nuw2 voorwoord van Theo rie und P :c a x is,  ns□o k die nuue 
naw□o rd van Erk enntnis und I n teressB . 
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instemmende aanv aarding van redelike mense, d. w. s. in die  suksesv� l le 

proses va� Verl igting. D ie grond :ig gende vraag sal daarom s teeds 

b ly Q f  h abermas d 2srin slaag om aan hierd 1e selfopg� legde taak te 

beantwoord ; arn� 2 rs geste J : of hy ...;ie moontlikhede open tot "kon­

krete b9vryding 11 ; of n6 g anders ges tel: of hy die kri tie::e teorie 

help om gan d ie dilem�a te ori tkcm en teorie in praxis omskep. 
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METDDDLDG IE SE VERANTWOORD ING VAN DIE EMANSIP�SIE�□ TIE F IN DIE KR ITIESE TEORIE 

Elke poging om 'n kort e n  verteenwoordi gende u.Jeergawe van d:.2  kr:;.. tiese 

teorie te gee, st:.Ji t □ :1 al le rlei problerne. "De gecch.i.edenis va, 1 de. 

kri tische theo�ie is moeilijk weer te geven. Er is geen sprake van een 

c2nheidstdr.dpunt ond e r  d8 ��nen die de kritische theorie gevormd hebben 

en no g vo rmen. 11 1 ) Die me Gs kl aarbl ykl ike □□ rs aak v ir h ierdie ter[Jer.de

verskyrsei, is waarskynlik  die veranderende omstandighede. D�e kritiese 

te□rie is kragtE �1s sy bedoeling ten nouste betrokke by die werk.:!.i:..heid \ 

wat di t wil verander. Die  vinni g verw::.aselende ornstandii;,1 r 1ede van 'n dina­

miese sa�.rnlmuing vereis  d aarom voortdurende aanpassings Gn riJWe ber , ade­

rings�ys�s. DaartJ kom nog die Feit da�  die te□rie slegs wfu�r is as dit 

in die p raktyk verwerk l i k  wn rd �n lei tot voortsettiny van diE Ver!iQ 1 ing . 

Orn 3ansp raak te maak op ga �.di gheid , mo et die kritiesB teor ie l8 i �o t die 

vrymdking var. rnense fl !
T

I r asioneel en rnenswaardi g  te leef. ltJ anr.c::.er hierdie 

bev:;--yd ing nie i Jewerks tel l 1g  word nie , S IJ□s illat telkens geblyk het, moet 

'n nuwe aanpak gE:soek word waarin die kr j  tie�e teorie wel s al voer tot 

bevry dende praxis . 

Reeds uit die fe i t  dat d ie  teo r i e sy gel d igheidsaanspraak vasknoop a2n 
111 :.evrydendP vorm van praxis blyk dat I I  teorie" tner anders f ,  inks i□ , 1P.er 

as in die m rmale w'.:tensks;::i l H:e taalgebruik. Hierdie belangri' :2 beteke­

nisv� rskil dateer vanaf  die bekende onderskeiding wat Max Horkheimar aan­

geb ring het tussen kritiP, e  teor ie en d ie sg. tradisic nele teorie. 

1. Die normatiewe te� �ieha ori□  van die kri ties e  teo rie
--·-.. a----'----------

In 'n bel angrike arii k f.d 1 1 Trad:i. + ionelle und kri tische Theorie" wat

in 1 937 verskyn het , kont�aste er  Horkheimer die trad � si2 nele teorie­

begrip met difu van die kritiese teorie. 2) Volgens die houding wat,

1 ) J. Viss s :,:, :  11 riritische theorie van de  maatschappij 1 1 ,  45.

2) Dit vers k ;n in die Z e its chr i ft fOr S□ z ial fo rschunq IV  ( 1 937), 245

en verder , rnaar d aarna ook in  M. Horkhe imer : Kri t i s che T heorie I I ,

1968 , 137 - 200, asook in d i e  F ischer-l os chenbuch reeks, 6015.

https://scholar.sun.ac.za



2 

aldus Ho rkheimer , pas by d ie kritiese te□r ie , kan di e mens d ie same­

lew ing n□□i t s i e, , :;s 'n ·J r eemde wt:J r k J. ikheid nie , maar steeds enkel as 

s� samelew�ng , s �  so s ial� werklik�e id. E nersyrl s  moe t  die mens horn dus 

ider.ti fi seer met die samelew ing as sy eie we reld , anders yd s  kan hy d i t  

tans n□G n i e  v□lled j g doen n ie , omdat d i e  teens wo o rdige samelswing 

nie  var. d i e  mens n ie ,  maar v an die kapitaal is ( e n dus verv reemd v a� die
me1 1s). 3 ) Hier slaar1  dj  e i nvloed van Mar x , waaronder d ie k r i  t iese

denkers hulle oew�stslik w il s tel , reeds deu r. 4 )

-
W ie o a k  al as kensubjek teeno o r  die so s iale werklikheid te staan kom , 

moet h o rn daarvan bewus wees da t d ie objek die kenak t i w ite i t  b e Ynvloed. 
D ie sos iaal- f il□so fiese kennis wo rd daar□,1 , beinv lo c d  deu r die mensv P. r ­

vreemde 10e reld w aarin gele:c f  en ged ink wo rd. Met h ierdie d i. c3lektiek 

tussen d i e  sos i ale wetenskap en die samel 2wi 1 ,g wil d ie Frank furte.cs 

rekening ho u i n  hulle wetenskapsbene fening: die so s iolo g ie is 'n ak-
, , � iw iteit van die samel�� ing sel f ,  o p  S Qek na gra ter helderheid □o r 

homsel f ,  o m  te kan wo rd wat 'n mensJ ike samelew ing beho o rt te weP.s. 5 )

3) C z um :::i  be sko u h ierd ie o pc, tel as d ie fo rmel g ,. iodel v i r  dj_ e k r i  tiese 
teo r ie. ( Vgl. sy "T�chnokra t i. e  - Fo r ts r: h r i  t t  - Em2r1 z ipatio n". ; 11 D i e
�slt , in der d e r  � � nsch lebt , ist nicht blosse Tatsachl i c hkeit ,
n i c h t  ' e :was an sich  l'1J r h andenes ' •... so nde:::-n d ie welt wird ver­
standen als ' Produkt der allgemeinen gesellsc hafil ichen P1 ax:s ' '! 1 �38.

4 ) :l ie " grundle genden T ati gkc i t"  waarder • r  d .i.e mens II n icht nur sE -�ne 
Welt , so ndern zugle i c t, u nd ebenso s G h r  sich sel t-Jer "  vo o r ·cbring , is 
o o k  v i r  H o rkheimer " die gesellsr: ha f tl iche A rbe .i. t" . A :-· ::r n id is die
h is to r iese a!d .iw i te i t l· •at daaro p ge1n ik is  om d ie " jeweils noch un­
beh e rrschten Fakto ren , ini t  denen d ie G eselJ schaft es zu tun hat" ,
d. w . s. d ie N a tu u r  11 in dPri G :r' i f f/Beg r i f f  unc;  __ die ver fUg •Jng z u  be­
kornmen 11 • A rbeid is d ie v□o rtgang " an die " UbP rwindung des jeweils
( h ist□risc h  erkennh a r )  noch nicht :identischen" . H .  C z uma : a. w. , 13:.l. 

5) D ie vero nderstel l i ng is dus dat d i e  katego r i � �  en beg r ippe wat ge­
bru i k  wo rd in die anal �3e van so siale pr□sesse en maats k aplike fero ­
mene bepaal wo r:..; deu r  'n ekspl isi ete o f  implisiete v6 6 rafgaande inter­
p retas i e  v an d ie samelew ing � n  sy geheel. B inne d ie kader van d ie
k r i t iese te□rie is die vereiste daarom dat h ierdie v o o r a fgaande
; nterp ret�s ie betrokke moet wees o p  d ie maatsk G�py s□□s dit is en
..., o os di t beh6 6 r t  te  wees. Daaro m  da t Habermas r<an s tel : 11S ie
(die k r i t i ese teo r i e )  beqrei ft d as erkennende Subjekt aus den Z u ­
sammen h angen gesellscirn ftlicher Praxis , aus seiner S tellung so wo hl
im Pro zess d e r  ge8ellsc h a ftl i ch e r  Arbei t  als auch im P ro zess der
Au fklarung der po li tischen Kr 9 fte Uber deren eigene Z iele. D ies e
doppelte Re fle x i o n  c h a r akter i s ier t nach Ho rkheimer die ' kritische '
Theo r i e  im Unters c h ied z u r  ' tr ad i  ti□nsllen ' . " J. Habe :2mas : The'.J r ie
und P r a x is , 177. 1/gl. o ok Czuma :  a. w. 139: "Der Sinn ( o der d .i.e
Wahr heit ) de 1· Vernu n ft .... ist die F :rei heit ,  d.h. d e r  freie  Mens ch
in der fre i e n  Gesellsc haft . 11 Onde r hu idige omstandighede kan d i  t
egter slegs neg a t i e f  u i  tgedruk W'J rd , naaml ik as IJ Au fheb!._m g der Un te r­
wo r fenhe i t des Menschen u n ter no ch unbehe:rrschte Sachven,al te
w ie Ung e re chtigke it , Unterdr Ucku n g , .£\usbeutu ng , Armu t ,  E lend , Kr ieg . 11

p. 3/ .. .
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Hoe hulle hierdie beinvloeding d�ur die kenobjek en die gevolglike 

dialektiek pr� beer aant□on teen□or p□sitivi� tiBse □ pvattin�3, kom 

in 'n vo lgende p aragraa f aan die orde. 

Die kri tiese teoretici hou hulle d aarvan □□rtui g  dat die rasionele 

vers taan van samelewingsprosesse n□□it in � m3atskaplike  luqleegte 

plaasvind nie , maar steeds mcjeverwikkeld is i ; ,  die stryd orn b8naal-

de maatskaopy�□rme te behou of te ve�anda r. E e �der as om d aarom sta­

tistiBs-registrerend te werk te gaan in � paging □m waarrlevrye ksnnis 

te vcrwerf, kie3 hulle doelbewus daarvoor - meen dat dit ook n�e 

am;�rP kan nie - orn 'n ;· ;or, ,iatiewe scsi;:�le wetenskap te beGryf .  Hulle 

wil kennis verwerf wat die mensheid sal kan bevry uit verslawende 

ver�nudinge. Orn r.:erdie d□=l te verwesenlik , m□et  d j n kritiese te□rie 

aantoon d ct 'n bepaalde maatskappy nie voldoen aan diG vereis tes vir 

'n mensl .:.ke sar, , elewing nie. i"1aatsk2;:py-kri tiek is daar□m 'n bel angrike 

eleme nt van ; 1ulle t i 1erksc::1mhc:id. In sekere sin wi 1 hu J 1-e natuurl i 1.,_ 

nfu t ( bev�yde nd e) maatsk appy-kritiek en in d ie populere spraHk�8bruik 

i b  neo-tv1arxisrr.2 en maatc::kappy-kr� tiek dan ook dikwels fei tlik si r�::r niem . 

Orn waarlik p�sitiewe eff□k ta so rteer, moet die te□ rie stc3ds ook 

L"'3 �  soek waa::-la;igs d.i.e  s amE' l.ewing 8 ::,  geheel verander kan word 'Jm di t 

menslik te mae!< . ".0.s get;eel"  u f  die 11t□taliteit 11 van die samele1.,1 j_ n'J  

is gcvolglik 'n sleutelbegrip - wat nog meer ui tvoer i �1 bespreek  mc; at 

wo:rd - omdat 'n menslike lee  i'wereld slegs ver 1-:ry kan word deur · 1 1  alL, e­

hPle, kwalitati��� verandering. 

Die Frankfurters weier dus □m beperk te bly tot � ( sogenaamde) new­

trale beskrywing van wat 1s ; veeleer moet getaan  word dat w at is , 

nie noodsaaklik is nie. As historiese werklikheid is j ie same letuing 

naamlik nie noodsaaklik soos di t op 'n bepaalde oomblik is r, ; 3 ,  in 

onderskeid van dib □nveranderlike natuur wat deur die natuu rwe tensk appe 

as ondersoekterrein afgebaken . i". Die maatskaplike orde is altyd die 

voorl□ pige resultaat van �ie wisselwerking tussen po�in�s om d ie be­

staande te leg i timeer en pogings om dit te verander . 

5) Daar bsstaan gevo J. glik: 'n fo rmele idee as "Idee  der  Totalitat, der
vernUnftigen, fre ien Gese llsshaft" , m aar nie s6 d at d aar twee
total i t8 i t R  is nie , dog "die Di fferenz bedeu tet die Angabe der
zwei diaJ.B ktischen M□mente der eine n T□talitat Die Totalit�t 
( Ver1 1unft) ist daher in sich d i olektisch. I i 
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Na hierdi2 beskrywin� is dit dan �ok duidelik wat die "tradisi□nele 

te□ri e" is waartePn hul J  e di t het. Hierrr.:ie word bedoel die te□rie­

begrip wat sedert c ie opkoms vgn die natuurwetensks□pe in swang �ekom 

het en - volgen� hulle - ook oorg8dra is in d ie s□siale wetenskappe. 

Di� te�rie sou kontak met die maatskappy verl□□r het deurdat � skei­

�ing geslaan is tus scn die wetens kaplike ondersoek en die t□e�assiny  

van die resultate in  diq maatskappy . Selfs in die s □siaJ e wetenskappe 

w□:r-d □µ hierdie m :=mier 'n strenge skeid::.. ng gehandhaaf tussen subj�k 

van navursi;1g en objek. Die maatska;:ilike werklikheid  w□:cd 'n objek, 

s□□s die var. d ie natuurw8 lenskappe, w3t op empiriEs-analitiese wyse 
6) ondersoek word . Die ke�nis �at met so � ondere�ek verkry w1 rd ,

kan omgesi t wcird in bei ieersingstegniek, op an aloe wyse as wat die 

natuu�w�tenskaplike kennis omges tt kan word ir tegniese reels om 

m::tuurpruses�e te beheers en om bepaa.l de doelstellings te ver1 o;esenlik. 

So word kennis van die m8atskappy verskL f wat die bP.heersing van so­

sialP pr�sesse en menslike gedrag moontlik maak (social engineering) . 

Aanges i:in  somrn ige mense hierd::..e kern ,is kan aamrnnd tot d ie  manipulasie 

van 3ndere , kri ti2el::r die Frank f'urte:.i.·s di t as 1 1 HerrschaftswissEn 11 • 

6) V□l�ans Horkheim�r het d �e trarlisi□nele teoriebegrip juis tot stand
gekom as 'n abstraksie van d ie wyse waarop to 1etens!--:apsbcoefening
feitelik i n  ciie  samelewing µlaasv�nd. Die wetenskapsb6□efening
vorm i 1 , die huidigP maatskap!l Y 'n geis□leerde bedr�.tf en daar:-m lei
d i  t no□rl •.uend i g , mel::n r:y, tr, t 'n skeiding tussen " kBnne en handeling" .
Op gr�nci hi0 rvan word feitemateriaal op �□ � wyse in � gegewe
teoretiese �ade� ingepas Jat dit onder j ie geldende bestaande
�erh� udinge bru:kbaar kan w22s.  Daarmee word uit d ie oog verloor
d at die sg. feitew 3teri2al op � tweeledige wyse m2�tskaplik ge­
kondisi□neer is : Pnersyds deur die hist□rie�e karakter van dit
wat waargeneem wo �c en andersyds deur die historiese p□sisie  van
die wa2:·nemende S ;Jbjek:. So betoog H□rkheimer: 11 �enn das Fach­
denker in beflissenem Konformismus jede innere Verbindu ng mit
s�genannten Werturteilen ablehnt und in unentwegter sauberkeit
die Trennung von Erkenntnis und praktische r S tellungnahme durch­
fUhrt , s� hat der N i hilismus der Machthsber in der Wirklichkeit
mi t so lcher :!:llusi'.' '7s losigkei t brutaler Ernst gemacht - Wertur­
teilen geh�ren nach ihm entweder in die nati□nale Dichtkuns oder
vor das Volksger i cht , jedenfalls nicht vor die Ir 1 ,Jtanz des Denkens".

"Philosophie und kri t ische The□rie", Zei tschri ft fUr So zial fors chung_
IV (1 9 3 7 ) , 628. 
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Die trad1sionele teo r ie , gegrond op die natuurwetenskaplike metodes , 

lewEr so - in teE :istelling met wat die k�itiese te□rie wil - kennis 

wat die bestaande 1n die samelewing bevestig en ve�sterk, alhoew�l 

die illusie mag bestaan dat die kennis waardevry en daaro� neutraal 

is. D ..i.t wo rd bv. in diens gestel van propagandistiese rsklame en 

kondisi□nering van die mense deur midde l van die kommunikasic�edia. 

In s �ede van mense in te lig wat hulle a2.ngedoe n  word (AJ□rno) , word 

ke�nis gelewer wat dit moontlik maak om die mense □nkun�ig te ho u ,  

blinde rat�ies in die sel fregulerende maatskaplike apparaat. 

Hi2rteenoor wil die kri ti�se tE::□:::ie bewustelik 'n 1 1□rii1atiewe tc□r:e 

beoefen. Kri�iese denve moet die waarheid dien deur die grense van 

die teitelike te deurbreek en d• 0 moontlike a �  te s kil�ar voor die 

oe van die r. 1 -:i :1se. Die kritiese of k□ :iserwatiewe karakter var 'n s□-

siologie , se Habermas aan di8 b0gi� van sy gelyk:1amige opstel , hang 

n:e a f  van "der organisatorischen Verwe.rtbarkRi t sclchc:r E mpfehlungen " 

nie , madr veeleer daarvan '' ob die Forschungsinstr 1 1mente per se im 

Dienste der jeweils bestehenden Institutio nen und �utorit§tgn  b e an­

sprucht werde r  - o der ob sle auch mit dem Ziel vcrw�ndet werden , 

au f deren Veranderung oder gar AufHisung hinzuwirke:1 11 • 

,....D..i.e bestaande orde moet as geheel onder bespre!<ing �2bring _word; mens
J 

moet betrc'< word by die stryd □Iii 'n menswaardiger bestel , waarskuwende 

ligte moet Jal op die neiging van die sisteem □m konkr�te individue 

op te sL.Jrp. '' Jie Funktion '.:!er kri tischer. P1e□rie aber ist kein 

Die1 1st in und an einem vorgegebdnen Ganzen , sondern die Umf□rmung 

der Totali�eit selber , die ' Transformation des gesells chaftlichen 

Ganzen'  . 1 1  7)

Bai� duidelik blyk dat die kritiese denkers � bepaalde ideaal voor 

□� hou. Di t beteken "dass kritische Theorie nutzlos hBchstens hin­

sicht der besteh�nden C2sellscha ft sein kBnne , nicht aber :n bezug

3uf die zukUn ftige" . 8) Hierdie toekomstige menswac::'dige samelewing

van uJaaruit hulle dink, is die gerealiseerde ideaal van die Verligting.

7) M. Theuniss en : Gesellscha ft und Geschichte , 9 ,  met � aanhaling
ui t Horkheif"er se " Tradi ti□ nelle unci kl'i tische Theorie " .

8) Dieselfde
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Dok hierd�g aspek s al 0re�dvoeriger uitgewerk word ; genoeg om in 

die tipering te se dat die kritiese te□riP in die tradisie van die 

Verligt i ng wil staar. Huidi�e maatskaplike verhoudinge word h istnries 

nagegaan in hulls onts taan en ontwik�eling □m die mense in staat te 

stel om hulle s ituasie redelik te deurskou en kennis te neem van wat 

kan wees. So word di� teonsprakE in die teenswoordige bestel geana­

.liseeT, o. a. die van 'n demokratiese maats !,.appy te wil wees en wat

daarvaG t� reg kom. Die kritiese �etens kap is �emik op � werklika 

p□li tieke dialoog, waarin die vraag aa1 1 die orde l(or1i hoe :lie maat­

skappy georgi3niseer kan 6 . 1  :noet u.llJrd. 

Veral Habermus beywer h.J1n om die voorwaardes vir 'n ware demokrasie 

te be:!. i �. Hy undersoek die empiriese asiJek van die verhouding tussen 

we+.enska� ; p□litiek en die publi8Ke □p1nie in die laatkapitalistiese 

maats �appye. In sy  hegl vroe� geskrifte w� hy sy aandag aan die 

andgrlinge verband tussen die ontwikkeling v an die kapitalisme en die 

opkoms en o , ,tbinding van diP. liberale publiek. La i,er analiseer hy 

twee ka� 3k t2ristieke tendense in die laatk�pitalismc wat lei tot die 

depo l itl sering van d ie publiek, nl . k�mulatie�e gr□ei en die groeie�de 

interafh:::nklik t ,2id van tEgnologie en regeringsadministras ie. Hierdie 

tender i se  verhoog ste�ds die behoefte aan legi timasie. 9)

In sy analisG van die demokr2sic le hy veel klem cp dialoog as dwang-\ 

lose , vrye wils - en bes lui +.vorr, ,ing tussen redelike en ingeligte s ub-
}jekte. H j erdie , nodel probeer hy oo:rjra op rli2 politieke bes tel, me t 

a le n�g  Qp  die verwE rkliking van � ware demokrasie. glhoewel hy horn 

saam met die ander Fra1 1kfurters stel op die ideaal van ncrmatiewe 

te□rie, verskil hy inhc 1 0delik tog v an hulle. Di 1 is dan ook 'n rede 

"waarom het enigs z j_ns ver11 ,etel kan schijnen de s □ ci□lo gis c :1e werk-

wijze der Frank furters aan te willen geven. De opvattingen van de 

Frankfurter S chule zij niet volkomen homogeen . Z i j  to nen een ont-
:i.0) wikkeling. " [)ie □□;'s pronklike uitgangspunt van Horkheimar en

Adorno , bv. dat die teorie sigself sou waar maak in die revolus io­

nere optr·ede van 'n proletariaat wat van sy eie moontlikhede bewus 

9) J. Habermas: Theory and Practice, 5.

10) H. Hoefnagelc : Kritische sociologie, 36.
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11 ) gewora he t ,  he t hulle l angsamerhand pry s  gege e. 

Bin1 1e  hierdie v erskuiwir. ;i van beklem tr ning spe c l  Hahe rmas se :!. f 'n 

baie belangrike rol. Bal l estrc'Tl en McCar thy wys daaro µ dat "tro tz 

s e inor weitge henden ge istigen Unabh angigke it vun  den BegrUndern der 

Frankfur ter Schule und tro tz der M 2inungsv erschiedenhei cen ..... 

wird ci o c h  fast al l q emein ::inerr<ann t ,  d ass die kr· l. t:i sche Theor i e  der 

G e s ells cha ft ihr e  wissens chaf ts theo n: tis c:i 1e B eg!'Undung Hai.rnrmas 

v erdar.'.( t. 11 Orn twe erlsi r ede is sy we tenskap� teorie nl. v 2m grond l ig-

gende belang: :: E rstens geLiJinn t die kritische Theorie ... . erstmals 

einen �eflek tierbaren G r t im Gesamt� e � eich der Me thodo logi e der So ­

zialwisse nschaften . Zweitens formuliert Habermas ... . erstmals eine 

sozic lo gis che Erke, ,n tnis thec :::-ie , dj P. e ine philo so phisc-h begrUnde te 

Alt e J · na tiv 2 zu den vagen Vorste l l � �gen der v erschiedenen Wissens ­

sn zi['ll□ �ien b i B te t. 11 1 2) Op hierdic kennisteorie wa t Habermas o n t­

wikke l ,  word in die vo l g3nd8 ho o fstuk ingegaan. 

I n  die ben efen lng van� norm8 tiewe teorie , stel die kritiese te□r 3 tici 

hul l e  o p  'n '.l e o -Marxis tie s e  standpun i;. In die trar.: isie van d ie Ve r l i Q  • 

ting �as Marx naamlik die ecn wet  vasgestel he t Q 3t die sa� 3 l ewing 

his to ries be paald , daarom v 3randerb�ar en terselfder �yd vervre�mdend 

en v e rslawend is. ' ' I n  e e r i we reld waarin de naam van Marx abusiev e l ;  jk 

j n  v e rband we rd gebracht me t he t s t p linisme , v ervingBn zij he t b� g r i p  

marxism2 do or e en ps2udo n i em. 1 1 
l 3) "Kri tie2::  teorie " i s  die a2.nge u,ese

tsrm , omdat die k :  . .'i tiese 5 n tensie vir hulle die belani;,rikste ke1 1merk 

van oie Marxisme is. 

Habermas t ipe er dan o o k  d i. e  Marxisme as "einer au f empirische Sicr:"3 -

rung bedachten revolu tio n aren Geschichtsphiloso phie". 14) Tereg wys
Wal te-r daaro p dat r i. erdie ui tdrukking twe e belangr ike e leme ,, + .:! bevat . 

Nie all e e n  word di e Marxisme as "revo lution aren Geschichtsphilosopt 1 i e "  

voor tgesit i n  die kri tiese teo r � e  t e enoor die po sitivis tiese inperking 

van die so s iale we te nskap ;::; e  nie , maar o o k  WJrd "gege , 1Ut2r dem falschen 

11) B. Tro m p: " □r thodo xe kritiek o p  he t neomarxisme" , 51

12) I� . Balles trem , A. McCar thy: 11  Thesen zur BegrUndung einer kri tis  chen
Theorie d e r  G ese llschaft" , 50.

13) B.C .  van Ho u ten: 11 1\! eomarxisme" , 7.

1 4) J. H ah e rm as: �- , 277
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Auton□miebewu s s tsein s pekulativer Phil□s o ;:ihie ... die wis s e nschaft­

liche n  Elemente  mar:�is tischs r Kri tik .... hervo rgehobe n. lS) Habe rmas

probe8r juis 'n e el fs tandige bydrae lewer deur hierdie " wis s enschaf t­

lichen f:leme n t e " t2 herwin vir di e n e o -Marxis tie s e  maa ts kappykritiek. 

In een o p s ig he t s y  v□organgers re e d s  hierin vo orgegaan , waarby hy 

dan □8k aans luit , n2aml5 k in hulle houdir. g  t e n  o ps igte  V 8n die tra-

d •  • l +- · 1 f '  lE � H k t k .,_ .,_ .  b d "  1s 1on3 e , 1  □so 1 e. y wer s y  we ens aps Le□re � 1 e s e  egro n 1ng

van die kritie s e  te□rie t e e noor die tradisi□nele fi�□s o f i e  uit in die 

ho o fs tuk " Wo z u n□ch Phih, s�phie ? i; in s y  bundel Phi l□s□phisch-poli t ische 

Pro file. 

I n  sy  b�an two ording van hierdie vraag na die s in va� fil□s □fie haal 

H2�ermas Ad□,,n□ aan: " Phil□s □ph 1 e  .... .. dUrfte  nich t langer- ::Jes  

Abs o l u t2n s ich m achtig dUnkeG , j a , m□s s te  den Gedank en daran s ich 

ve �bie ten , um ihn nich t zu verraten, un� do ch v□m emphatischen B e­

griff de � �ahrheit nichts s ich abmarkt e n  lass en. � ie� er Wide rspru ch 

is t ihr Eleme n t . " l?)

Haberm as mee n  �a t hierdiE te enspraak r e e ds s edert di e oo□d van Hegel 

" d as f�lPnient  d e r  erm:: t Z l !  n e nme nden Phil□so oh i 8 11 was . Te8nswo □,,di� 

is die vraag e erder o f  d i 1:c  fil□so f ie c 2  ge 1:::s  nie n6g 'n r11 aal ingry p e nd 

verand e r  he t nie . Die laas t� vy ftig j aar van filo sofie ( i� Duitsland) 
tip e er t-,y as " de r  an i1 1div-Ldue �le G elehrsamkei t und perstinliche 

R 8;_Jras en t 3 tio n c:e bundene philo s o phi.:::iche De r.�s til " . 18) Nie alle en

h e t  r:Jie 3 is tem a tie s :::  filo s o fie \ 1 <:nval n i e  ( do od van l-iegel) ,  maar 

teens wo ord� 1_:i vind dj_ e  : , zurUck tre ten der Phil□s □phen s elb e r "  plaas, 

s□dat die vraag o n ts ta:-':1 " ob Phil□so phieren Uber; ,aup t :ioch moglich 
is t ,  und we nn: zu we lche1n E nde Ph il□s o phiere n nc:i tig is t? :! l9)

Orn hierdie vrae te probe e r  be an tw□□rd , wys hv □ p  die s truk turele ver­

anderi nge wa t pl2�sgElvinrJ he t me t die do od van Hegel. Daar he t naan , . 

lik 'n algehele breuk onts taan in die fil□s ofie s e  trddis ie. V□orheen 

1 5) E . H. Wal t er : " Die prekare Verm i t tlung vo n The□rie und Praxis " ,  L, 2 2. 

1 6 )  V�l. C. E. M .  S truyker B o udier: " Kritische e n  onkri tische filo s□-
fie 11 vir 'n um ergawe van Marcus e s e  kri tie k  o p  vers kil lende  w�, s ­
gerige s is tr",l B. 

1 7) Th. W. A dorno: E i ngriffe , 1 4. 

1 8) J .  Habe rmas : " Wo zu noch Ph il□so phie ? "  1 1  - 1 2. 
19) J .  Habermas : a. u.1. , 2 2  
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is die e c �he id van filo s o fie en w2 tenskap noo i t  in begins el in twyfel 

ge trP.k 1 1 ie - d aar:1a he t hie j_'di 8 e enheid ui tRrs pro t ]_ematies QE:t•JD rd 

en te1::no o r  di e i--JO S :i..  tiv is 1n8  mo es diG e pis temologie te rugwyk to t 'n 

teorie v an d i e  LL1 e t e nskap, "zur nac h tr agli chen Reko ns trukt i;:rn der  

wiss ens chaf t l i chen Mc thode 11 • 

Vo o rhE ;.m ,uas d aar 1n e e r f-ie id tussen filc:!s o  fie en tradis ie en is po li­

tieke o p tr e d e  g e l egi tim e e r  in te rme v �n r eligie o f  w@ r elcibeskouing 

- s eder tdien is hi e rdie eenheid Pwene ens problema ties en is die band 

tussen p ra� t i es e  en teo re t iese filo s o f i e  lusgemaak.

Voo r t-. 2 E , 1  he t filoso fie  en religie v erskillende take vervul - t□ ens­

wo o rdig lo o p  hu l l e  wee deurmeka2"": 6 �  'n filo s o fie wat :-1ie mE'�r  

a2ns p rak� maak op  absolL..; te g rond e  nie soos  in di2 me taf :i..sika : open 

die we�  to t 'n radi!�ale l� ritiek van die �e iigie ( Das nachme t aphy dis che 

D enken t:: 3s t ::- e i t e t  keine bes timmten theologis c h2n B e : 1ai.Jp tungen, es 
behaL..; p te t  vie lmehr de ren S i nn J.□sigke i  t ) ,  of die " v e rs elbs tandigte 

p rak 'cis chH  P h il□sup : 1ie" be tree rJie terrein v an dig religi e  me t be­
g ripne s c o s  bDvr yding en V P rso ening. 

V o o rhe e ri  was filosofie d i e bes i t va;1 d i e  � ulturele eli tP - teenswo□rdig 

he 'c die filo s1J fis ten grondslag van d :i 2 o pkome r:de iniellek i.uele we ten­

skappe d e u � g e dring to t die bre �  �evo l king. Almal de e l  ln die h � e rs E nde 

po s i tiv :i..:; tiE a e  d enkklimaat... 

Habe rm as kom to t die gf v□lg i. ftekk ing da t d i e  filo s o fie �at hie rdie 

s trukture le v e r andsrin�2 ondergaan he t ,  geen fil0 3 o fie me e r  is nie, 
maar 'n kri t ;  e k .  Hier -::'.ie k ri tiek wat aandring " auf ur� i v e rs eller Auf­

klarung - auch u b e r  sich s elber" he t die filoso fie sodanig van s y  

tradi�io nele i nhoud be ro o f, te rwyl d i t s elf E K v nbaar nie in s taat 

is om � nuwe s is t�em te �ntwe rp nie , dat die v raag - volge r2 Haber­

rfl "lS - tereg g es tel kan word : 11 Wozu , we nn es sich s ti ve rhiel te, dann 

no ch Phil□s o phi e ? 1 1  2 0 )

Huidig:::: 11 filoso f i e 11 o e fen 'n b 1 ywende p□li tieke invlo ed ui t o p  die 

publie ke bewuss y � :  ene rs yds in die vorm van � s ci�nti s me me t 

� gelo o f in die we tens k ap as enigs t e  v o rm van kennis , en andersyds 

2 0 )  J.  Habe rm ss : a.  w .  , 3 0  
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as kr�tiek hierop, omdat die prak tiese ondersoek v an die histo r :ese 

en sosiale we-:er:3kappe  !Jui te reken 5 ng gelac"t  er, die noodsa2klike 

band tussen wetenskapliK-tegnolog i es 8  ontwikkeling er: s□siaie prak­

tyk en beplanning losgelaat word. 

Hy pleit daarom dat dEmokratiese �eplanr: l ng sal on tstaGn as stuur-

me ganisme in ontwi kkelde sosi ale sis teme. Daa:vour is � kri �iese 

te□rie nod :i.g  i uat 'n drietlrlei taak sal vervul : di.e objektivistiese 

en sciE'.ntis tiese  ste llingname van  die we te nskappe moet aan  die 

kaak gestel word, die met�dologiese vrae v�n d ie sosiale weten�k2�pe 

moP t op so � wyse bean twoord word dat � kommunikatiewe sisteem van 

hande ling mcontl ik gemaak sal word en laastens moet duideli� �emaak 

worci hoe die tegnc logieae- en navo:...-singsontwikkeling \'erbind kan 

word met □ie kommunikasiepros es wat 'n openbare wilsvc;rmi:ig :noo r , tlik 

n,dak. 

Se l f  is �y daarom � vourstander en beoefenaar v an � normatiaw� teorie 

wat as k�itiek tegclykertyd teor:e  van die we tenskappP en � r aktiese 

filoso f ie sal wees. 11 Inaofern ist die Zukuil ft  des philosorhis Lhen 

D enke ns eine S ache der poli tischen Pr2:--:is. 11 21)

2. Cie betro kkenheid van 11 teC1 r :i e 1 1  op " uraxis".

LJ i t  die voorwoor� tot die nuwe uitgawes van Theorie und �raxis �lyk

hoe �elangrik Habermas die verbinding teorie-praxis ag. Hy oordeel

dat al sy werk onder hierc �e hoof tuisgebring kan word, omdat dit

op een of ander manier ( polities, kenteoreties, metodol□ gies ) hie�die

verband wil o nd e rsoek en die verbindin gslyne wil trek - Dit staan

vir horn vas d at � kritiese teorie, in onders ke iding van d i E  we ten­

skappe  en d i e  k l asaieke filosofie, se aansprake op geldigheid slegs

geverifieer kan  word in � suks�0volle pru ses van verligting , m. a . w.

in die pr axis wat dit bew�rkstellig. Indien mens hi 2rd ie s el ferkende

ideaal van Habermas helder vuor o� ho u, sal d i t  baie daartoe bydra ___)

om die kri tiese teorie en Habermas as eksponent daarvan be ter te verstaan.

Habermas slui  t hj_er aan by tets wat by al die maatskappykri tici ria 

21) J. Habermas : s. w. , 35
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v o re kom: hulle r a d ikale  v e rw e rping v an d ie po si  t_i_v i s t i ese i d a aal v an 

waarciev :- y e  kennis. D i e  kr i t i e b e  teo retici  kies n a ai 1 1l ik do elbel;.!us om  

no rm a t l e we wetenskap te  b � o e fen. I� pl a as d aarv an  om  hulle te  laat 

ko nd isiune e r  - so c 3  d ie po siti v i sme - d eur d i e  best a ande  pu l it i eke 

bes tel en s ame l! :iw ings inri gti ng , t •J i l  hulle d i e  pe rspek t i e  f v an C: i e  
" behoo rt" i n  hulle d enk- e n  we rkswyse v e rd isko nte e r. "De w a arhe i d  

v ar: e e l""\  s8 r:: i a al v e rschi jnsel i 3  n iet l o u t e r  z i jn to e ko ms t i g  fe i tel i jk 

z ijn ,  m a ar d e  v o le ind ing v an w at het r:J rma t i e f inho '.._.;dt. 1 1 2 2 )

D i e  te e n3 wu o rd i ge e n  best a�nde werkl ikhe i d  bete k en naaml ik v e rslawing 

v an mens e n  m aatsk appy . D i e  kr i t _i_ e s e  d enke  mo et ten d i enste gest8l 

wo r d  ,, a� bev rv J ing uit h i e rd ie bestaande o rde. Waa�devrye  ken� i s , 

w at blo o t  pro be e r  analise e r  en r � gist� a e r , do en n i ks an�e rs ac om 

d i e b8s t aand e  te le g i t im 8 e r  � i e . Die kriti ese d enke we e t  d aarente en 

dat "wat is , n i e  no o dsaakl ik is n i e ' ' , mar1r k an en m6 et v e r andeI" in 

d ie r i gtini;; v an 'n v r y e , red elike , menswaard i ge sam2 1e 1 , 1 ing . Alho e­

wel d it no � u i tvo e r i ge r  aan d 1 e  o rd e  kom , blyk h i e r  reeds , saam met 

d i e  n:i rm ati ewe elemc::i •1t , d i e  ;:;e:rspe : �ti e f  v an d i e  _i_ d e e l e  o f  to ekorristi ge 
Op e � n  □ F and e :- m an i e r  me e t  elke kr i ti e s 2  denke r v e r ant�o o r d i n£ doen 

v an wat hie r d i e  i d e aJ e samel�wing is. N i e  d ie fe i tel ike voo rtsett i�g  

v an d i e hui d i g e  m a atsk app�· is  noo d uie nd i g  w a ar en r e g  ni2 , m aar  d i e  

v e rvulli ng v c ,  1 d ie mo o n  tl ikh�d e  to t bE ·v r y d ing mo e t  geso ek t· 1J rd .  "He t 
i d ent isch s te llen v an t:i ekomst en beho ren is e en o n aanv a ardbare ge­

H jkstell .ing v a:-. Sa in en Sollen", m=ar  d an qE l d  n atuurlik: " W i e  d e z e  

_i_ d e r 1 t i  te i t v e rwe :::-pt mo et e en 1 1 h, "i;-fe i telijk c r i  te rium v inden o m  te 

we ten wat c ::: ho o rt te z :'..jn". Orn d i e  g e sl a a gdhe i d  v an r, :. e !'d i e  gevraagde  

pag ing , g a an d it in d iP. kriti ese teo r i e . 

Ho e r. � 1 lle d i  t pro be e r  re alise e r1 is e gt e r  no g n i e  h i e r  aan d ie o rde

ni e , m aar  wel dat  hul l e  di  t w i l  doen , d e u r  'n nr1 rrn ati ewe wetenskap 

te beo efen. D i e  so sio l o � ie wat r e g  w il l a at gesk i e d  aan d : �  vo o r­

w e rp v an b estud e r in g, mo et ho rn benad e r  v an u it d i e  p:::: rspekt i e f  v an 
2 3 )" e i n e  Ko n z e pt i □ n  v□ n richt i g e r  G esellscha ft 11 • 'n 1fo rmati e1.i 1e weten-

sk ap beno d i g  n a amlik 'n bep aald e s p i e elbe eld. "We r  d i e  menschl ichen 

22 ) J. Krui tho f · 1 1 Is d e  weste rs e so cj_ o .l o g i e  ge a li ene e rd ? , 3 0.
23) Th . W. A d o rno : 1 1 Z u r  Lo g ik d e r  So z i a l w i s s e nsch c1 ften 11 , in De r

Po s i  t i v i smusstre i t in d e r  d eutschen So z io lo q i e , aangehaal  i n
H .  H□ e fnage ls: �- , 39. 
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Dinge nicht an dem misst , was sie sel�er bedeuten w□llen , der sj eht 

sie n.;..cht bloss oberfl achlich , sondern falsch . "  24)

H□efnagcls wys daar□p dat in hierdie verband □uk deur die Fr ankfurters 

gevra W'.1rd om "die Konfrontaticn des Gege!7standes mi t seinem eigenen 

Bs gri ff l i  of "die Sache an ihrnm eigenen Begri f f  zu mess en". 25 ) Hier­

deur wil hulle tegelykertyd aan die sg. waardsvry heidsbeginsel en aan 

'n wiLLekaurige waardering pro�eer ontkom . Die woord "waa:;:- 11 slauri nl. 

nie altyd np  die werklik heid �ie, maar bateksn dikwels j u is die tPen­

oorgestelde . Ware vreJe, ware vriendskap, ware mens wys immers he2n 

op vrede, vriendskap of m2ns wat beantwoord aan die idee of begri � 

var 1 d :1-.e onderskeie sak�. 'n S□siale wctenskap wat daarom r 1a waarheid 

wil besig wees, moet die bestaande �aats�appy steeds krities ��et 

aan �ie ic �e of betdrip van :;-; ware samelewing, o fte we:: 'n I I richti .ge 

GeseJlschaft". 

Di t is bel3ngrik or,, in t , ierdie ideaal van :r. normatiewe wetenskap .::!ie 

invloed van Hege} en van Marx te herken. Habermas haal dan ook H�gel 

c1an dat d i e  kri tiese tradisie va11 die Verligting altyC: gerig r.ioet 

wees op diE "Missverhal tnis des Existierenden und :..,eines BE ;Jri ffs'' . Z ti) I

Vanuit hi2rd ie uortuiging V 9n d ie  kritiese te□rie dat, om ware sosiale 

filcsofie �e wees, �ulle Jie sHmelawing as geheel moe t meet aan die 

be9.rip van wat hy behoort tr:: wees, L:'.Jrd verstaa1 1baar wat hulle onder 

maatskaµoy-kritie k V8rstaan. �it gaan nl . ri � a  om besc �dcre gev6lle 

vc� cnreg of onmenslik hein binne die maatskappy wat ge��it1seer en 

veggestel moet word nie, m �ar dit ga8n □m die bron, die 66rsaak v cn 

alle onreg en onrnens� �k heid wat u it  die weg geruim moet word . 

\ J D ie o o rsaak is ge lee  in die fei t dat die mensl , :< R  samelewin; as pro­

ses voltrek word u�  � wyse analoog aan � natuurpr□ses: blind, en 

wat die mense be tref : onbewus t= l ik .  Di� ideaal van die Verligting 

dat die mens outonoom is en self geskiedenis en strukture maak en 

verander, het op hierdie allerbelangrikste vlak nog nie tot vervulling 

24) Insti tut fur Sozial forschung : Soziologis cha Exkurse, 18, aail­
gehaal in H .  Hoefnag8ls: .s._�• ,  4 0 .

25) H .  Hoefnag2 ls :  �-, 40 .

2 6) J .  H ::1bermas : The□ria und  Praxis, 229 .
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gekom 1 1ie : die samelewing is blind, toevallii;:; en s leg, want dit b8r°
��s op irrasi□na) iteit. 

Dit is t8 en hierdie agtergrond jat die ne� -Marxiste die p□siti viste 

so fcl verwyt. Deur net te k o nsent�eer op empiries-analitiese kennis 

en alle oordele □or doelstellinge �n die maatekappy as � geheel □or 

te laat 5an willekeurige, lew�nsbeskoulikc  besl1ssings , lcgitimeBr en 

bevestig hL1 llE die bestaGnde, irrasi□i1elc orci g. Orn die rede kan 

Haber� ss Weber se rasi□naliteitsbegrip bestempel as � JanLls gesig. 27 )

Enersyds gee di� voor om Gie redelikheidsbeqinsel van die Verli�ting  

toe tE  pas deurdat dit strenge l□gika as  kriterium wil he , maar ander­

syds stel dit hierdie wetenskaplike prestasies ten dienste V 8n � 

volkc�e ir�asi□nelb desisior. �sme. 

In die � lek v an die r□llespelers of  agente , in diP spel V Gn � blinde 

natuurproses , wat �anse ta�s is , behoort hu1le - volgens die k1lti 3se 

te::i rie - 11 echte subjek ten van hun maats chappelijk leven m□e "i.en kunnen 

z i j n, hetqeen veronderstelt ciat �ij samen het maatscha�pelij k  leven 
• ht ' t • • • 1 • " k  • 11 " 28 )r1c en op , l P  geen z 1 J  semen e1gen :...J w1  en . 

Hier on ts-::aar, r:lan die noods:::iak van 'n "tot subjekt geworden ma2tschappe­

lijk2  tota.1 i tei t" ( Hoefna'=)els - vir "gesamtgesellscha ftliche Subjek + ;i ) . 

Met hierdie insig het die ,1eo-Marxis r_ 1e inderdaad 'n baie belangrikci 

bydrae gelewer, vAral  tot die stiese denke v �n ons da� , c�dat o c gr 

sc ;1d c:r  twyfel vele vraagst ,J kke ontstaan het wat nie bir.:1e c_j j_e kader 

\.'an die pers□nf--! le etiek geJ.anteer kan word nie. Die gEdagte van 'ri 

"gesamtgesellschaftli r :he SubJekt" , egter, wat die maatsk appy as ge-

heel met sy eie ideale besrip r.io·et konfr□nteer □m s□dC' �nde kwali tc: -

tiewe veranderinge te bewerkstellig, het problr� 11aties geblyv te wees. 

In die volgende hoofstuk sal aa"getoon wc rd hoe Habermas hierd ie knel­

punt baie ernsti g  aangev , 1el het, asook sy eie pa g ing om 'n oplossing, 

in diens van ware demokra �isering , in die funksi□ner1ng van dial□□g 

te verkry . Marcuse daarenteen, het veel aandag gegee aan die ana-

lise van die "werklike" en "ware" behoeftes van die mens. In die 

vervalste samelewing word die " werklike" behoe ftes aan die mens op-

27) J. H abermas: Toward a Rctional S□cietl/ , 83

28) f-l .  H□efnagels : .§..:.!;:!_:-_, 43

https://scholar.sun.ac.za



14  

gedring deur � prn duksie- en konsumpsiesi3teem wat homself kontinu-

eer met � volkome □Jt□n□mie oor die mens. Die gesamentlike subj e k  

sal h1e rdie mags greep  moet verbreek, moet kom tot ek□n□miese, p□li-

tieke Pn intellekwele vryheid en net v□lgens die "ware "  �ehoeftes van 

rlie mens moet leef. Maar : "in Je  bepaling van de  echte of w:=ire be ho ef-
29) ten vc:in de  mens is Marc, ,se minde r  duid el i jk". 

As normatiewe maatskappy-kritiek wil die kritiese te□rie terselfder­

tyd ideol□ g i e-kritiek we �s . Die ideologies e  bindinge  wat die mens 

ve rslaat hcu in die irrasisnalite tt van die gevest!gd2  orde mo�t �e­

kritise er e r. verbreek word. Ideologie e maak dat die mens nie kan 

of wi! kies vir � redelike samel�wing en  kwalitatiewe v0randeringe 

nie. Vi� die kritiese teorie bestaan daar daarom verskillendP v□rme 

van idE□ logie : lewensbEakouing , tr9disie , metaf isika, m aar ook 

die p□si t :.i.visme en die te gnokrasie. 

Die Fra'.7kfLlrte rs wil dus, in �ulle Leoefering van '11 norm3tiewe wc:ten­

skap , 'n transend e :,,2 r ;Je analise niacJ:< " an die � eves tigr!e maatskap;:iy. 

Hulle wi!  kritiek uitoef8n op die werklikheid vanui t diP beg rip van 

'n lJ.!Bre E'amelewing, ts:i e !nde 'n gesamentlike subj 2k in die maats!<appy 

op te roep om verandering8 te weeg  te bring. 11 S□ziol� gie wird zur 

G esellschaftsKri t :.k, so bald c: i e riicht nur die Einrichtunge 1 1  und So­

zialprn zi:isse beschreibi. ur:i ab:, , agt, sondern jene mi t diesen, mi t dem 

De�unte rl t e gend en, d em Leben rl e rer  konfron t ! e �t, Ube r welche die In­

stit�tic n e n  gesetzt sind und aus welchen sie so vielfach selber sich 
30) zusammenfLJQF!n. 1 1  

Hieruit volg dat die kri t 1 ese  te□ rie, nie soos die spekulatiewe filos□fie , 

suiws1 e  teoria wil we es aangaande die werklikheid en die waarheid nie. 

Die vo□rstanrl e rs van die kritiRse teorie beyw� r hulle daarvoor dat 

te□rie resloos be +:i:'□kk2 rno et wees op praxis, in die sin va:1 maatskapµy­

kritiese verande ringe om � menswaardige r, redeliker s9me lewing tot 

stand te bring.  "Die sin v an die te□rie le vir Macuse juis in die 
3 1 ) praktyl<" ,  m3ar so ook vir die ander Frankfurte rs.

29) C o E. M. S tru 1/<er Boudier : a . u.1. , 61
30) Institut fUr s□zial f□rschung : S□ziol□gische E xkurse, 18, aange­

haal in H. Hoe fnagels :  �- , 40

3 1) W. E sterhuyse: F i los□fie v2., d i e  Rewolusie, 17. 
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Die belangrike e'lement is hie r  dat di t nie gaan o m  'ri v e rbind i ng te□ rie­

p raktyk in disk r i p i.;i ewe E> in ,  d. u..1 , s. □ m  'n  l□ ut':) r wee rgaw2 v an die fei-Le 

nie. S 6  'r, beskrywe ri d e , dri ali ti es-empiri ese teu rie k cm naamlik o o k  

lei tot p raktyk , maar dan i n  p□ siti 1_1 isticr n e  sin. "De kennis die zij 

v e rgaar t ,  b ijv. kennis van functi□nele o f  o o rzak8lijke rEla+.ies tussen 

be paal�g s□ ci3le variabelen , kan tensl□ tte ' o p dB m a rkt gebracht 
3 2 ) wa rden ' . 11 Die rr:2ns kan o p  hit:: rdi e  wyse 'n m c e r  t o e reik e mi e  o o rsig

kr� van d i 2  midde l e  wat horn beskikbaar gestel is ten einde � b e p aalde 

do el te b e re ik. D i  t is die ve:i:b and tuss en te□ rie e n  p rak tyk v .i r  

d i e  n e o - p□ si tivi:i11e , o fte wel tusse , ,  o ride rso ek e n  to e rassing. 

Baie r wys dan o ok heel te r eg daa�o r::; dat 11 d e r  sp ringende Punk t , d . h .  dss

P. igentl L:h ne u e  Problem" tussen Albe rt en Habermas juis hie T' le e ri

n i e eld e rs · so o s  soms bewe E: r  W'.c rd niE : 1 1 n abe:rmas unr:1 Albe rt geht es

p rim §r um den Z usammenhang vo n s□ z :alwissenschaftliche r �-he□ r i �  un� 

s o zialwissenschaftli c h 1= r  P r a xis. " 33 ) Dit beteken dat di t nie  waar

is dat net vo lge ns diB e en te□ ri:: r, ,.:i et ui tlo o p  o p  p rak :.yl< n i e . Al-

bei w�l � i t. Die vraag is P.gte � na die wyse �52r□ p hie r diP verblnding 

kan en m�et � eskied. 

v'ir die Frank fu rte rs , teeno o r  die posi tivisrne , Qdan Lli t om 'n r:::i r­

matigwe wetenskap wat maatskappy- en id8ulog: ekriti ek beoe fen ten 

Pinde da � rm e e  v e r a n d e ring dn bev rydinQ te on tlo k. Hier is �ie p rak­

tyk nie s 8 k □ nde r , afh anklik v 9n e en o f  Llnder i rr asion�le besliss ing 

nie , maar o pgene em in die t8□ ri� self , ge rig e n  de el van j j �  p ro ses . � 
As die te□ r i e  nie die p raktyk to t gevolg het nie , i s □ □ �  die te□ rie 
le eg en betekenisl□ o s. 

Die kri tiese teo rie r.1.1erk o , . ,  hie rdie rede m et 'n konflikmodel o f  dialek­

tiese model as enigste legi tieme v e rande ringstrategie . "Die dialek­

tiese s truktu u r  van die kri tiese te□ rie .. . :i.. 3 dus '7 handeJ.ingstruk­

tuu r. " 34 ) Die te□ rie is da9r□m self 'n v o rm van p r axis , deu rdat dit 

"daadwe rkende bewussyn" v :..in die his t□ ri ese gebeure  p robe e r  we es en 

32 ) J. Visse r :  a . w. ,  51 

33) H. Baie r: 1 1 S□ zi□lo g i e und G es c h i c ilte " , 6 9  

3 4 ) W .  E s te rhuyse : �- w. , 1 7
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daarmee 1 , , die koers van menswaarwiger al ternatiewe wil stuur. 

Hier�ie konflikm□c3l vereis dat die te□rie mnet wys na krisismuontl ik­
hede i n  de bestoand� orde om vandaaruit verandering te probeer bewerk. 

In die laaste hoofstuk sal duidelik word hoe Habermas probeer om met 

kritiese analises var. die laatk2pitalistiese samelewing s□dani�e 

�risiamoontlikhede te ontdek. 

Feitlik vanselfsprekend vereis s6 � opvatting van t�□rie�Qr�ktyk ge­
inkorp□reer in 'n k□nflikmodel ter wille van kwali tatiewe verandering, 

� belanQrike element van d�struktiwiteit in die te□ri3. Veral by 

Ado�n�, maar ook by die ander i-..:i:-itici, is die m□mE � 1t van konfron t ssie , 

ver□□ idcling Rn negasie baie opvallend. Daar is geen ruimte vir ver­

draagsaamheid of gedeeltelike verbetering nie. Die neg �sie van rede­

li:,hEid Em mer;sli�heid is t□tali ter en gevolglik moet di2 cJ fwysing 

(Marcuse :  aggressie) el.i.!eneens to tc:::li ter wees. 

Struv k e r  Bou dier voeg by da � di2 kri tiese teorie daar□m onderskei 

�□et word van mor�liome. Nag  ui tgewerkte voorskri fte word gabie� 
' 

□ or 1 , 1at die mens moet doen in terme van goed of  kwaad , nog 'n t :i.· 2!<taat

□or sosiale etiek . Al wE;t p l.aasvind, is 'n analise van die (ell:indiL1e)

samelewing en van die mo □ r 1tlikhede v2n 'r. mmJe, bt:!tere semE' lewing ,

wa c daari n vt1 1Jrko 1 11 (of nie - M 2:-cuse) . 11 Waar nC'□ d zaak hoerst p□o gt

zij te wij :en in de richting van het Rijk van de Vri j he!d en al0 zo­

d2�ig ma��t zij deel uit van de his ��rische praxis van de bevrijding

-l • ' h  ' d  II 
35)"an we V I' l J  8 1  • 

Dit i s  egte r d uidelik � at die ts□ rie veel meer i� as enkel destruktiwi­

tei t. Daar sit 'n bel :mgrike element van konstruktiw) tei t in, deurd a t  

dit t8enoo r die slegte faktisiteit juis die goeie mo□ntlikhede v an die 

ware same lewing wil voorhou. 11 Haar I pos i ti v it:i,TIB ' is een werkel ijk 

pos1tivisme,  in zuverre �ij de enig ware p□sitivi teit - diP van de 

toekomst - mede betrekt in c:b analyse en waardering ,;an de ' slecht2 

p□sitiviteit 1 die tot uitdrukking komt in de bestaan�a of gekonsti­

tueerde we rkelijkheid. 11 
35)

35) C. E. M. Struyker Boudier: a . w. , sa .

36) Diesel fde
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D ie b�staande werklikheid word gesien as fund�ment3el problematies .  

Caclr is gevolglik geen r 1J imte vir g.:ileidelH:e verbetaring O dnks y 

ontwikkE l ing en stelsa lmatige aar.pass ing nie. 8 aar i s  geen s noms toot­

like feite of ewige strukture �at nie, as deel van die onegte geheel, 

vE: :car.r:Jerbaar is nie. Die konflikmo del roep om 'n totali tere o f  kwali­

tatiewe verondering. 

Die feit dRt  �ie krities a teo �ie normati3we +eorie wil wees en daarby 

teo riP en praxis so  te; ,  nouste op mekaar be trek, vind ui te :2aard n ie 

oral aanklank nle. Haber�as is diP eerste kri tiese teoret ikus w a t  

inci �irgende aandag daai aan gewy het o� die wetenskaplike bestaansre □ 

en metodologie van die kri tiese teo -rie te probeer handhaaf. l-1 �1 doen \

di t r-!'3ur 'r plei t tc.:: voer vi:;:- 'n normat iewe teorie met 0;nansipas ie as �\

prak tiese motief. In  die pr�ses grens hy die wetensk aps �eo 1 etiese 

posisie van d ie  kri t iese teorie af �an verskillen�8 ander vorme van 

teorie. D ie belarn;r iks t2  qesprekke waarin hy horn in die  verbar ,d 

wagg, is o nge twyfeld d i e  met d ie pos itivisme, die hermeneutiek en die  

A is teernteorie. Cm egter � oog t5  h�  vir die  eiendomli�e p□sis ie van 

hulle teo ria , moat die orderskeid tussen die kriti3se teo r i �  en d ie 

M grxisme ook nader b2lig word. 

3. Die �etenskapsteoreties e p□s is ie var die kritiss e  teo r i e  as emans �­

patories e instansi e.

3. 1 Teen�or die oositivisme

In "Die klassis che Lehre von der Poli tik in ihrem Verhal tnis zur 

Sozial philoso p h i e "  37) skets Habermas die hooftrekke ln die ont­

wikke l i ng vanaf � �.e klassieke p□li tiek vgn Aristoteles to t �y die 

mo:! erne sos i ale t ilos o fie en ui tei ndelik sos iale we tenskappe. D iE' 

klassieke poli t iek is vers taan as d ie leer van die g□eie lewe en 

daarom as voo rtsetting va . .  die etiek. D i  t was daarori . ouk  betrokke 

op  praxis, i n  die engere sin verstaan , in teenstell ing met tegne,

as vervaardiging van voorwerpe en die geoefend8 uitvoer van be­

paalde take. D aarby herinner  Habe rmas d at Aris to teles dit  beklem­

toon hat dat pol itiek en praktiese filoso fie in die  al gemesn nie ten

opsigte van 'n aans praak op kennis vergelyk kan Lt.O rd met d ie apodik-

37) J. Habermas : Theorie und Prax is , 13 - 52.
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tiesc episteme van � strRnge we tens� ap nie. P□ I i t j ek was gerig op 

praxis in die s i.n v an kArakter�o u .  op phronE3 is. Habermas ske ts ho8 

hierdil::! klassieke l e er reeds by Thomas van Aquino � verandering onder­

gaan he t. Hy wil wel nog poli tiek e n  e tieK laat saamval, maar die 

onderske id tussen ;-1olis en oikos ilie vashou nie, sod at  "die a.1isto­

telische Pol i  tik i.n ein8 Philoso phie  dc:rn Sozialen 1 1 verander word. 3B )

Die daaropvolgende nominalistieae kritiek neem dis ontologiese be­

gronding var �ie Th�mlstiese analise die grond onder die voe te uit, 

sodat die natuurregsordening die status ontvang van die domir i lum 

van so ewereine vorste en die private socie tas. Poli tiek  wcrd nou 

die kuns 1 , an die voortdurende strategiee om mag tJ? bc::vestlg en ui t 

te brei. Die band me t die goeie lewe ie losgemaa�. Dit word � 

be heersingskuns wat bestudeer en  aangeleer kan word. 

8ie vol Jende fase in die ontwikke ling teken Habermas as diR ��nke 

van onderskeidelik Machiavelli en T homas More. Die politieke  vra�g 

word nou na die ak tuele vcorwaGrde3 vir oorlewing. D i e  be houd van 

f'is iese ::..ewe is direk op rlie spel. 1-i ie r , oordeel Haber1 1 1as dan . le 

die pr2� tiEs e noods aak wat vr a om tegniepe L pl□ssings wat terse l fder­

tyd die begin be teke i 1 van die rnoderne sosiale filosofie. Hy gaan 

voort rlsur t e  ske ts ho e � i e  ontwikkelingsproses by Hob�es voltrek 

wo rd, maar die saak van belang is dat die vraag wesenlik and8rs is 

as die klassieke vraag na die morele vervol, o 1aking van Jie lewe. 

Die fundamentele verskil �e t die kl 3ssieke le er van Ari� toteles 

is dus dat dit nie langer �aan om �ie e tiese vraag van di6 regte 

lewe nie , maar om 'n te>gniese vraags te 2-ling wa t beantwoord word me t 

die denkhouding van die moderne natuurwe tenskap�8. Hier begin die 

kritiek van die kritiese �eorie op die positiv isme dan ook : hulle 

beroep hulle op di!:! Arist□ teli,icnse ideaal en v e rwy t die inoderne 

(positivistiese) sosiale wetenskappe d � t  dit die beginse l van 

nat:1 : urwe tens :,aplike kennis oorgedra he t op c;ie so s :'...ale we tenskappe. 

Daar word gevolglk �ie �9n□ 9gsaam onderskei tussen die geobjekt i ­

veerd e  natuurwe tmatighede e n  die prak tiese lewensituasie van his­

t□ riese, redelike mens e wat binn2 'n bepaalde samelewingsve rband moe t 

soek na die regte1 o fte wel go eie lewe nie. 

38) J. Habermas : � ' 20
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N ie 3lleen H aberm as n i e , m aar □c k die ander ekspQ nente van die kri­

tiese teo r i e  wil  daarmn bewusteli1< aanslui t ing so ek b y  die kl  as­

sieke fdeaal . Daa r  is n l . � bep a alcie idea al � at hu l l e  voo r  □� het 

en "mi t Aristo teles kennzei chnet sie es ,:ils d as ' gute Leben ' .  Die 

Definitio n des ' gu ten L ebens ' als des o b e rs t e n  Z iels soll d ie g e­

sch i chtliche Gegenwar t auf ihrem Weg in die Zukunft l6i ten." 39)

I n  sy : s tu t.lie 11 Zur Kri tik de r instrumen tellen Vernun ft 1 1  4
□ )  o nder-

skei l-iurkheim e r  daaro :n tussen 'n "substansieile Ver nunft" en die 

" instrumentell2n Vernunft" van die tegnies-wetenskapl ike vr aasis t2l­

l i '.l g .  "Das instrumer. Jvelle Denken, d gs bloss auf M i  ttel :; innt ,
m a cht sich aelbst z um Mittel fUr die ' Reprodukt ion ' , fUr d � 2  c r-

hal tung u nd Stei�� rung des G anzen, in das es sich iri M g riert . 11 
41)

H ie.rteeno or wil die k r i  tie� g te□rie die "goeie lewe r: va,1  'r, samelewii 1 g  

help c � p a a J  Leur o p  die v□rm van c :e samelewing self , d . w.s. op die 

same lewings isteem as q e heel k rit iek uit te oefen. 

Seder t f :o rkheim c r  wil die k�i ti2se ce□rie d am□m aan �Jie :i. ig bring 
1 1 w as die \ 1 e r a bso lli t ierung der sziE: !l ti fisch techni •3chen ' VP -rnun ft '

als der Vernu n ft schlechthin gesel l_sc r. cif tlich und e J.:hisch h e d eute t". 42)

D ie "t.'ernun f t "  wo rd na am l i k  ge fo rm aliseer, so dat die predik aat 11 theo ­

re tisch \,' 2 rnU nftiri " ::, le�.; a an " wissenscha ftliche Tatigk t ::i  t" toeko rn 

i n  die mate  as wat die fci te georden k an wo rd i n  "We nn-Dann-Satnn" , 
w a arva� die kor rek theid v asg estel kan wo rd in eksper i me'.lte wa c 

;1 r 5 ris ipieel ste eds herh a8lbaar is . " Pr aktisch vernUn /'.' t i g "  is "wis ­

senschaf tliche Tatigkei t" in die ma te as w at d i t  tegn iese heers bippy 

□or alle objek te m□G 'l tlik m a ak nie alleen □ o r  �ie natuur ni� maar 
k d .  l . 43)□□ □o r 1e same ew 1 n g. 

H ierdie o n t o elaa �Jare oo rdr ag van die n a tuurwe tenskaplike ke nmetodes 

o p  d ie sosial e we tensk appe , wo�d fel afrewys deu r  die k rit iese te□ rie .

N a tuurwetensk aplike ker. nis k an imme rs omskep wo rd in t�gniese reels

met die o o g  op die beheE :·sing v an n a tuurprosesse te,1 e inde bepaa1 de

39) M. The u nissen : � ' 11.

40) M. Ho rk heimer : Z u r  Kr i t i k  der ins trument a l l e n  Vernunft, o□rspronkl i k
Amer i k 2 3nse ui tg awe Ecl i p s e  o f  R e as□n i N ew Y o rk , 1 947.

41 ) M. Theunis sen :  �, 11

42) D. Bci h ler : " Prob l em des ' em anzip ato r ischen Interesses ' und seiner
gesell.s chaftlichen Wahrnehmung" , 2 9.

43) D .  B ohler: a.w . , 30 
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doels tellings te verwese!lli k:. 'n So c:: iologie wat op diesel fd� be­

gins els berus, lE i tot kennis wat �ok omges 5 t  kan word in� be­

heersinge tegniek . Mens 2 �an an�2re daardE�r �anipul eer om hulle efe 

belange te d i2n. S6 'n sosiale fi losofie verskaf " Herrschaftswissen", 

wat direk in teens telli ng staan met kennis wat mense in staat sou 

stel um ges �mentlik hulle 8amel�wingsproses redelik te bep lan , te 

··1 t b h 44)ree en e e eer. 

Horkheimer het r2eds aangetoo n dat alle instrument2 le rede ne t die 

verrnoe is om wrarskynlikhede te be�eken, waarvolgens d ie regte 

middel8 dan gekies kan word om reeds vasgeo telde o□elein� gs te ver­

wese nlik . So gesien, is daar eg+e:- nie iE:? ts soos ; , 1  " vernUnftiges 

Ziel ar, s ich" nie, en is d i  t gevolglik sinloos om d ie "Vorrang 

eines Ziels gegenU ber an�eren unte � dem Asp�kt der Vernunft zu d is­

kut ierE , 1 ". D ie kri tiese teorie LL'JS daarop dc:1t  selfs bE:grippe soos  

gereg tigheid, gelykhe �d, ga luk, ve�dr Jagsaamheid ens. , wat nog altyd 

as redelik begrond en deur d ie re�e gesanks ioneer is, met s6  � 

siening " i hre geistigen lJJurzelri verlu ren hat::':!r. '1 • " D ie festste::.lung, 

dass Gerechtigkeit un� Frei heit ar sich �esser sind als Ungerech � i g­

kei� und Unte rdrJckur.g, j st wissenschaftlich nicht verifiz ierbar 

und nutzlos'' . 4 5)

Horkheir:-:er soek 'n al ternc ,ci2f in 'n teruggryp na cie kl c1ssieke teorie­

begrip, maar u i ·��,indel i k  vc1l  di t C'J hor:1 materialistii:Js ui t, tcrwyl 

Habermas sy  kri tiek ui tu1e1·k me+. 'n vsrwysing nc  die vers1eiJ l_ende "in­

teresses" wa t 'n rol speel in kennis. Habermas s i:::  eie behandeling 

sal in die volgende hoofstuk onder die soeklig kC'ni. Genoegsaam vir 

hierdie o o rs ig is d ie bese f dat die ki itiese teorie � o pvatting  van 

rede l i k heid verwern wat d �arop sou neerkom dat � formele e n  tegniss e  

redel i k h e id d i e  kenhouding ook :n die geesteswetenskappe moet wees . 

Nog 'n ander vraag is o f  die kri tiese teorie van tegniese kennis in 

die geheel n iks wil weet  nie en o f  hulle s legs wil dat sod□nige ken­

houding s y  plek moe t ken en ander varians ies van "Vernunft" ook be­

staans reg mo et  gun. Rohrmos 2 r  bv. is van ged ag te dat Habermas in 
---------

44) H. Hoefnagels : � ' 13

45) M. Horkhe imer :  �- , 32 , soos aange haal in Bohler: a. w . , 30.
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hierjie □psig "e e n  fu ndamen tele e n  m□ge lijk rJver h e t  lo t van z 1 j n n  
L; 6)theorie besli ss 8 nde co� cessie he e ft gedaan . 11 � aar dit vc�rl□pig 

daar g2laa t .  

D e u r  e g ter n e t  daarop aan t e  drin� da t die natuurwe te nskaplike me ­

todes nie sonder meer oorgedra mo e t  word op die sosia i e  we te nskappe 

n _;_ e , is e g te r  no9 nie genoe� gese nie . !Jok Karl Popper ,  diP sg . " 

"grand olrl m3n 11 van dil::l n eo-positivismE , s t ':!l homself op die basis 

van 'n s treng teore t i E 3 e  sosiale we te nskap tP.e noor "he t ir.ii tere n V 8 n  
n a tuurwe t e nsch appelijke , dat wil 7Bgge n: gepr e te nde erd zuive:c- 8mpi­

r :'.t.3 che , observere nde , bes chrijve nde :-:ie thode n " .  47)

In R Y  "N r1 ch trag 2:. ur Kon tro·; erse 7 Wis che n Popper und f',dorno 11 ( J  9 63 )
wys Habermas daarop dat di t gaan om 'n nog dieperligci·2 ndl::l V f3rskil , 

nl . di:J ver3 k ille nde be tekeniss e we: ·� aan die "teor ;  e "  toe (Jeke n word 

by onders keidelik die � e c -positivis te e n  die dialekti ci .  Vir Po �per 

i s  teo � 1 e in die e nke lvoud sinoniem me t logika en  daarom di ese l fde 

b y  aile we t e nsk appe . Binne bepaald e we te nskappe  kom :e□r 1 e e  slegs 

in die me crvoud v□□r e n  me t die be teke nis van thc�remas , c . w. s .  as 

deduk tie we  s is t eme , poging tot ver!�lar .i ng .  Empir i e a a  gege;.Je ns word 

daarvc l gg n s  9 e u rde n .  Sis teme ( teorie e ) ge e dus nie voor om die 

"wl::' s e "  v c::, 1 1  die ge i;r:i we ns wat tGT'  sprake is , te  k e n  nie . Al wat noc ::,g 

is , is dat daar logi�s g e e n  t e e ns t� ydige hipo teses in die teoris 

voorkr n11 n i e .  Di t g eld sowel die natuurwe tP riskappe a:-: d : e  sos ic:•le 

:...;e t::: nskappe . 

Von Bre n tano g e e  hi� �van � goeie voorbeeld :  sowel � termome ter as 
'n in telligens i e toe ts kar· opges tel word op die basis 1 1an 'n de finic ie  

van warm te of i n t e llige ns i e  onderskeidelik,  s� � s  wa t verki�s wo rd . 

Wa t "warm te " e n  :. � n tellige nsie " t,rnrklik is e n  be teke n ,  is nie ter 

sake n i e . Die defi n i sie moe t rie t prakt � es bruikbaar wees e n � kon­

tin u e  skaal moon tlik maak waarvolg e ns die gedefinie erd2 saak geme e t

kan word . Empir i s te in die stre nge sin van die woord sal die vraag 
na die wese van die saak as onsinnig e n  we te nskaplik nie ve r i  f'i eer­
baar nie , b uite orde r e e l . Popper wil die vraag in sskere sin wel 

46 ) G .  Rohrmo ser : G rondslage n voor e e n  revolu t i e ? ,  87 

Lf7 ) M .  von B r e n tano : " De onbes cheiden filoso fie ", 8 .  
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toela ::1t, deu1·dat di t nl. o p  voorwete'lskaplike vlak is.an bydr c tot be ­

wusw:::i rding van □ is p ro � l Bem. 

Vi� Poppe r ,  as sg. kritiese rasionalis is al kriterium wat in die 

wetensk3ppe g eld di fu van f alsifikasie. " An e xaGtly per fBc tly crite ­

rium □ ?  dema�catio n betw e e n  scientific and nonscienti fic statements 

can be found in fals i fiability of the former." 48) Vir horn be g in 

u.1� tenskapsbeoe fe r ,ing met teo rie e of h lpo t esea waarui t g e volgtrekkings 

afge l e i  kan wo rd wat ver0olgens dan e �spe rimente el �eko ntrol e c r  mo et 

word . 1 1 Wetensk::1p kan dus nooi t 'n c:;anvang neem met fei te -as-sodanig 

nie . D it b e g in met teoriee. Indie n 'n bepc:alde af .i. eidin g u i t  'n teorie 
op ekspe rimentele wyse as vals L! 'i  t::iewys word , is Li i e  teorie wee rle." 4 9 )  

Hie ru i  t wil Po ppe r ko nkl '. t dePr  rlat :J i  tsµr ake o f  teorie e wa:. in be gin­

sel n i e  d eur empiri ese toetsing a::: vals bewys kan wo rd ,t i e ,  omdat 

�ulle hulse l f daarto e ,1ie l een nie : gc:en  aanspraak op wete nskaplik­

he id kan maak nie. 1 1 Wetens chap is in de posi tivistische u pvat -:ing

i n  t; e ; ·sub j2ct i ef erkende , tot tr:eoretische vc :::i r�i tgang i n  s t aat z i jnde 

o nderzo ekscrbeid .. . .  t:n d e  rest is pseuciu -wetenskapp ali j k e  spe cu l atie

en i 11do ctr i nat i e. 1 1 S u ) Van positivistiese kant wo rrj dit gev□lglik 

n i e  e ens to e g e ge e  dat die stryd tu�sen d i e  posi � ivisme en di e kritj ese 

teo r i e  'n 1 1 w e te ns k ap like 1 1  is c fte we l 'n " metc rj estryd 1 1  g eno em kan !.:J□ rd

nie . Hc ,1 gstens is dit 'n :..d eolu giese aanval, deur die kriti8se teo rie , 
G p  d i e  wetenskap. 

Di t is •ni e ·  nod i g  · om  di eper o p  die saak in te gaa ; �  om d '.1 id e lik te maak 
dat daar 'n fundrnnen t e :!.. 2  verskil is tusse n  die teo ,..,ie - b e g r ip van die 

p□sitiviste e n  d i e  k r i t i ese teorie n i G . B elan � r ik is dit e gter 

om no g daarvan kennis te �aem dat ook die p o s itiviste mo et e rken dat 
hull e ere ns � nie - g everif i e e rde ( vir Popper� n ie nie - g efalsifieerde ) 

keuse mo e t  maak : die empiri ese gehal tc van 'n ui ts :7 raak of teorie 

woru nl. g e toe ts deur vas tG stel o f  ''[Jo tensi el e fa1si fikato re" di t 
n ie as □nwaar bewys nie. Ho e me e r  "po tensielc falsifi kat□re" dit 

nifu te e nspre ek nie , des te ho �r is die empir i ese g ehalte van die 

4 8 )  K. R.  Po ppe .r :  The  _ _!:;__c;gic o f  Sci e nti fie D is co v e ry, aangehaal in 
J. Visse r :  a. u.1 . , 49.

4 9 )  W. E ste rhuyse: "D i e  proble em van d i e  ve rho uding tussen weten­
skap en po l i t i ek" , 99. 

5 0 )  J. VissGr :  a.w. , 4 9. 
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teo r :;.. e. Dit beteksn c:gt e r  " eve r y  test o f  a the o r y  . . . . .  mus t s to p  

at s o m e  bas ic- stateme n t. o r  o the r which w e  r1 ecid e to acce p t" .  5l)

A )  ho swel die to etsings o ro s es dus und� rbreek wri rd, m 2ak di t 11 the 
5 2 )chain G f  d e ductio n in p rinciple in fini te 1 1 • In h: :iste instansie 

kar. al} e s  imme rs ve r d e r  bevr c:1 wo rd. " Weil s e lbst Bas is s at z e  no ch 

Ube :.:-prUfbar s ein mUss en, Theo rien j e d o c : 1  allein durch 9 as is s atze 

wid e rle gt warden kBnnen , i s t  s o gar die Wid e r l E gung von Thec rien nur • 53 ) ' fo r  the timR bei,1g ' mB glich und k c1nn r8 'J i d i e r ·� wa rden".  

Habe rmas wys s glf daar o p  dat daar nog � verd e r e  element van wille ­

kE�r  in P o p p e r  s e  o pv �ttings skuil ga�n. As krities e  ras :o nalis pleit 

laasgeno emde  o o k  vir id eo l o giekritiek en vir die to ename in volwas s �  

mo nrligheid ( die r9 d eliKh2irlsid eaai van die Ve rligtinq ) .  P o p p e r  kan 

e gt e r  - binne s y  p□sitivistie s e  ri p s e t  - his rdie vo o rkeu� vir ras io - -
5L , )  , 1al1 s m C1  nie " �ewys " nie en i 1□em di t. daarom 'n  geloofs ke u s e. Die 

p r o ble em bE 3 taan nie " i n a choice betwe en kno wino and b P l ieving, but 

in the choice between twu kinds of faith" .  55 ) Pilo t haal Po � p e r

.:,an in s y  ui ts p r aak " w nat i s  usuall ·y call8 d ' scientific o bje L tiv ·:_ty ' 
. ' • t t t • 1 • t • ,.. ' • 1 1 56 ) D • t • 1s  □a:J e u , o s o n,e G X  ,en , ,  on  s□c12_  1r,3 1 1.,u ·nons . .l. 1s ge-

volglik duid elik d at dig fP.i t  dat Po pper  ook ni2 natuurwe t8nS K ap like 

meto d e s  dir R k  �il o o r d ra □□ die s□c ial8 wetens kappe nie, n□g Qlad 

nie bcte �en oat hy met die k r itie s e  te□rie o o g  aan oog sien ten o p ­

s ig te  van die  beteke nis van d i e  b e q rip " teo rie 11 nie .

D ie vr c1 ag waar�m die krit i e s e teo rie volstrek weie r o m  to e te � e e  

aar. die p□s i  tivisties e  wetenskaps id e aal en waaro m hul:!..2 jwis i- 1ie r­

die kennis van die s o s ial R wetens kappe in die st� l  van Po pper be ­

skryf as ' He rrschaf1,swis s en ' ,  mo et no g beantwoo rd wo r d. Dit kan 
slegs g e d o e n  wo rd  d eur d i e aandag te v e s tig o p  die fu�ksione ring 

van die kate g□rie E 11 to tali tei t" e n  !l waardevr y i 1eid 1 ' .

51 ) 12i . R. P o p pe r : a . w. ,  1 0 4 , :1ang8haal in H .  Pilo t: n Jurgen Haber­
m as ! empiris chfalsi fizie.L·bare G e schichts phil□so p l7ie 1 1 , 316,
ui t De r Po s i  tiv i smu_s strei t i n  d e r  d e utschen S□_?:i□�. 

52 ) Dies elfd e 

5 3 ) H. Pilo t: a. w. , 316

54 ) J. Hab e rm as: a. w . ,  2 52. " . .  Rati□n alismus nur noch als Glau-
bens b e k enntnisrech t fertigen zu kBnnen . 1 1 

55 ) K. R .  Po pp e r :
J. Habe J'm as :

.!_he □Q_en S o ciet,y and i ts E ne m i es, aange haal in
T he o r i e  �nd P r u x i s ,  252  ( T heo ry and Practic�, 2 7 6 ) .  

5 6 )  K . R .  Po p pe r :  11 The Pove rty o f  His t□ricism 11 , 1 55, aangehaal in 
H. Pilo t: a. w . ,  317.
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Die k r itiese teorie het d it teen d i P  gedagte van dia  positi�i sme 

dat redelikhe id o f  �asio nalitei t �at te make sou h� me� die analiti�s­

empiries e  metodes o rn so� i �le teQ� ieke te o �tw!kkel ten einde gegewe 

doE lstelli ngs ta berei k. 11 Anali ti.es" beteken dan dat gewerk word 

met sistem 2tiese h ipoteses, wat nie aanspraaK m aak daaro p  om die  

waarhs id of  d i e  werklikheid  van die saak in pag te he  nie. Die meer 

beskeie bedoeling !s  clegs dat dit gehanteer wo rd 8S funksi emo�elle, 

t.trnarrnee die gegewen3 op 'n bepaalde wvse georden kan word. " Empi :i.ies " 

betek8n dat d ie u.JBtenskappe bEperk w□i•d tot sulke u l  tsprake as wat 

deur objekti ewe toetsingsmetodes gcverifieer (of gefnlsifiseer ) kan 

word. 57 )

Sodanig3 sel fbeperking te i 1  opsigte van rasionali  tei t het onvermyde­

lik tot gevolg dat alle bgsl�ss i.ngs aang uance die doelstellings self 

oorgel �Bt word aan irras ionele in.:,tansi es, of aan � die �esun�P ver­

stand" .  Laasgenoemde worG gekleur en beinvloed deur we reldbeskouing 

en tradisionel E: voorc.1tellinge, soc!at " Rationali tei t v::n de  m icjelen 

zondtc:r r ::tionali tei t van doels-1:ellingen in C3 •.1olle zi 1 1  van he:. woord 

levens gevacrl i jk gewoi•den is" . SB )

Uit h ierdie opmerkings volg nou da t die  krities 3 tecri B die rositisme 

di t verwyt dat hulle die gehsel van d i E  sam�lewing uit die oog v�r­

loor en s legs detailoplos3ings bied. Geen doels t3llings, p rogramme 

of priorite i te �� rd gefundeer nie. D i s  verengde opv�tting va� teorie 

loop h ier u i  t op 'n fatale s g l  fl-ieperk ing. O i  t '<om daaro� n�er dat 

volgens hulle d ie analitici te we inig oog het vi�  die totaliteite 

en daarmee " een stuksgewijze benader i ng van de we�kel i jkheid voor­

staan" . Dele is egter onderdele van �otali tei te en hulle werking 

kan slegs goed beg�yp en ;eweardeer word as die funks ioner ing van 

d ie totaliteit ondersoek wo rd. �ruithof meen dat die  rede vir die 

gebrek waarskynlik i s  dat die makro-so.:i iale 'n mo e i  l. i ker terrein van 

ono� rsoek i s  as die m ikro-sos iale, maar voe�• �ereg by dat d it nog 

nie voldoende oorsaak k 2,1 wees dat die geheel m sterk verwaarloos 

word soos teenswoordig by die anal itici die geval is nie. 59 )

57) M. von B rentano: a .  w .  ,

58) M. von B rentano: a. w. , 1 4

59 ) J. Krui tho f: Is die wes terse  sociologie ge al ienee:rd?'" ., 32 .
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D ie objek va�  d ie kr i t ieae teorie is d ie maatskbppy - nie in d ie sin 

van � versamelb3 Q r j p � i= ind ividu� en instell inge nie 1 maar as d ie 

omvat tenci a struktuLlr w?t  as sod 2nig bepfulend i s  vir d ie betekRnis 

en sin van alle deelstrukiure. oO) Metod ies gesien, beteken d i t  dat

a fsond8 rlike sosiale, ekonomiese en politieke verskynsels nie vol­

doendc begryp kar. word sonoer 'n beg r ip van d ie geheel nie. Hi.er in 

is d ie kr itiese teoret ici d ie er rgename van Hegel en Marx e� is d it 

begryplik d a t  hulle  d ie  metociolog iesc or ientering deur d ie sosia:e 

wetenskappe op d ie analitiese natuurw2 tenskappe te:. sterkst� �□e t af-

wys. Eers vanuit hierdie kritiese met□diese inset kan kr itiek , , meer w2 3s 

as blote ;-'ormele wetenskaps- en metodekr i t iek. H .i. ard ie "meBr" behels 

veral mater iele maatskappykritiRk met d i e  oog op Gmansipasie. D ie 

jJO S i  t i v i s t iese "kri t iek" faal juis op h ierd ie punt. Deur · , ,  metodo­

log iese orienter ing op d:i e natuurw2 tens k ;3pw, "verzichtet 1r d ie p□si­

t iv iste  "um des Idols kontroliier':Jaren Tatsachen auf di2 Z 2ntrale 

Kateg□r ie, d ie der GE:::ellE: cha ft, durc'.-1 d ie alle sogenannten Tatsachen 

erst vermi t tel t, wenn nicht Ube 1_'h�upt kons t i  tuiert si 11d. " 61)

Orn hierdie rede is d ie begrippe "b tali tG i t 1 1  en"d iale:: :< t iek" sent:i.-ale 

kotc gor ie e in d ie me +8d□log ies� apparaat  van d ie kritiese teor ie.

Aangesien d ie maatskappy � omvatte nde en allesb�pal�nde struk tuur 

is, moet d it as 'n totali teit geinterprr: teer word, d. w. s. as 'n un i­

versele samehang. Vanui+  hierd ie samehang en teP n d ie hor J son d asr-
62 1 

van moet alle i�terpretas ie en ond8 rsoRk afspeel. • Aciorno gee,

60) D it is "eine Ar t G E.dU�e  Z'....,ischen Mensche1 ,, in dem all :;s und aile 
von allen abhangen ; in dem das Ganze sich P rhalt nur durch die 
E inhei t  der von s amtlichen Mi tgliede rn erfU J l ten Funkti□nen und 
in dem jeden E inzelnen grundsa tzlich eine s c :che Funkt i□n zufall t ,
wahrend zugleich jedR r  E inzelne �urch sein2 Z u �ehBrigke i t  zu dem 
totalen GefUge in wi::: ;_ tem Masse bes t immt wird. " Institu t fUr So­
z ialf□rschung, Sozi□l□g isr: r , 2 E xkurse. Nach Vor tr agen und D is­
kussionen, Fr ank fur t  1956, 2 2. 

61) Insti tu +. fUr S□zialfors chung: a. w. , 36.

62) Vgl. Adorno se nadrukl ike beklemtoning teemor Popper : "Der Vor­
rang der Ges ellsch� �t als eines 0bergreifenden und Zusammenge ­
schlossenen Uber i hre einzelnen Mani festationen drUckt in der 
gesellschaftl i chen E rkenntnis durch E insichten sich aus, d ie 
aus dem Begriff der Gesells chaft stammen und d ie in s□ziol□g ische 
E inzelp robleme erst dur ch d ie nachtr§g l iche Konfron tati□n des 
Vorweg genommenen mi t dem besonderen M..:iter ial si ch verwandeln. 11

Zur Logik der Soz ialwissenscha ften , 2�4. 
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in navol:;ing van Hei;:;2 1  E:7 Marx, ::;6 'n groat gewig aan die eer. heidstig­

tende en singewe nde funksie van die t□ta:iteit dat hy dit as funda­

mentehi transenden -:aal vir u.Jet:enskapsbeoefening verstaan. "□ t-ine die 

Antizipati□n j E :-ies strukturellen Muments, des Ganzen, das in Einzel­

beobachtungen kaum je adaquat. sich umsetzen l asst, fande keine ein-
63) zelne Beobachtung ihren Stellenwert. 11 Hiermee gee hy dan ook aan

waar�m die kritiese terrie dialekties  V a:7 aard is. Uitg aande van die 

mc38tsi<appy as 'n omvattende en allesbep al8nde totali tei t, is geen 

ander met□diese weg mo□ntlik as alleen die van Gie dialektiek nie : 

'n Analise en verstaanbaarrnaking van afsor1d9rlike :msiale fen□mene 

variuit diE totaliteit waa:van �ul le deel uitmaak. I� die w□orde van 

Habermas " · · · · · ·  eine dialektische The□rie behauptet die Abhangigkeit 

der E::i1 ,zelerscheinungen von der Totali t at". 64)

Esterhuyse wys op diE t::.elani;i hierv:=in as hy skryf :  "Die betekeriis 

v2n hierdie wysiging in ori�ntasie is v2ral gele� � n  d:e standpunt 

dat rjie maatskappy of omv2ttende verb 3nd waarin die n ,ens homsel f 

bevind, � belangrike gedrags�igten�e funksie vervul en □p  die WJS B

vor�end o f  misvo�m8nd, humanis9rend of  onterend kan optree te r □p­

sigte V dn die menslike bestaan. Dit is ongetwy feld diP. verdienste 

van rie□-Marxistiese jenkers dat hulle a8nggto□n het dat die struk­

t�re , institute, instell1nge, orgGniaasies en vorme van die maat­

skappy s□\/ele m aJte is wat :.n 1 11indere o f  meerdert! mate va1 1  die maat­

ska,Jpy 'ri ge rj ragsrigter 1de inst::.nsie maak. " 65)

Hat:rmas , en daarmbe die kritic�e te□rie , se teenvoeter vir die 

positivist�ese benadering bevredig uiteraard weer niB die analiti c i  

nie. Veral die feit c ::it gewerk wJrd met die idi::e van 'n totalitere 

redelikheid , asock met die geskiedenis as voorwerp van bestudering , 

sien hulle as 'n terugval in die Hegel-Marx-tradisie. Di t is natuur­

lik presies wat dit wi l wees, maar vir die p� aitivisme . beteken d it 

dat so 'n soort v=n den',9 "bi j  de mythe terecht komt". 66)

63) Adorn� : !:!,� , 250

64) J. Habe rmas: 1 1 An alyt:sche Wissensch□ ftstheorie und Dialektik 1 1 , 
j_n : M. Horkhe imer ( Hg ) : Zeuon i sse , Th. W. Adorno zum sechz ig­
sten Geburtstag, Frank furt 1963 , 479.

65) W. E ste rhu',' 3 8: "'n Grondslag vir maatskappykritiek?", 172.

66) M. von Brentano: a. w. , 16
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Vir Hans Albert i s  veral die beg!'ip " totali tei t "  'n te l□sse 3ange­

l eenth2 l d. Al W8t  Habermas daarmee wil Goe�, oordeel hy, is o� horn 

te b8veilig teE�  e�piriese  toetsing. Habermas reken dat die leg1ti­

masie 1 1an so 'n aanpak prosesmatig gelewer sal word soos beperkinge 

opgehef word, maar Albert se k□T11m2 r,taar is "van een pogir.g tot eer, 

�ok �aar enigszins nuchtere analyso var. de geschetste aanpak van 

zaken, o,:tbreekt ie::le:c spoor" .  57)

Self wi l d ie positivism8 , bv. Popp8r, werk met � uitgesproke at□mis­

tiese m ciatskappybeeld . Di e liberale v□□rv2ronderstelling hiervan -

s□ris by M ax WebEr - lui dat el '�e mens in seker si:-: diesel fde ver­

wagt:n�3patr8 ne het . jo word hulle - volgens die kritici - egter 

niks andBrs nie as mense wat patente lewer as:-1 "social engineE .1.'s" 

□� �ie � ans 8 g j s�eem v2n die industriele maatskappy te stuur op �

wyse Wdt onttrek is van enige vorm van vr �e diskussie . "En d a �

noemen �-!B , m g  al tijd het stabiliseren van de fl'achts '18r1-,oudingen" .  68)

Die aenhaling wa� 1 aeds voorheen uit Theunissen qemaak is, is nGu 

baie dt..; _;_del iker : 1 1 D ie Furi i� tio n der k!'i tis chen Theo rie aber is 't kEin 

Dienst in und an einem 1:orgegebenen Ganzen , sondern die Umform1 ing 

der Totali t a t  selbe1 , dic::, ' -, rans fcrmatic:Jn :les G2sellscnaftlichen 
69)G :inzen ' " ·  

D te kri�iesa  teorie meen dat die s�siale wetenskappe, ter wille van 

die verwerkliking � an redeli�hP � d en � mensliker sam8lewing , die 

totali  tei t van die s81 1 1elewi:1g voor oe moet hou. "De categ'orie der 

totali ts : t , de alzijdiJe, bepal�nde heerschappi j van ne t geheel over 

de delen vormt het ��zen van de methode, die Marx V 6� Hegel heeft 

overqenomen en op □riginele wijze tot de grondslag van een geheel 
• t h hee ft gemaa'Kt. 11 7o )n1euwe w e  e nsc, ap 

Isolering van  die elemente is wel nodig, maar die kritiese teorie 

- getrou aan die Marxistiese tradisie - weet dat hi�rdie isolering

67) : ,. Albert: 1 1 Der Mythos der totalen Vernun ft 11 in Kolner Z P. i  t­
schri  ft, 1964, 235 ,  aangehaal in Von Brentana : a . w . ,  17. 

68) J .  Vtsser: a. w .  , 52

69) vgl . aanhaling 7 )
70) B . C . van Houten :  a. w. , 9
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slegs middel is en n : e  cael nie. In laaste instansie gaan � it om 

een en1.,ele wetens kap, r ,l. wetenskap van r:1ie maatskc:1ppy in sy tota­

li tei. t. 

Nie al leen die kEn□bjek nie, m aar Q □k die kensubjek moet onder die 

gesiqspunt van die totaliteit verstaan word. Die sg. burger�ike 

wetenskap bestudeer maatskaplike versky�3els vanuit die standpunt 

v�n die i�dividu . Besinning □or sta2tkundige, maatskapJ.ike en eko­

n□m iese V E�houdinge het steeds as l 'itgangspunt p arsonele kategoriee. 

In die 9tiek bv. LiDrd s□siale of rnakro-etj ek df heeltemal buite 

rei<ening gelaa t Bf bes:...:ou in t.er11 1e van die indivi r1u se goeie gedrag 

binne rlie st��kture. Sedert Marx word daar egter veel klem op gele 

d at die h istoriese gegr□eide lecfwereld van □ ' e  me�s self aan� asprBek 

en ondersoek moe t word. 

D .i.e eniqstg subjek wat hiertoe in staat is, i3 'n total:!. tei t of 'n 

gehP. e l  □inne die maatskappy. Vand?ar Marx se aks2nt op die klasse- -

konflik en die p�oJ etariaat, omdat �legs die �las ln sy gehael i.n 

staat ��u wee� om bo die faktisiteit van die s amelE�ing en d aarmee 

bo �ie ondersoek van die verskillende afsonderlike wetenskappe uit 

te styi;; en kwali tati. gwe 1 1erdnderinge aan t8 bring. 11 f :2t marxisme 

s r.s klassebr: · uust"?:ijn van het proletariaat is cie zelt'kennis van de 

kapitalis Gische maatsrhappij en daarmee de eerste vorm van ken�is , 

die gee 11 ie1 r�ologie is, m2sr in s ta::it om haar oL ject te veranderen. 1 1 7 1) 

Dok die kritici wil c 3n nie alleen die samelewing as totaliteit 

ondersoek en verander nie, maar is op soek na 'n totai i tsi t as ken-

en veral h �ndelings uLl jek. Vir Adorno en Horkheimer is die sentrale 

be grip daarom 1 1 ges amtgese llschaftliche Subjek t". Di t skyn as□ f di t 

vir �,ulle nie so 'n groot probleem is hoe hie�ct ie "gesamtgesellschaft-­

liche Subj e �:t 11 tnt stand moet kom om as 'n s□lidere eenheid te handel 

nie. "Het menselijk de ,1kvermogen zou niet mee r door de ir, vl□ed der 

maatschappij verhinderd m□eten warden, om de met vol�□men evidentie 

zich opdringende waarheid over de maatschappij te anderkennen. 1 1 72)

71) B. C. van Houten: a . w. ,  10

72) H. Hoefnag0ls : �- , 73
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Ado rno beskuldig dan die huidige ma:=itskaplike o rgar ,isas ie d:3t di t 

h •  d . • d t h • d b • 73)1er 1e ev1 en .� �car , e :i. sa o 1ee:;:- . 

By Habermas i3 die saak n 1e so maklik op te los n i e .  I n  plaas van 

d.ie " g'?samtgesel lschaftliche Subjekt" beroep hy horn op d ie  " hErr­

schaftsfreie "!.' Dic,log mundi1J2r  Mi=r nschen" .  Waarlik vrye , d . w . s  o o k  

vry van ideo logies8 b�heersing, �ed9like burgeTs moet sa3m u□ reen­

stemming  be reik �or die doelstellings wat hulle gesamentlik wil 

bereik . Die sosiale wetenskappe moet die nodige kc �nis lewer om aan 

hierdie p□ l i tieke dialoog van ge�� 3nsipeerde burgeTs � rasio nele 

karakter i.;e gee . 

In seke re sin gaan dit dL3 in  die oproep van die Frankfur ters daarom 

dat d .ie hele menslike gePla� tot s2 lfk � i tie �  moet kom en die geskie­

denis § , 1  teensw�o rdige samelewin �  moet verstsan as sy � le � □ Q � ng om  

die vervreemdi ng op  t= hef e1 1 tot heljerheid □or homsel f te kom . 

Di t beteken, scos Ho ::nkheimer re1Jd= aange t.oo n  het, 'n n'..lwe ins it; in 

ciie c1truL:tuur van die ko nsti tu0 rende sub jek : i1.d tei t. :: Het klas3ieke 

ego dat au+.onoom en □ 1 1herroeplijk  ::::entradl moment var, elke refler.tie 
74) is , wo rdt al .s specif! a k  burgerl i j ke denkvo rm ontmaP kerd. " Die

subjek is nie langer meer 'n onver anderl ike groctheic n 1e .  " . . . . dgs 

Subjekt . . . . ist kein Punkt �ie das Ich der b□rgerlichen Philos□�hie 

sei ne D=rstellung besteh: in der Ko nstruktio n der geschichtlichen 

Gegenwart . . . .  ! n  seinem Verlauf . . . .  �ndert sich d �s Subjek � wie 

auch die Rol le des Denkens . 11 75)

Hiermee het di t nodig gewo rd om  d ie ver l1ouding t1."=, sen subjek-objek>

ofte wel individu-s amelewing van nade� te beskou en daarmee � ander 

sleutelkatego rie, n l . diE:: v an "dialektiek '' ter sprake te bring. 

Daar is reeds op gewys dat Marx o p  'n bsslisc e nde t,n ,se die besef laat 

de1..u·breek het dat die maatskappy 'n vo rmende invloed op  d ie individu 

uitoefen . Sedertd ien he : d i e  o o rtuiging al wyer posgevat dat die 

omvattende ve rbanci waarin d ie mens leef nie net � opdrag vir die 

73) Th . W. Ado rno : Negative Dia lektik, 50 1 aangehaal in Hoefnagels:
� '  73

74) J . M . B roekman: "Bevrijdend spreken" ,  51 - 52 .

7 5) M .  Horkheimer : 11 Tradi t i□ nelle und kri tische Theorie", 1937,
aangehaal in B ro e kman : a . w. ,  52. 
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mens is  11ie, maar or:; :S: 'n gegewe e�m die mens is . IHerdie da-tum­

karakter van die makro-verbande waarin d le mens leef, en d ie gedrags ­

rigien.::::e funksie l.!.!3t di t v crv 1 1l, w:ird s kerp in fokus gebring ue1..: r 

die , 1eo-Marxis -l:iese denkers, waarc ;1der die Frank furter Schule 'n 

vernam8 plek inn�em . Die subjek i9 vir hulle deel van d le reali-

teit en staan nie v 'T'y en los d sarvan nie. Hulle wil "de mens zien 

als subjekt van zijn elgen samenleving en de samenlevin� als een s tuk 
. . 7 G )  v an h2t rn2nsel 1 J k  bestaan".  

Hiermee is die keuse da1 1 reeds �emaak teenoor die ;::iosi tivistiese ken­

houding wsarin die sub�ek  as � vreemde grootheid tee noor � wer k l i. k­

heid s taan wat vryblywbnd  waargeneem en  beskryf kan word . Vers kil­

lend::  :...onsekwensies vloei ui t hierdie keuse \"Jort . "Al s onderdeel 

v gn het s amPnlevings proces ondergaat de sociologie, niet minrler 

dan icjere andere ak t h·i tei t in de  samenl.eving , de inv L:ied van het 

m aatschappelijk  leven" cm daarby : "Dmi;ekeerd oefent d:: sociologie-­

beoefen i ng invloed uit op de samenleving" . 77 )

Hie �die wis selwe�ki ng, indien rlie susioloog horn nie daarv dn be�us 

is nie, kan vulgens Hab�rmas beta ken d at die sosio l oog i n  sy  ken­

akth.ii tei t die "gev c:::11gen.e" oly van die beinvloeding van die we?:k lii<-

h . d '/8)8 1  . 

Indien d ie sosioloog u f  9�siaie filosoo f  79) sou  verki2s om nie

76) H .  Hoe fnagels ; a . w . ,  l.'.J

77) H .  Hoe fnagels: ;:1 . w. , 20

78 ) J .  Habermas: Anal_;,'tische uliss enschaftstheo rie und O ialektik , 
aangehaal in H. Hoe �nagels : �-, 22 . 

79) Die maats kappykritiek van die Frank furters val uiteraard nie saam
met dit wat norm aalweg onder sos i□logie as vakwetens kap verstaan
word nie . Hulle wil as I t wm·e die "emr:: 1 .::- iese sosiologie" opnesm
in 'n k J'i tiese teorie . Volgens beide Adorno en Habermas moet die
krj_ tiek  ges i.en wo �r: as 'n filu so fiese aangeleentheid, r,mdat di t
die maats kappy as geheel i �  sig wil kry en da�rom meer is as ne t
metode- kritiek . Daar word rekening gehou met � �e maats kappy wat
beh66 rt te wees . Kortom, die verbinding met die filo sofie is,
volgens hulle, noodsaakli k v ir· die s□siol□gie as ervaringsweten­
s kap, indien di t enigsins 'n "verligtende 1 1 funks ie wil vervul .
"Der blosse Wissenscha ftsbetrieb geht in d ieser Hi nsich t nicht
als ein ha heres Stadium von  Aufklaruno Uber die Philnsophie
h i n aus, sor ,dern fallt h inter sie zuruck . 11 Ad:J r no : " Zurn Ver-
hal tnis von Individuum und Gesellschaft heute ", 13 .
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wedersydse b e 1nvloeding te erken en daarmee rekeni�g te ho� nie , 

sit hy sy voet '.J ;J  •r1 p:::; s :i.tivist.i.es :J weg . Die al ternatief , meen Haber­

mas , is c 1m nie voG r d i 0 noodsaa:� terug te dei:1s om !' de dialek tische 

rPlatie van r. a ar zelf met haar objekt te doordenken en er de kon­

s 2 quenties voor de wetenschapsbeoefening uit  tP trekken 11 • 80)

l :iervolgens moet d ie �aatskapli�g lewenssameheng g esien word as �

totaliteit , waarva� die ondersoek se lf � deal uitmaak . Nie alleen

die Frankfurter Schule nie , �aar alle dialektiese w□sio loe l aat

hullewerkswy se daardeur bepaal dat die onde rlinge beinvloeding van

wetens �a� en samelewing kenmerkend is vir die sos j ologie as bestude­

ring van d ie samelewing en vir � i �  sameiewing as ubjek van sosio­

logiesP bestudering.

Vir d i e  kritiese teorie vind hier�ie dialekt lese �isselwer�in� stPe�s 

plaas vanui t die pers ;::,ektief van iets beters ,  'n meer menslike of rede­

like o f  vrye samelewing .  "De n i s :!. ektische werkwijze ziet d e  c::Jcio­

lo giR a l s  ei=rn aktivi tei t van d �  same1 1leving zcl f ,  een aktivieit waar­

doo r d8  same nleving gi otere helder�eid zw akt over zishzelf , om �ldus 

de  c:iktivi tei t te kunn� n ontploo:en, die haar meer dnet beantwoorden 

aan d atgene wat zij als mensel i jks s amenlev ing zou ::me -cen zi jn . " 81)

Daar  beqtaan dus ook 'n d ; 3lektiek tussen wat is en wat kan wees. 

Die individu  wa� homself krities b�siQ hou met die samelewing waar­

van hy onlosmaaklik deel is , W8Bt oat die tot=liteit v2n  � ake en vgr­

houdinge , wat r eeds tot � sk�nbaar onveranderlik� gegewenheid ver­

star het , ook anders � an wees. Die u itwerkiny  w2+,  hy van homself 

op sy samelewing w il laat uitgaan, wor� daarom gemot1veer vanuit die 

sekere wete d at hy werk E� lee f in die spanningsveld van die moontlike 

en die we rklike . Teenoor alle �ogings wat wil ver hinder dat die 

bestaande orde onder bespr2king gebrin; wore , moet die sosiale filo­

sof!e daarop gemik wees om die mense in staat te s tel om realis ties 

besig te wees met die V E· ·�W8 .J.'kliking van 'n menswaardiger samelewing . 

80 )  J .  Habe. rm as : � ' aangeha�l in Hoefnagels: � ' 22

81) H .  Hoe fnagels: a . 1.i: . : 24 
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"Daa:;:-om dui die tiegrip ' dialektiek ' . . . .  nie soseEr op 'n logiese 

relasi� tussen �egrippe nie , m�ar op die interaksie vnn �ense met 
82 ) sosiale strukture. '' • Die ko,1kreet-ekon□miese vulling wat l'larx

ac1n Hegel se dialektiekbegrip geg2e het, word hier voortgesit in 

die werkwyse van 'r 1 sosiale filosofie mEit praktiese bedoelil7 ge . .J Hoe

die Frankfur ters , en in besonder dan Habermas, aan hierdie ideaal 

vulling wil cee, s□l ten tone le k□m in 'n latere b '-'dryf. Hi2r word 

�ie aand□g �evra vir die noodsaaklike verband tussen die gesigsp�nt 

van die t□taliteit en die dialektiese karakter van die werkswyse. 

"Eine dialektis che The□rie behaup tgt die Abhangigk�it der Einzeler­

scheinunt;"!n von der T□tali tat" (Habermas) . 

Interessant is Rohrmoser se oortuioing dat Habermas se pog �ng □� die 

dialektiese teorie te vernuwt:! u i  tl□□p op 'n ui ters oroblemc1tiese 

saak. " Men zou de stF�lling kunnen verdedigen, dat b i j  geen naoma1·­

xistisch theoreticus de dialectiek zo radicaal en zo volledig wJrd 

get□rpedeerd als bij JUrgen Habermas. " 83) Rohrmoser hc:t egtp, ,: nie

gel�- : �  ni8, aangesien hy Hc!::Jermas beoordeel teP.n 'n beperkt2 sgtPrgrond. 

Adorno gee nasml ik san die neo-Marxisties e  denke � be langrike ei8 

wenC1ing , as hy horn beroe;:; op 'n "negatiewe di2lektit:i k". Tereg merk 

Schnadelbach op : "Es bleibt unklar , welchen Sinn es haben ko rm te ,  

de� Wort 1 D ialektik I Uberhaupt das Praci i..kat I negativ ' nocl ,  hinzt.>

zufUgen . ist doch  bei Hegel und Marx die Negativj tat das 3ewegungs-
• • D "  1 kt " k  • 1 hth · 11 84 ) R h  b h .  pr1nz1p  von 1 a  FJ " l "  scn_.ec , 1 1n . o rmoser pro eer 1 Pr□ p

� antw□ord gee. Negatiewe j i 5� ektiek wil nl. verstaan w□rJ as � 

vernuwing van die teorie van voorui tg :::ing. Die t0orie :,et aanvaar 

uat die geskiedenis , waarin al hoe meer mag uitgeuefen is □or die 

natuur , lei tot vooruitgang en mensli�a  bevrydi�g. Die kriterium 

vir hierdie vrywor�ing is bevryrling van die mag van die n atuur deur 

die rede . Hierdie magsuitoefening het egter no□dsaaklikerwys agter­

ui tr:iang en v0rval tot gevolg. "De principe van d8 rede is hiermee 

t • • d h t  d 11 8 5) S t l t d evens pr1n c 1 pe van e mac . "  gewor en . en rar.1 s aan aarom

vir die negat iewe dialek tiek die insig dat deur die beheersing van 

die natuur die mens nie sy vryheid binnegetree het nie. Uit2indelik 

82) W. Es terhuyse: Fi loso fie van d i9 Rewo �us ie , 20

83) G. Rohrmo ser: �- , 24

84) Schn�de l b ach, H. : □or Das E lend der kritische n _Theorie , 164 .

85) G. Rohrm□ser: � '  16
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eindig d�e  bevrydin; deu r  rniddel van rnag in die s� awerny var, die sub­

jek - en orn die ornkeer van subjek en obj 2 k  duidelik te rnaak, gaan 

dit in die negatie�e diale� ti8 k. "Gerade die geschichtliche E r fah­

rung, dass es 2innlos wurde , v□n elner Instanz ' Vernun ft ' die Be­

freiung z u  erwar ten, deren Prinzip das ' Prinzip Herrscha �t ' selbst 

ist, rn□tiviert Adorr.'.Js Versuch. '' Bf;)

Genoeg orn te se dat Haberrnas nie hiercie heelternal a fwerende en pes s :­

rnistiese h□uding oorneern nie. Hv �an geredelik � plek inruirn vir die 

rede wat die natuur wil oeheers , Orn hierdie rede - en denkende v anuit 

die agterc:;rond van Adorno se r.2gRtiewe dialektiek - kan Rohrmose:' 

horn daarvan bes kuldig oat hy 'n "over het lot van zijn theorie beslis­

send;: concessie heeft gedaan". Ui t wat reeds gese is , sal blyk waar­

Q �  die argu�ent nie juis steekh�udend is nie. Dialektiese snsiale 

denke l.s  wel rnoontli!� c p  diE: basis wat H:;berrnas meen hy daarvor:ir 'n 

p:i.ek inruim. 

Op gro::d v '3n die belang wat Gie kri tiese te□:rie he[] aan die ver :  ,ouding 

tus::::en individu �n aarnelewing bewae� hulle dat die �angbare s□ 3i□ -

l□gie g :1en raad weet met o f  die samelew ing o f  die i:1di"idu-begrip nis .

" Het so i::i□l□gisch or.derzoek dat zich strJrt op details van het :;amen­

lPvingspr□ces en voorbij gaat aan de sarnenhanQ daarvan me c het maat­

schappeli,j k gehe::::l, geeft de:: F.1.·2nk furters aanleiding □m te spreken

van een ' S□�i□l□gie ohne Sese] lscha ft ' . "  87) Daarby b t:skuldig  hulle

d ie sos � r,logie d aarvan dat d lt gee1 1 s□si□l� Q iese begrip "individu"

het nie. D aarrnee �leit hulle r.�tuurlik self nie vir � vasstaande

definisie nie, omdat nulle weet dat individu en samelPw1ng saam in 

� ontwikkelingsproseq jetrokke is en me kaar wedersyds laat verander.

Samelewing is eers eg menslik as die individualiteit van sy lade

. tot 1 ,ulle reg korn . Omgekeerd is die individuali tei t vir sy ont­

pl□□iing a fhanklik van 'n samelewing wat bean :..u□□rd aan wat hy moet

wees. 

Deur die hele v□□rafgaande uiteensetting het dit geleidelik duide­

lik Q8w□rd dat dit nie maar net gaan om � aksent op die totalitei t, 

86) Schnadelbach ;  a. w . , 164

87) H. Hoefnage ls : a . w. , 83
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□m d i 2  verhoud ing ind ividu-samelew i ng of om 'n dia.:!. ektiese werks1 11e­

tode nie. T8 lkBns het n l. geblyk dat dit v i r  d i e  kr itiese tenr i e
t e  doe r.  i s  om 'n "goe i e  lewe " ,  'n "me nswaard iger maa tsk rippy" , " vrye

mense " en ander begr i ppe wat 'ri normati ewP karakter het. Ui tG indel ik

mG e t  d i e b a i e  belangr ike saai--; van ' 1 waardevryh1::dd" daarom aan d ie

orde gestel word . Aan H ume word d i e  onci e rskP iding geda nk dat 'n
11 b9h□or t 11 ri i e  logies afle iba:Jr is van 'n 11 is" n i e . 88) Ui tsprake

wat op fe j te b etrekk in� het , mag daarom nie sonder meer gebru ik 

word orn u i  tsprake wat betrekking het op 'n "behoort" daarv,m af te 

le i n i e. And e �s gestel : waardes kan n i e  op l ogi ese wyse u i t  fe i te

a f\:l e l s i  word ni e. No:unati e we en infc rmati ewe beweri ngs b2hoort krag­

te ns hulle struktuur en funksi e  tot verski llende logi ese o rJ es.

Indj e n  h i e rd i e  log i e 8 e  ske i � ing tussen fe ite -oordele en waorde ­

oorde h, o p  d i e  wete nskappe van toe �assi ng gemaak •u:i rd , word d i e  

werkste rre i n  van die 1o 1E: -ce;iskap beperk tot d i e  van beweringe wat o ;:i  

f2 ite berus. D i e  beh□□rt-aangele enthe id kom t e  lande buite d i e  be­
voe gdhe d e  van d i e  konstaterende , e ksp erime n tere nde we tenskap en word 

daarme e pr.;sgegee ,r nn i :rras io nele ;..;e uses , □ f di t ,,ou op trgdisie 

n f  l e we nsbes k o u ing of toeval of wat ook al berus. 

Wa cr  h i e r � i e  sg. l□ g i ese ske i � ingsteor i e  geld , kan daar van u i t  d i e  

wete nskap hoege naamd ge en bewe rings gem a ak word te n opsigte van d ie 
2 9) terre i r 1  van d i e  ( m a ::1tskapl ike) praxis n ie. Hi ervan is Max I.JJe ber 

:�  g:: e i e  voorbe eld. 11 Me e r  dan w i e  ook al het hy di e or. :::ifh::i ,1klikhe id

en outon□ m i e  van di e wete nskap ten opsigte van bu ite -wete nskapl i k e  

t • • ' d d • 11 9o) D • t 1 • k k 1 norm a 1 ewe ges 1gspu r ,  ;e ver e 1 g. 1 e  we enskap 1 · e  an , vo gens

Weber , n i e  normati ewe b e 1 , : er i n g e  maak as wetenskapl ike n i e , aangeE: :'.. e n  

sy  metod i ese apparaat , waaronde r s y  begr ippe , d i e  moontlikhe id van 
noramti ew e  u itsp ��ke heeltemal u itslu i t. 

11 Vanu i t d i e  gesigspunt ·;an d i e  terre i n  e n  metodologie '.:an d i e  weten­

skap ges i e n , het  d i e  wet�nskaplike onderso eker sleg� een geloofs­

belydenis: d i e  waardevryhe id van di e wetenskap. 11 9 1) Wel kan d i e

88) D. Hume · A treat ise o n  human nature ( 1740) , '-i 69

89) W. E s t e rhu vse: 11 D l e probleem van d i e  verhoud i ng tussen wete n­
skap e n  poli t i e k 1 1 , 9 7 .

90) D i esel fde

9 1) W. Esterhu y s e: a. 1.11. , 9 8.
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p□li tikus, dit  wil s e  die pers□o n wat op die terrein van die  p�axis 

die bes lui te mc 2t neem , gebruik m :=iak van t.i.18 ter,skap l ike in2.igt.i.ng, 

maar van die wetenskapµe se kant ka� daar gee� voo rsk ri f o r  aan­

beveling kom nie. Of en hoe ci it ingespan word in die verwee 2nliking 

van SQsiale doeleindes, berus uitsluitlik by � soewereine wilsbes liss ing .  

I� d ie lig v an wat reeds □or die  kritiese teorie gese is , i� dit  geen 

wonder da t sn  'n s tandp:.mt □� felle L:.J Y S B  deur hulle bes try word nie. 

Herbert Marcuse het rgeds Weber se opvattinq  van "rasi□n:=ili tei t" as 

'n fn rmele groc theid ske r;1 gekri tiseer.  Di t verwesenlik volgel7s 

hC' rn nie r asionali tei t nie , maar 'n VC l'm van " unacknowledged poli tical 

dnmin ati nn" . 9 2 )  D i  t verwyder die hele sos iale raamwerk van belan Q�, 

waarin  s trategiec gekies, t.egniek1:: toegepas en sistPme gebou word, 

var, die ' ' scope of re flecti□� and rational construct:;.,J n " .  93)  i"1 arcus e

�om to t; die g:::volgtrekking dat so 'r opvat ting van tegniese rasi□na­

liteit reeds in s i gsel F  � daologies  is . D it lei �ot beheers in; e� 

d aarmeE  verslawing, nie alleen van d ie natuur nie , maar □□ � van die  

mens - �at u itge l2wer word 3an i rra3 i□nele beslis sin�g me � vsrreikende 

konsekwen�ies . 

Dok d i e krities e  rasi□nal i s  Karl Popper - na wie reeds verwys is -

h and h aa f  �ie logiese sk�iding tussen feite en waardes , wete nskap 

en r,oli tiek. Hy is van o □ T'deel da L slegs poli tieke ,n iddele en rie 

p□litic ke doeleindes nie, op wetenskaplike wyse besl�s �an wo�� -

1 en ops igte v cn d ie doelcindes kan die wetens kap hoogsten:; gebruik 

word om die fe i telike gevolge of newe-effekte daarvan te ondersoek . 

Die  u i tdruklike verctandhouding sal egter mo et bl y dat die inligti ng 

wat so  verkry word aan d � e  politikus deurgegee word en dat hy s e ) f­

s tand ig  s al bes luit □or die bruikbaarhsid daa�van . � O ie pr insipi�le 

waardevryheid va: , d i e  wetenskap maak laasgenoemde volkome s i steem­

indi ffe rent, dit wil se  neutra�l ten ops i gte van watter p□litieke 
9 4 )  s is te em d i t  ook al in beoe fen word. " 

Popper s e  beginsel van falsifikasie (wat prins ipeel moontlik moet 

92 ) J. Habe rmas : Toward a Ra tional Scciety, 82 .

93 ) D iesel fde 

9 4 )  W. E ste rhuyse : a . w . ,  9 9
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uJees om Jan 'n teori2 'n 1.LJBtenskaplike teorie te maak) lei daartoe 

dat geen ontwerp gemaak kan word van hos die samelewing in sy to-

tali tei t gestruktureer moei:; w2es nie. Sosiale te(;.-.□ l□gie, wat L, ,2ten­

skaplik moontllk is, kan nuoit gerig wees op die totale h�r- of 

□mstn:r<turering "an die maat3kappy nie ; hoogstens kan 'r, "stuksge..:

wyse hervorming" (piecemeal engineering) wetenskaplik moontlik

gem� ak word, met dien �erstande dat □or die doeleinrles Gp nie­

wctenskaplike niveau beslis word .

Habermas bestempel hierdie berocp op � wa�rdevrye wetenskap en � 

ge·J□ lglik strange skeidir, .;i van w:Jtenskap en p□ li t iek, as "hal�iE �-
9 i:- ' ten Rati□nal�smus". .., ,  Soos reeds aangetoon, moet Popper horn 

uite1ndelik self beroep op 'n ge �.oofskeuse wa ," nie rasicneel te reg­

verdig 1 3  n � e, 8S hy nl. sy kritiese rasionalisme moet funde=r . 

Hy volstaan met dj e erkenning ri gt di t volgens sy oordeel die 11 ::ieste" 

k<:::use is wat gedoen kan word. "So berus sy p:rinsi;..:e vc:1n die waarde­

vryheid van die wetenskap aelf op � waardegebonde keuse: die ' ge­

loof ' aan die waarde en doel treffendheid van die r3de". 95)

T0r1, 1yl die kri tici aanvunklik halstarr i g  beklemtoor; hE t dat so 'n 

sg. �abrdevrye, pos1 tivlsti�se wetensk�p s � lf in diene staan v an 

d ie 1 1 HerrschaftsLt.1issen" en daarom glad nie wacrdevry kan wees nie , 

maar idsol□gies ls en lei tut baskerming van die bestaande ordR en 

versla�ing van dis indiviju i� � onmens like t□estand, het Habermas 

uiteindElik d a �rto e  gekom o� op hist□ries-s i3tematiese wyse � ken­

teu 1'ie te o ntwikke.1 waarin hy i , ierdie "waardevryheid" op wetenskap­

l ike wyse �il afwys . Die v□lgende hoofstuk handel h��roor. 

Die dialektiese teorie bestry dus dat � neutrale verhouding tussen 

"be01 ·ip en object recht doet aan het object van de s□ciale weten­

schappen. � ant maatschappelijke data, wetma �igheden, processen 

zijn niet neutradl 11 • S '/ ) Hul le ontleen steeds hul le strul-.; 1.;uur

aan die maatskaplik-hist□riese konteks en het daarorr. "zin, bete­

kenis , tre nds ", hoe indirek en versaaklik dan ook. Von Brentano 

wys r.:laarop d at "ik al enig inzicht in de zin van s□ciale processen 

95) J. Haberm a:::, : "Gegen einen p□sitivistisch halbierten Rationa­
lismus'' , in Der  P□s itiv i smusstreit in de r deutschen So zio looie.

--------------

9 Ei) W .  E sterhuyse : a . w. , 102 

97) M .  van Brentano : a . w " , 11
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verworven moet hebben, u.1il ik exacte methoden van onderzoek kunnen 

o ntwik!-'elen, die deze proc8f,scn tot hun rec�,t late:-: komen" . 9a)

Alle kennis van menslike verhoudin�e g aan steeds weer terug op �

s ingewi:mde perspe 1< tie f. 1 1 0 ie Fo rdcrung . . . . . se tz t berei ts ein 

Vorverst andnis bestir;imter soziaJ.e Norman voraus. 1! 99)

' DsJr op hierdie hermencutiese sirkel, ofte wel die n□ods aaklikB 

t voorverstaan van alle s□siolog iese kerinis te wys, 1 , 1il die Frank-
l fu!'ters aantoon dat  die tiele opv :::tting van die posi tivisme aangaande 

�aardev :'yE kennis sel fv�n�Hnd ing en 'n vo 1s lae onmoo,1 tlikhe id is. 

3. 2 Teenoor die hermeneutiek

D i.e tweede belangl'ike afgrensing W□ t  Hab2rmas maak om die kri ti 2se 

teorie u.1et�nskapstcorsties te situeer en te ra gve�� i �, is teenoor 

die hermeneutiek. Veral sed2rt  die verskyning van Hans Georg Gada­

mer s e  boek Wahrhe 1 �  und Methoje ( 1965) het die �rankfurters, veral 

Hab'.:rmns ,  ind:ringende annc!ag gegee aar , die hermenel! tiek. Ene r-syds 

wil jie kri t iese teorie by �ie hermeneutiese gedagtes aansluit:ng 

vind tfufunoor die pos i tiv i sme , maar Gndersyds oe fen hu} le self skerp 

kritiek uit �p  d ie hermeneutie�. 

I� seker2 s in � an die grondstelling van die hermeneutiek ree ds by 

Vic;u ( 1618 - 1744) teruggevi , ,d word : "Man k□nne nur d □s wirklich 
100) verstehen : was man ir1endwi 2 selbst gemach t hat". Hierrnee

wou hy 'n nuwe wetenskaµ , nl. die ges k  iedenis, f1 1 7deer en daaraan 

voorrang v=rleen bo �nigg vorm van kennis van die n2�uur . Onder 

meer deur Hegel se toedoen word hierd ie onderske iding tussen natuur­

we tenskap en geskiedenis II zu einom bes timmer•d1rn Topos im Se lbs t-

t •• d • 11 w ·  h ~t ·, lOl)vers an n1s  a er 1 sst::: ,1sc ar  ·en · . 

Wilhelm Dilthey lswer � deurs l aggewende bydrae tot d ie verdere ont­

wikkeling wat sou le i tot die moderne hermeneutiek .  Die kuns "des 

98) 

99) 

100) 

101) 

Diesel fde. 

J. Haberm2s: 
aangehaal in 

D. Kamper:

Dieselfde

8..!2..�) 1/ tische Wissensch�ftstheo rie und D i alektik, 
H .  B aier : 1 1 Soziologie und Ges chich te 1 1 , 78. 

1 1 lfa rmeneutik - Theorie ej_ner Praxis? ",  44 . 
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V e rs t e he n s " i s  vo l g e ns horn g e l d:! i n  d i e  ' '  Aus l e g u n g  o d e r  I n terprP.­

t a t i □ n  der  iri  dPr  S chri  ft  e n t h a l  te n e n  Res t8 �Bri3 c r, l :i. chen D os e :.ns " . 102 )

I n  d i e  q e s k r i  fte  v an rnE: . 1s e  e n  v o l k e re , o o r g e l ewer  es t r ad i s :. e , mo e t  

d i e  " Ve r s t e h e n "  o p  s o e k  wees r, 3  d i e  s am e h an g  tus s e n  d i e  hu i d i ge e n  

d i e  g es k i e d e n is , n a  d i e  mens l ik e  s i e l , w a t  s t ru k ture e l  d ie s e l fd e  
i s  as w a t  d i t  al ty d  was . D e urd a t  d i e  n8v□rs E r , a s  " ges c h i c h t l i ch e "  

mens , homs e l f  to t i n  d i e  t r aci i s i e  v e rp l aas e n  � i e  a l t y d g e ld i � e  b e ­

t e k e n i s  d 23rv an v i r  h o rn  herk e n  e n  to 8 § i 8 n , v s re t�fun hy  w a ar l i k  d i e  

o o r l e uJe r i n g .

K am p e �  w y s  d a aro p ho e □ a t  d i e  ges k i e d 8 n is · v an d i e  hermeneu t i e k  d aar­

na twee  m aa l  'n " r ad i k al e  Fas s u n g "  o nd e r g a an , e e rs me t S c h l e i_ e ;,mache i.: 

e n  G cr nr n a  m e t H e i ci e g ge r . f- ;e i d e g g e -r.  s ie n  n l . d ie i n- c:! i e -were ld-s y n  

v an d i e  D as e i n  r e e d s  a s  'n vorm v a , l  v e rs t a a n .  D i e  herrne n e u t i e k  mo e "t

c aa:-:m e e rs v ;, a  n a  d i e  " fu nd arnen te :;_ ;;i  V e rs te henkonne n des  Men!:' che n " . 

V e r a l  i n  s y  e e r s tB p e r iG de 1 m e t  d i e  s k rywe v an S e in u �d Ze i t , p�� ­

b e E r  H e " d e g g e r  orn  h i e :;:-J ie r e d e  fund ame n te le o n tc lo g i e  b e d ry f .  

H i e rd i e  tu;2e  r ad i k r1 l i s e r i nge , wat  i-'iamper " e i ner  r.� rn ,e n e u t i s chP 'l 

Te c h na 11J g i e 1
; e n  " e i n e  H e rmb neu t i k  d e s  D as e  ins " r.'.J em , w i l  G �d ame r , 

, n ees  p r□ rn i ne n tP- e k s po n e n t  ·v· an d i e  rn o d e rne herrn e n e u ti e k ,  i n  s y  c p ­

v a t t i ngs  " ersLJ e n . D i e  e e n  w a t  w i l  v e rs taan , mo e t  n ie a l  l e e n  □ o r  

::l i e  k□ rrek te mEJ t□ de s  b 2 s k i k  n i e , m r.::=:ir mo e t  horn o o k  blno ts te l aan J i e  

s a ak w2�rom d i t  i n  d i e  t e k s  g aan . Kr ay tene  d i e  s truk tu r e l e  □ n r e e n­

k(Jrns  tL.;s s e n  d i 2  '.: g e s c h i c r, t l i c h e "  s u b j e k  e n  d ie g e tu i e ,1 is u l8arom d i  t 

i n  d i e o o r ge l e we rd e  t r ad is i e  g a an , i s  h i e r d i e  v o rm v an v e rs taan  

we l moo n t l i k . 

H i e rrn EJ e  w i l G ad ame r 'n " Ve rb i n d u n g  vo n Theo r ie und  P r :, :< i s  ko ns t a t i e r t , 
103 ) d i e  theo r e t i s c h  t · 7 au fl□s l i ch zu  s e i n  s ch e i n t " . _ D i e  g_.:: 1s e rnens -

l ik e  b e s t a an i s  be tro k k e  b y  d i e  h e rrne n e u t ie k . Kr agtens d i e  fe i t  d 3t

d i e  m e ns m e n s  i s  i n  d i e  we re la , b e d r y f hy  herrne n e u t i e k . " I n Wahr­

he i t  i s t d i e  h e rme n e u t i s L h e  E r fahru n g  g a n z  und g ar i n  � as a l l geme ine

Wes e n  d e r  m e n s c h l i c h e n  P r a x i s  v e rwo b e n , in  d ie d as Vers tehe n v o n

102 ) W .  D i l t h e y : " D i e  E n ts te hu n g  d e r  H e rrneneu t ik " , aange haal i n  
K amp e r :  a . w . , 4 1 .  

103 ) D .  �'1 am p e :r :  a . w . , 43 
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Geschrie�enem zwar wesentlich, aber doch nur sekundarerweise ein­

ges::hln ssen ist. Sie reict i t .so wei t ,  wie d i.e Gesp:::' achsberei tE; chaft 

•• ft " W ·· b h t rei· ch L� .. 11 
l04 )verm in iger E:::sen u er 2;_ip 

Baie duidelik blyk hieruit die fund amentele verskille tubsen d ie 

herm8neutiese wetenskappe en die sg. Wdardevrye, empiries-anslitiese 

wetenb k appe. Terwyl l::asgeno8mdB wil vo□rtbeweeg in dis weg van 

die 11 h istoriese metode 11 van die neenti.ende eeu, · word, wa t die hE:::r­

meneutiese benadering betref, " rl ie rein historisci 1e Fragestellung 

1 ' • + • • t • h I 1 , • ' k t 'I  1 il 5) D • • • h t ,-l a S p□ S l  ulV lS lSC e ..LU::: lOn er ann ' . 1 8  l ilSlQ  e L:BUr-

Q B:Jreek: 11 D as Vers teh�n der Gcs chichte is t n irge, ids auss chl iess 

l ich durch d � � reinen Fakten bestimmt, sondern zugJ.eich durch den

Standort des Fragenden und durc� d ie �ragesteilung, vo� der Pr  aus-
l

h � " .1 06)
�a V • 

D ie heriileni:outiek wys daarom ui  tdruklik op die sg. i ,e :;:-meneutiese 

S l" rkel
1 tJ ? ) •. d b t • 1 k '  t d "  t aar es aan ·n :.J1ss e wer 1ng  ussen 1.e vers aan van

ooryelewerde sins�nAhange en die voortdurencie ko�reksie van d ie eie 

voo:r-verstaan. Die interp1,:::?terende mer,s is no□i t s011deT' 'n sekel,B 

voor11erstaan nie - teenc,or rl ie 1 1 positiv istische Illus ion 1 1  - , m�ar 

in die proses van ui tleg van d ie u□r::ieleu ierde sinsame'7 :=.ing<:? w:::ird 

h1erdie voo�vers �aan steeds we2r krities getosts en daarmE:::a  veran­

der. Som1-:-, ige verkies daarom rl i8 term I I hermeneutiese sµ iraal". 

D iE klaarblyklike 13  daar□m: ' ' 3□  ist der ' vorausset?ungslose I Posi­

tivismus ei.n herv□rrcIJendeE: Beispiel dafur, dass die �o J issenschaft­

liche Interpre tat ion . . . .  auch dort von letzten Jorentscheidungen 

bestimmt wird, wo di3se 9usdrUcklich abgewiesen oder ignc r iert 
1 08)werrl9n. " 

Reeds u it h :erdi0 sketsmatige weergawe staon die punte van aanslui­

ting tussen d ie krities e teorie en d ie hermeneutiek du idel ik na vore. 

Jok hulle onderskei tussen die verskillende opgawes van natuur- en 

104) H. Gadamer: "Replik 11 , in Hermeneu tik und Ideologiekri tik, aan-
gehaal in Kamper: a. w. , 44.

105) K. Fror: �ege zur Schriftausl egung, 51.

106) K. Fror: � ' 52.

107) M. Heidegger: Sein und Zeit, 152 - 153.

108) K. Frcr : �- , 53
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geesteswetens kappe. □�k hulle wil dat d ie sosiale wetenskappe Jp 

soek moet wePs  na d ie mens en sy mensl i khei d, �a ware selfverstaan 

en -ontplooi i ng, na vrvnei d  en sel fvBrwerkli k i ng .  Do k steun d ie 

kritiece teorie natuurli k  d i e  noue verbi ntenis wat d i e  hermeneutiek 

w il l@ tussen teorie en praxis. Boonop oefen hulle om h ierd �e  redes 

saa� kritiek u i t  op d ie positivisme. D :e v66rverstaan 1 d ie geinte­

resseerd wees in  en betrokke wees by d ie saak waarom d i t  ge sn, w il 

d ie posi t i 1J isme nl.. ontk2n  i n  hulle opvatti ng 'u'ar:  waardevry haid, 

terwyl sowel kritiese �eoriE  as hermeneutiek, soos D ilthey, " der 

herm8 neutische Zirkel . . . .  als ein  Struktur�esetz des geisteswissen- \ 
schaftli chen Verstehens 1' iberhaupt beschrieben ': . l09)

Daarby wil  d ie kri tiesE teorie, s□Gs d ie hermeneutiek, d ie � gask ie­

den j s" as 'n baie belangri ke fase -i, van d ie sosiale we-cenc kappe u:aar­

deer . In  sy ?ur Looik der Soz ialwissenschaften llO) maak HaLermas

duidel i k  da� d i e  hermeneut5 ek d ie metode is wat a le v2rb �ntenis 

tussen bepaalde sosiaie varsky nsels en hulle spesi fieke hiqto�iese 

cmstand .:.ghede op d ie sµoor t< 1 il  kom. D ie hermeneutiek grens r.:JmE 2l f 

dari-rom a �  van d ia sg. " verstehende" S □ 3 iologie ( W inch ; ta::lanal i ti c i )  

deur klem te l @  op d ie h is toriese konkretiserin�J, wil � sosi �al­

wetenskapli k B  teori e  werklik  empir5 ss steek hou. D � � bestaEnde 

sos i al2  'Jersk y nsels he t 'n i 1 is toriese karakter en d ie bee taande so-

s i a le  versk ynsels on tleen hulla beteken is of  sin  aar: hulle ontst�ans­

g8s k ieden is. D ie sosiale �2tenskappe moet hulle hiervan rekenska� 

pee en daarom '1 i.::itoriese benaderi ngswyses i , 1s lui t. 

Hieraan voldoen d ie posit1visme natuurli k  vclgens d ie kriti ci n ie. 

"Een  belangri j ke kri c iek is dat i n  de posi tivistische sociologie 
1 11) de h istorischD d irnens ie meestal ontbreek t. " D i e::  positivisme

werk nl. met ahist□riese of  statiese modelle .  D ie re�le wo �d ge­

reduseer tot d it �at i n  d i e  werkli kheid  bestaan. Ind ien daar sprr1ke 

k an  wees van 'n gesk iedsnisbesl<oui ng, kr n ::  d i  t h ierop neer dat die 

neopos itiv i sme d ie " Praxis n icht als Geschichte va n agierenden Sub­

jekte n, sondern als subjektfre ie Techni k  sieht oder zumindest an-

109 ) K. Fror: �- , 57 

110) vgl. O Q k  J. Visser : a. w. ,  58 - 64.

111) J. Krui tho f :  a . w. ,  32.
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strebt. 1 1 112) WannE> r::> r  die posi tivistiese opvatti ng u i  tloop op '1 1

vorm van tegnokrasie - wat i n �  volgende paragraaf die aandag moet 

gen:'..et - ontstaa, , "die oor tu i ging dat die proses \i cin tegnologiese 

ontwi kkeling tersel fdert·;d 'n prost?s is  waarin  aan die voorwaardes 

vir  ms ilslike lewensvervulling voldcen word". ll3) Dit ge�kied binne

die ru Lnte v an 'n ontwikkelingso ptimisme wat d ie gesk iedenis i r1ter­

preteer as 'n proses wat teleologies geri g  is op punt van voleinding. 

Wat Habermas betref, w il hy � filosof:'..e van d ie geskiedenis ontwik­

kel, wat slegs kan gesk� ed as a�il twee fundamentele voorveronder­

stellirge voldoen is :  d i�  eenheid van die geskiedenis en d ie maak­

baarhe id  van die geski: denis aeu� vrye en redelike mense. 

Aan h ierdie vo□rwaardes is eers in dis  moderne tyd volG□en. Saam 

m e t  ,j j  8 Verligting e1 1 sy  gevoli:;3, die ontwikkeli nge op i:Jkonomiese, 

srisiale en poli tieke geb iede, het die 9eskiedenis in fei te "maak­

baar i ; gewr:.2 :;.0d en het tersel fdertyd die verligte sP. :!. Tb:=>wussyn ontwik­

kel wat d j e gesk iedenis rasiuneel � gn deurskou. "De vraag naar 

een fi losof ie van rl �  geschi�de � is i� dus kenneli jk opgekomen als 

gevc l g  v an ob� 2cti8ve tenc ent ies in  het fei telijke :-i is :;orische ge­

beur3n in een chronolog1sch dateerbare fase v3n haar feitel i jke 

t · kk 1 • 1 1 
1 J. 4) 8 .  d .  • k • h • • on W l ' e 1 ng. 1nne 1e mooerne kcmmun1 as1esa�a �ilQ 1s v1r

die e e rs te r' '.::l a1 " uberhaup t Ges L:h ichte zur Ges e;hi r::::hte der P inen 

Welt zus a1 , ,menges chlos� e n " .  

Voo 1 h1Jen is die  ges k iedenis , 1i e  beheer deur  een subj::k nie. Die 

totali teit van die geskieds�is  kan daarom nie op ide�:!. istiese 

wyse s aarngesl u i  t word in 'D spekulatieuJB konseps: 2  van sin of doel­

matighe id � f  iets de�gel:ks nie. Wel het d ie w@ rel� in h ierdie tyd 

een �n maakbaar geword en daarom kan die hu idige maatskappy as 

totalite it onderso2k word vanu it die  begeer te na menslikhe id en 

vryheid. 

By d it alles moet in ged agte gehou word dat dit steeds v ir  Haber­

m as n i e  maar gaan om � blote filosofie van d ie geskiedanis nie . 

112) H. B ai e r : a. w. , 84

113) W .  Este rhuyse : "Die pro bleem van die ver houding tussen weten­
skap en pol it iek", 105 - 1 06.

1 1 4) E. Sch illebeeckx : Geloofsverstaan: Inte rpretatie en kr itiek ,  1 75.

115) J. Haberm as : Theo rie and Praxis, 213
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"Geschicn te wird nic�,t L'!Tl ihrer selbst willen zum Thema der dia­

lek�isr.hen Soziclogie, sondern als eine 8ed tngung cier Praxis, als 

eine hermeneutische Geschichts philosophie in prakt�scher Absicht 

verstanden. " Di t gaan vir H abermas nie om 'n teorie van d.l.e geskie­

denis nie, m a ar 11 2s handel t sich um eine Theorie wie Praxis mittels 

Geschichte moglich ist 1 1 • 
116)

D :t is op grond v an hierdie bel ang w2t die Frankfu�ters heg aan d ie 

historiese moment dat h� lle aansluiting vind by die hermeneutiese 

wetensk gp . . Dok vir die h2rmeneutiek is dj t bel angrik om die ver­

l e de te ondersoek in n�uste bP.trekking tot die bePtaande, en om 

die bestaandc te verstJan in die lig v2n hoe dit so geword het. 

Die tradisie speel daarom 'n fur,c.! amentele rol ":.n di:: hermeneuti2k. 

Juis met be + r2kk l ng tot hul le v�rstaan van die geskiedenis, kom 

d a ar eoter � fundamentele br2uk tue sen d, 3 hermeneutiek en die 

k:-i tiese t,=r nrie. 

Bondig ge fJrmuleP.r . sou men□ hierdiP breuk d aardeu� kon ke�sket2 

dat die · herme�9U Liek die � istorie probeer verstaan met die oog op 

sin , m a ar die kritiese teorie met die ( kritiese) oog oµ onsin. 

U i tera ard vr� so � formulering egter am � verciui�el j king. Reeds 

S pinoz a hs t die grondJ vne gP.trek van 'n kri tiese hermeneutiek, :;een­

oor die trw1isionele orto rJoksl:J intPrpretasie van sy d ag. l l  7) Vol­

gens horn was d�e kerklike trcidisie van daa�die tyd onverstaanbaar 

vir die mens van die "erligting, d. w. s. onredelik . 'n Kri tiese her­

meneutiek ur ns mdig om hierdie tradisie redelik •Ji t tt:l  suiwer 

en verst aa,.,b a ar, en u aar; , ,ee relevant, te maak. 

S chil lebeeckx wys daarop dat hierdie kritiesr intensie egter na die 

Verligting \ 1erlo:re gegaan het. D ie l y n  van die hermeneutiek tot by 

die teenswoordige "nuwE: hermeneutiek", wat □or SchJ eiermac i 1er, Dil­

'.;hey, Heidegger en Gadamer loop, 11 heeft de hermeneut i sche reflectie 

weer losgekop peld van de kritiek om uitsluitend actualiserende in-

116) H. B aier : a. w. , 85

117 ) E. Schill ;� tJeeckx: a . w . ,  175
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terpretatie ce ole �gn , waarin  z i ch een kenmPrk van de romantiek 
. 118)verraact'· . 

H□ewel daar i n  sekere sin wel 'n k:, i tiese bybedoeling oorge bly hBt, 

deurdat d i t  j ie hist□riese bewussyn van die verlede wil ontmasker 

as p□sitivisties en objektivist ies □m die tradisi P daarmee redelik 

en verstaanba<:lr te macik, bly ster:::k d:;.  t ten diepste in 'n onkri ties2 

v□orveronderstell ing. Daar word naamli k  nie in twyfel getrek dat 

die oorleweri ng as sodanig 'n sinvolle geheel is nie, wat  alleenli k  

gernterpreteer moet word, omd�t d i e  corspronklike vocrver�t?an van 

d iegene wat die  tradisie gemaak het, verskil van a ie voorverstaan 

van di t m::iderne interpreteur. ;e1 1 diepste is die hermeneut iek dus 

op s□bk na die sin wat opges !uit lg in  d ie □□rlewering en �at, ��ag­

t;ens die struktuur van m6 11swees, �oeganklik is B n  ·coege� ien k:1n wore 

tot nuwe selfverwerkliking . 

So 'n bes�ou i ng le u iteraard lynre� tE�noor die gedagtes van die  

kri tiese te1J r ie. Vir  hul l 'J  is die  geskiede;-,is immers 'n p:ri:i s�s 

wBarin  d ie mens algac�de meer behe2r □or die natuur uitgeoefen 

het, mmir d:iarmee self v�rslaaf i s . In die trc;j isiB sku il daarom 

allereers die  onredelikheid en d ie onmenslikhe id, die versla�in g 

en j ie  nie-sinvolheid, ofte wel die onsin. Wanneer hu:le daar□m 

die gesk iedeni s  en die maatskappy ter �and neem, IB � it wet die 

kri tiese bedoeli,1g om deu1· s!�erpe 2r1alises j u is die verslawini;J en 

die onvryheid bloo t te le. 

Kenmerkend is nou dat hierdie  verslawing in  die  9=skiedenis plaas­

ge�ind het en steeds plaEo v ind as geobjektiveerde pr□sesse wat hulle­

self voltrek bu ite d ie menslikE �ewussyn om. W ie dus, soos die her­

meneutiek, slegs besig  w il wees met diP  bewuste selfverstaan uiat 

verskuil le !n die tradisie, m. a. w. met die inten� 4 o nele daarvan, 

vergeet die geweldig fundamentele onbewuste, □nredelike magte wat 

� rol gespeel hst. Dok met die nie-intensionele en onbewuste in die 

tradisie moet daarom rekening gehou word en d it kan slegs � kriti esG 

teorie, oordeel die Frankfurter Schule. 

118) Diese l fde
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D ie �ermeneutiek is in laaste i nstansie nie kriti9s teenoor ho� ­

sel f en sy e : e  'v'□ □rvercnderstelli f"1ge nie. ,)aaJ.'mee 111aak di�  h8r­

meneut! ek horn eweneens skuldi g  aan 11 ubjektivistiest:: skyn" . "Es 

entz ieht ein sterilisiertes Wissen der reflektierten Aneignu�g 

wlrkendsr Traditi□nen und sperrt stattdessen Geschichte ins Mu­

seum. " ll9) H iermee dien die herrneneut:.ek die onredel:.ke En be­

heersende ma�te i �  d ie geskjedenis en die samE lew ing, omdat d i t  

binne die  raRmwerk van onmenslikhei d  bly, maar tog voorgee om met 

sinvulle same hange 8n moontlikhede van ware selfverwerkli k ing 

besi g  te wess. Habermas tipeer dit as die "falsche ontologisLhe 

S2 1.bstverstandnis der Hermeneutik" . Wat hulle as ware if"1tersub­

jektivi  tei t beskou, kan nl. op 'n illegi tieme vooroordeel bE :::'t..;3 en 

die i deol□ giese d!.:,ang v an ;n verbor ge heerskappy laat voortgaan. 

Aangesien d i e  hermeneutiek nie krities teenoor sy ei2 vcor�er­

und1:::rs +elli ng3  is nie " liefert sie 3 ich auf Gedeih und Verde:i.b dem 

fak t ischen G an g  dHr Ges chichte aus, ohne die besiehenJe N icht­

Identi t:\t von Wirkli cr 1kei t und Vernunft ta tsachlich beeinflussen 
1 'J O )  z u  konnE;-i " .  - -

Die dwangpr□sesse is juis hierci8ur geti oeer dat MulJ 9 nie sonder 

meer dgurs i en �ord n i e  en ciaarom die mense op � wyse vorm waar­

van hull£::? sel f onbRwws ic:;. D P • .i rdat d ie hermeneutiek diE  sin van 

s os iale verskynsels her lei tot sub,i , �ktiewe 11 verstehei 1 11 , word diB  

maatskc::i]like verhoucl inge valsli k  opgeskort tot di t ttr nt i ndi vi c'. t 1e 

n 3a�van meemaa� of ervaa1 en dus daaroor kan meEdeel. 

Die psi go-analitika � ied � goe ie model vir die kr itiese ingesteld­

hei d  wat die Frankfurters w il handhaaf. Daarin is die kensubj ek 

horn daarvan bewus d at handelinge wat patologi�s is , v eroorsaak 

word deur m□t i Bwc wat m2espeel 8n wat d ikwels juis onbewus is. 

Ware selfverstaan vind eers plaas wannes r hierdie onbewuste, nie­

intensi□ nele gedragsri �tende motiewe openbaar gemaak Wf"1rd. Daar­

mee word die  verslawende bande gebreek en vind 'n te.;: apeutiese pro­

ses plaas . In � vc l gende hoofstuk sal dit meer breedvoerig  daaroor 

gaan hoe Habermas h ierdie model verder wil toepas. 

1 19) J. Habgrmas: Techn ik und Wissenscll a ft als ' Ideologie ' ,  166. 

120) D .  Kamper: a. w. , 49
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Die ve rhouding tussen te□rie en praktyk le d�arom anders in die kri­

tiese teorie as in die hermeneuti8�. Die kritiese te□rie wil dat 

die s□s iale wetenskappe 'n terapeutiese taak s al ui toe -:"en. '! De so­

ciale wetenschappen mogen nie t net als de he rmeneutici ophoucien  bij 

het louter  constateren van wat er in de werklikheid gebeurt of bij 

het enkel 1 verstehen 1 van de werklikheid, ma�r ze moeten inzicht

vers cha ffen aan dA rnensen  en daartoe het menselijk gedrag n i et 81-

leen onde :-kennen, rnaar ten behoeve van de rn::ns  en ten behoeve van 

expe�irnenten die gericht zijn op de emancipatie van de mens ook 

verklaren. 1 1 1 2:!..)

In sekere s �n kan gev□J glik gese �� rd dat die hermeneutiek o �  s oek 

is �a s in en die K rities e �e□rie gemik is op onsin. Die hermeneu­

tie 1 : veronderste l  'n s involle samehang in die tradis i<J en w:i.. l di t 

na v□re bring ; die kri tiese teorie gaan ui t van die o nredelike 

en daarom nie-sinvoll�  in  die geskiedenis a n  wil d1t na vore bri �g, 

r11 et  die oog o p  bevrydir,g. 

Schillebeeckx wys egter da�rby tereg daarop dat �lt □ □k vi�  di s 

kri ties e te□rie, s e l  fs al sou hu l l �  di -r-, w□u ontken, tog orn meer 

gaan. Denskynlik wil hull 3  g�en absolute waardes of sinsamehange 

erk e n  nie , maar deur  middel v�� kritiese, wetenskapl ike an ali ses 

v2n die konkrete s □s iale s �rukture die negatiewe en sinlose aan die 

kaak s te l  om da2Trnee bevryding te bewerkst� :lig .  Ter . diepste is 

r iie rdie paging egter in :!.aas te instans ie nie gebore ui.  � ons in nie, 

want di t irnpliseer reeds ·;i s ekere p□si tiewe s inhor i so n. "Anders 

ge zegd: ook het 1 n��n 1 veronderstelt een hermeneia die s toelt

op zin en niet op onzin. � Hy kom daar□rn tot die gev� lgtrekking 

dat ook die negatiewe dialektiek van die krit ; 2se teorie s :egs 

s invol is in sov� •·re as wat di t ree e l  die moontlikheid v::m 'n sin­

verwerklikende  hermeneutiek vc..:: rveronde l s  tel en implis eer, 11 □ f 

' .  d t · 1  f • t '  122)z 1 J  a nu w1  o n 1e ' .  

Die kritiese te□rie weier natuurlik om i nhoud te gee aan die p□si­

tiewe wat hul le voorstaan , omdat . dit volgens hul le s legs kan o nt-

121) J. Viss er: a. w. , 64

122 ) E . s Chi 1 1 8  b 8 8 Ck X :  �. ' 1 9 D.
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s taan i r  'n bevrydende p .1.·axis  sel f. Elke ge f□rmuleerde voorswewende 

i deaal is spekul Rtief, i deologies en niE ge bore i ri  die praktyk van 

emanaipasie ni�.  �s daa� egter nc u met reg aangetoon word dat hulle 

tog bPpaalde begrippe gebruik soos redelikheid  en vryheio , blyk dat 

d i  t eers dui del i k  s2l word o;:i 1., 1atter hermeneia ofte wel 2ties FJ keuse 

hulle bou as nagegaan word hoe hulle d ie trad isie van d i e  VDrlig­

ting !�or.aekwent wil de 1 1rvoer. 

Die kriti ese teorie w il doelbewus d i e  Verligting laat deurwerk. 

Die d iEpste intensie v2n die Verli gting vcrstaan hulle as d ie be­

geerte om vryhEid en rP.delikh� i d  te realiseer in  �laas van die f8i­

telil<: :.i orgele1t.1erde onvryheid en on:redelikhe irl. 11 In de grond wilde 

de P.u fkHirung 'n gees t van kri tiP.k s tellen tei;::;enover dE' legi ti11 1as ie 

v an onv�i jh8 i d  8 n  on-rPde, d ie evengoed deel ui tmaakte van de tra­

d itie. H 123) Die  Verli gting het °t'.Jt d :. e  gevolgtrekking gekom :1at

i n  d ie �esi:.irek met die tradisie 'n konfrontasie plaasv� rid tussen d ie 

red2 E� die despotiese ges ag van d :e trad isie wat nie op redelike 

wys 3 gelegitimes � �an word nie. 

Di e Verligting k i □s daa�mee vir die rede. Alle gesag wat geld ig 

w il we�s, moet vry £n rEdel ik gel3g 4 timeer en aanvaar word . Die 

t;:,ginsel va; , d iE Verligte rede besta:::;n gevolgli k da::rin d ::it "alle 

gezagsverhoud ingen d i �  despatissh en repressief zijn, j ie zich nl. 

slleen door hun feitel i j k  er- z i jn �unnen legitlmeren, di□nen te 
12L, )w:J rrJen afgeschaft. " • 

S C1 rJ S  d ie Verlig'Ling di t bewustelik onder-

vind het dat d ie rede nie c ie beginsel van outoriteit was nie, 

het hulle hierd ie vert 1<yhsel ervaar as geweld o :' dwang. 11 In deze 

con text ka 1 1 het pri n r:: ipe van de Rede getnterpreteerci worden als 

de  eis van de afschaffi ng van alle machtsverhoud ingen die z ich 

niel, J.aten legi timeren. " 125)

Vir Habermas beteken d it dat rede nie een of ander abstrakte begrip 

is nie , maar die beginsel van 11 Zwangslose Komml.'.nika ·:: ion" teenoor 

d ie erv ar i ngswerkli kheid waarin d ie kommunikasie verteken word deur 

gewel d.  In h i erd i e  i dee van d ie rsde gaan dit dus om die verwerkli ­

king van vryheirl in  plaRs van d ie oorge�ewerde legitimas ies van on-

123) E .  Schi llebeeckx: .§ • W e , 163

124) E .  Sch ille beeckx: ��, 164

125) J .  Visser: a. w .  , 56 .
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vryhE i d. 

In die l i g hiervan word d :i. e  kri tiek op d ie pos itiv i sme ook nog d u i­

del i k e r  gefundeer . Dok d i e  p□si h•d.sme besk□u h□msel f as 'n kri tiese 

teorie en as er fgs naam van d ie Ver J. i gti ng, deurdat d it die Verlig­

ting e !l sy i dee van kri t iek v□o:rtsi t "als een proces zonder e in de 

v an ' td al and errc r ' (opl□ssingsn zoeken en tcets 8n) 11 • 126) D ie

f�nksie v an kri t 1ek word dus s6 versiaan dat kennis van s□siale 

feitel ikhede u ityeb rei word, umdat d i t  van d ie vertroue uitnadn dat 

mense wel hulle ware belange ken e, 1 d aarom verstan d i �  sal k ies en 

leef as hulle genoegsame fe itRlike kennis  o ntvang . 

Vir d i E  d ialektiek le d ie fonksie van kri tiek en daarmee die Verlig­

t ing se beginsel van redcl ik�eij  e� ter elde�s. Op voetspour van 

Hegel w 1 .l hulle die kritiese aanp dk ook op hulleself van toep �ss iriJ  

maak. D ie naiewe □ p v at t i rig dat 'n '.1alse bewussyn herstel sal word 

deur genoegsame fe itelike kenni3, w� rd afgewys . Feit� Pn bewu�syn 

- so fori 1 1 u leer Von Bren tari'l - �ra immers recdf, die stempeJ van d ie

maatsk a�l i k a  konteks t n  sy geheel , wat self weer deur d ie geskie­

den is g�vor� i s. Die  war� i ntensie van d ie Ve rligti;1g kan daarom

net getrou nagekom word i n  'n radikale kri tiek O f--1  d i 6  maatskai:py

in sy total ite it. D�ur i ns i Q  en praxis  moe� geboorte gegPe word

aan d i  t wat no g n i e  is  n :i.2, nl. 'n merslike maatsk appy.

Hierdie konsekwente deu rvo8r i r �  van d ie beginsel van re rle] i kheid  

en  v ryheid, heet d ie II tweede Ver l igti ng". Di  t wu rd ge :<enmerk 

deur d ie oortu i g ing dat d ie bewussyn, as draer v c� d ie Verlig-

ting, onderw□rpe is aan omstandighede en vo□rw2 °rdes wat onttrek is 

van selfbewuste be :nvloeo :Cng deur d ie subjek. "Het bewustz i jn 

zelf is  onderworpen aan voorwaa�den die  het van z i chzelf vervreem-
127)den en d ie hP.t als bewustz i jn alleen n ::.et k c:.n ophr:: -F'fen. " 

In d ie hu i d i ge samelewi r : �  is daar soveel irrasionaliteit en dwang, 

onv ryhe id  en heerskappy, d at d ie gevestigda orde, wat die kritiese 
. 128) teorie betref, fundamenteel onrede l ik 1s. Daar is wel veel

125) 

127) 

128) 

M. von B rentano: a. w. ,

G .  Ro hrmoser: 

vgl .  Struyker 

a. w. , 45

Boudier :

21 

a. w. , 50
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red eli khe id in p□ 3 i tiv istiese sin , maar h i erdi e  redel i khe id bly k  in 

d i e  li s van die i deaal van vrye r� d el i k he id, �nkel dwsngl egitimasi e  

t e  wees. D i e  kri ti ese teu r i e  wil i n  hu lle " Dialek t i k  der Auf� l arung" 1 2 9 ) 

du tdel i k  maak dat d i e  gesk i edenis�roses n i e  natuurwetmatig en voor­

spelbaar s a l  u itl□□p op� q e �mansi p e erde samelewing nie. 

C i e  ver anderi ng van d 'l e sam e l 2 w i:,g h ::::!ng a f  van d i e  moontli k h e id 

D f  die mens in s taat i s  om homself en sy situasie kri t i e s  te 

de urskou en di t ter hand te neem. Self w i l  d i e  tec r i e  "we g b ere i -
130 ) der en gewe te 11 van so 'n s trewe C1m verandering WP es. Wanneer

d i e  begr i µpe demokras i e  en dialoog u i tgewerk  wo rd , sal bly k hoe 

Haberm :::::s m e en om hierd i e  praxis t; t star1d te bring. Voorlopig 

kan d �arme e  v olstaan worL d2t die � ro ses van die Verligting vol□ens 

horn voltrek moet word in 11 he rrs ;::: r.3ftsfre ier D i a log mUnd ige .c Mensche r ". 

'n Opvallen d e  k arakteri st i c k  is dat di e kr i t i ese teo r i e  geen ideal is­
t ies-spekulati e we i nho ud g e e  aan f-iull e verwagt ing van 'n redeli : (e, 
v ry e  samelP-w i ng nie. 'n  Tioe v ;:in eskatologi P s c  denk e wurd bep l E i  t 

en terme so os 11 ske pp P 1 1de fanta::; i e '' word t;iebru ik. tv: arcuse wys o p  

d i e  " uto p i e rJ e "  momen t  van hu lle beskou inge. D j � mc1atsr<.appy moet 

gGme et wo rd aan die  "be gr i p  van 'n ware maatsk appy " .  

H i erdie l yn van gedagtes moet egter n ie so v erstaan  • uord d a t  d i  t 
metafisi ese spe l : .Jlas i e  i s  nj �J. D i r1 twe e r1 1□mente van d i e  teor�e 

waaraan vasgehou mo et word , bl �I s t� eds die we : ::msk apl i k e  c1nal i s e  
11an d i e  konkrete maatskappy om die or.��edel i khe ici en dwang bloot 

te le e n  daarby d i e  ( ut□p i ese) wete dat di t ande r!=: k a n  en m6et 

wees. 

D i t  is dan ook ju is b i nne hi erdie voortsett ing van d i e  Verligting 

da-L d i e  k r i t iese teor i e  n i e  w i l  saamgaan me t d ie he rmeneu t iek 

n i e . Laasgenoemde hou nie £ekening met d ie v e rsteurde kommu n i kasi e  

en die dwanglegitimas i e  in d i e  tradisi e n i e. D i e  kr itiese te□ rie 

w i l  nie die verle d e  aktual i s e er in die hede n i e ,  maar wil juis 

. herm eneut i e s e  verst aan mo o ntl i k  m aak wat terselfdertyd ook kri tiek 

op d i e  o orlewering i s .  Anders gese: " Z ul',( e e n  he rmeneutisch v er-

12 9) Dok d i e  t i  tel van 'n w e 1'k van Horkhe imer e n  Adorno ( 1 9 4 4 ) 

130 ) J. V i s se r : a. w. , 78. 
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staan is niet lou t2r ger i cht op ' Verstandi gung Uberhaupt . . . . maar 

op emar:c i p atie  u i  t repr2ss ie en □v erheers ing _ . . . De �,ermeneuse 

van de kritische tneorie is een ' Verstehen der Ueberlie ferung ge­

ge1 1 d i e  Ueberl i eferung 1 • rr 131)

3 . 3 Teenoor d i e  s isteemte□ri e  

Die  derde b a i e  b2langrike gesprek wat die kritiese t2ori e  B n  by 

name H abermas 2ankn□op, i s  met die s�. sisteemteorie van � i Rlas 

Luhmann. 

Reeds in  Theor i e  und Prax is �nderske i  Habermas v ier vlakke van ra­

s ionali sasie waarvolgens d ie tEgr. �ese beheer □or die n5 :uu1  ofte 

wel die  1 1 VerfUgungsgeu;al t" kwali tatief ui  tgebrei  kan word . 13�)

Op die eerste v lak gaan d�t  om die me codolog iese vrae van d ie em­

o i r iese 1 < 1etenskappe, d. w. s. hoe bc:,pa:.lde doelstell ings '.'erwe rl-..: : lk 

kan word mPt behulp v an d 3 G tesniek. 

Wanneer d i e  keuse tussen d ie v e �sk illend2 tegni3ke ook gerasionali­

se .-3 r  word, word die tweede v l.ak be tree. Op grond v c.1n 'n ekon�:n i �s 

□p �evatte ef fektiwi  tei t l· "Jrd die  keuse gerac:: ionali seer . Q p  h ierd ie

t1.J 1ee vldkke bly die waardegebied sel t' egter nog L i  tg�slut t ten gunste 

van 'n v□rm van i:::2s isionis1 1;e. Waarri �;S val per de finisie bui te d ie 

sfeer van redelike d i skuss i e .  

D ie derde v l ak van ras i□nalisasie  breek aan wanne�r rasionele �edrag 

bereksn moet word teenoor � mededinger wat eweneens rasionee l o p­

tree, m. a. w. i n  d i �  sg. strateG� e se denke . D ie  twee par tye  soek 

egter om teenoorgestelde waardes te bere ik . Volgens Habermas word 

d i 8  rasional �s as ie van d ie teg n iese take in h ierd� P proses gerela­

tiveer deur d i e  meer basiese interesse, nl. die van sel fbevesti ging 

of oorlewing.  D ie  biolog iese bestaan bly as eni gste doelfunksie □or. 

Dit word no g duidel iker op d ie v i erde vlak van ras ionalisasie wat 

131) E .  Sch illebeeckx: a. w . , 193

132) J. Habermas: Theori e und Prax is, 249
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hy onderskei .  Op hierdie vlak k8n  die he le beslissi ngsprosedur� 

naam l ik oorg��re word aan � masj ien . I n  bBg i ns e l  kan masj 1en�, 

wat ook i n  staat is om cegniese prak tyke te leer, �2 bruik wurd as 

stuurmegan ismes van sosiale organ i sasie e n  so i ngespan word om poli­

Ueke besl iss i ngs te  neem . W8arde- -oordele saJ. dan vollediglik af­

hanklik gem,rnk word van wat moon t]. ik is. "Die schlechte U topie 

ei ner tech n i s chen Ver f□gung Uber . Geschichte wa�e 2rfullt , wenn  man 

e i n e n  ler�2 n□en Automa t 9 n  als zen trales ges8lls chaftli ches S teue�­

ungssyE tem e i ngerich tB t h a t te, der diese Fragen kyberne t isch, ebe1 1  

' sBlbst ' bea n h 1CJ :r ten kon n te . "  1 3 3)

Toe Habermas h ierdie anal ise gemaak het, was di  t gedeel tel i 1,,  ';1 voor­

spell i ng, omdat d � a la�3 te vlak - �olgens sy eie erkG � n i ng - nog 

maar f iktief  was. I n  1 971  skryf ny egter : "Ich bet:ract-ite Luh:-:-:anns 

TheGri8  als e � ne Oberhaus di fferenz lerte Erf□llung me iner An tizipa­

tion " . 1 3 4)

Jat Habe:-mas me t g:root en toes tasme i '."1 gesprek getree het m<C? t Luhn1ann 

se sisteem �eori e, :l. s  dac::rom n ie toevall ig n i e .  "v ie Systemthe::irie 

der Gesellscha ft ( tei l t )  m i t e i �er kri ti schen Ge�ellschafts theorie 

Lwar dle Ebene der Theorie� i ldung, aber folgt auf dieser EbenE 

i 1 •• � .  C t t • 11 1 35) H ' d i  · t  1 d t t e ner gegp n au t 1 gen  � ra .eg1e . 1er e u1 een open e s ra B · · 

g ie� is  helaas n ie maar van bykomst�ge belang n ie, de g beteken � 

wesenl i ke verski l  m8 t d iepgrypende implikas ies .  

Luhmann slu i t aan  by die sisteem teoret iese sosiologie wat in  Amerika 

groot aanhang gen iet en  V 8r2l deur Tal co t t  Parsons bekend gemaak is.  

As "ersten Charakterisie:cung" kan gese word " dass sich nach ihr d.:.e 

Gesellschaft, aber auch Ei nzelg l iederungen der Gesell�chaft, vom 
. 1 3 6)Begr1 f f  des Syste>:-:--s her fassen lassen ". 

Die sosiologiese en  pol i tieke s isteemteorie gebruik die begrip 

11 sisteem 1 ' ,  wat oorspronk� ik on tleen i s  aan die biol� g ie, om maat­

skapl ike en pol i t ieke prosesse te beskryf .  Luhmann self skryf van 

sisteme dat  di t groothede i s  Ii die openstaan e n  gevoel ig zi j n  voor 

133) J .  Hab8rmas : � ' 2 50

1 3 4) J .  Habermas: Theorie der Gesellscha ft oder So z ialtechnologie, 
1 4 5 , voe tnoot �--

135) J .  Habermas: �- ,  1 43

1 3 6) K .  Hartmann : 1 1 S ys temtheoretis che S ozio lo gie und ka tegoriale 
Soz ialp hi los□phie", 1 3 0 . 
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de □r:-:gewing, indrukken verwerker ,  en kompenseren" 137 ) o fte wel :' d ie

z ichzel f regule .i'en do□,· inf□rmatic- en lee:::-processE il en ' z :ch staande 
1 38 )  moeten houden i n  de in�eraktie tussen het systaem en � i jn o�geving ' " · 

Hartmann def in i eer sis teem so dat II ein GP.b ilde dadurch es se::.bst 

.!.st, d ass es Komplexi tat red� z ier t l l . 139)

Die s amelew i ng is  die sistee:n van �lle (gewese, teenwoor� ige en t□e­

komsti ge )  s□s iale sist2me, �at die  s□si ale evolusie self stuur. � 

Sisteemte□r i □  van die maatskappy - soos wat Luhmann wil ontwerp -

m□et gevolgli k  sowel teo� ie van die  sosiale evolusie as teoriP  v□n 

sisteemd i fferensi§r in;  wees. D ie sl�utal vi r Luhmann om d i t  te vRr­

wesenlik, is  d i e  fei t dat die sisteme kompleks i tei t reduser::: . ..-:-. "Um 

in dieser Welt s i � involj_ handeln zu konnen, muss der Mensch  bzw. die 

Gesells cha ft deren K1Jmplexi t at, vers tanden als Ges am the.:. t cJlle.r mog-
140)i icnen Erej  'J T-, lsse, au f ertragliche Ausmasse reduz i e ren. " 

L l i terac::,..--d le h ier bas1ese ooreenkomste met wat d ie kr i  tiese CE::!□rie 

wil: Albei  w i l  u i  tgaan van 'n t□□r2 i.;iese analise van :l ie s am2lewing 

in sy gehc>el. "Lu �mann . . . .  erneu2rt unbeirrt de r1 AnspruC' f-i der gros �en 
141 ) Traditi on , Gesellscha ft im  Ganz2n zu g 2grei fen. 11 "Dip  ,1eomar-

xist i c se Pos i t:on s�h s ich allerdings auch ihrersei ts genotigt, den 

s□7 ialen ;:J erei ch grur idlE gend ;_;rid mit um fassender Allgemeinhei t unn 

Abstrakthei t  zu theoretis i c ren. " 1 £,2 )  Albei wil hierdie analisE. op

'n weter ,skaplik-vercintw□ordelike wyse vol trek. 

Daarby is  h ierd i e  teorie  hy  sowel d ie s isteemteorie as die kr itiP.se 

teor ie gemi k  op "ger, .cllscha i"tliche Prax is". Habe rmas wys self daar­

op dat Luhmann met Marx � n ge:neen het "eine der Geschichtsphil□sC1 ::.i h ie 

entlehnte K□nz eption der Einhei t von Theor ie 1...; :1d Praxis ". 143) D ie

s isteemteor i e  va: , d ie maatskappy help □m kompleksiteit te reduseer 

en daarom is  dit net soseer pr�kties as die sosiale sisteme wat 

daardeur ondersoek wore . 

137 ) N. Luhmann: 11 Zweck-Herrschaft-System 11 , 148, aangehaal in
w .  OelmU ller : Kerk tussen gistere n  en morgen, 122. 

138) N .  Luhmann : a. w. , 147, aangehaal in [JJ . OelmOller: �- ,

139) K. Har tmann: a. w. , 130

122. 

140) w. Dettl ing: □or Theo rie  der Gesellschaft oder Sozialtechnolog ie ,

141 ) J .  Habermas: �- , 142. 

142 ) K. Hartmann: a. w. , 131

143) J .  Habermas: �- , 143

59 . 
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Wanneer 8gter i nhoud gcgee moet word aan hierdi e  praktiese uitwerki'lg 

van diR teorie , !o□ p die  w� � van die kriti ese  teor�e en d ie s i steem­

teor1 e lynreg uiteen. V:r HabermaH is die  s isteemteorie naamlik niks 

anders n ie as 1 1 S□? ial technologie und Herrschaftslegtimati o n " .  Die rol 

wat tot dusver vervul is deur d ie r□sitivistiese algemene bew�ssyn, 

die van legitimasie  van toestande van dwang en beheersing, word deur 

die sis t3emte□rie oorg2neem. Die  bev□lking is teenswoord i g  genoeg­

saam ontpolitiseer en tevrede om te b3rus in die  heersende pol i t iek2 

er. maatskaplike orde, om die si� teemteorie in staat te stel om tot 

sos ialc ti:::gno lo gie te 0 11tul ikkel. Hiermee wil hulle d ie des is io  nisme 
' ' d di  ' • • t i  • i 144 )

W E:d; n no□ �en ge gev, . .  g van 0 1e pos1 v1sme s, vervang. 

Die  grondbeswaar is daarom vir j ie k� itiese teorie daa�i n  ge le� dat 

� i e  sj teemteorie  wil  u�tgaan V Pn die bestaande kompleks iteit en dit 

teoreties wil  reduseer om daarmee prak � iese doeleindes te dien , maar 

sonder om enigsins van die kri tiese veronders cell i. r 1g ui t te gaan 

dat die bestaande in  sigself verkeRrd kan wees en dat � kwalitatiewe 

verandering van d i e  total i t e it ncdig  is. 

Habermas verwy t die  sis ceerr teorie  dat hy die hoogste vorm van teg-• 

nokratiese bewussyn i s, 8mdat hy slle vrge wat teenswoord ig as prak­

tiese  vrae �2ld, wil  herformul2er as tegniese vrae, omdat praktiese 

vrae nie " wahrhei tsf a ri ig"  is  nie. Op h ierdie  manier wil die s:s­

teemteo:-ie  " of fentli cher und ungez1.,mngener D iskussion zu entz iehen 
14j) ges tattet" . So moet da , l  �inale • opruimingswerk gedoen word van

alle 1 1 Illt 1s ionen e i m:i :;:- Ven,irkli chung praktischer Ve:r'lunft , und das 

heisst: Demokratisie1·ungstendenzen" . 146)

144) 11 In h ierdie nuwe staat moet letterl ik alles - van ekonomie,
politiek en onderwys tot □ntspanning en kultuur - die  onder­
werp wees van suiwer tegniese behandel i ng en manipulasie.
D i e  □uel d 9arvan is om � nuwe sosiale organisme te skep , waar­
van d ie ' � r::sondr.0 id ' bepaal sal word deur die vermot=i daarvan
□ m  d i e  tegnologiese hart ritmies te laat voortklop sander enige
verstor i ng van die  kant van irrasionele lewens beskoulike fak­
tore, hetsy pol it ies , hetsy reli g ieus. " W. Esterhuyse: "Die
probleem van d i e  verhouding tussen wetenskap en politiek" ,
102 - 103.

145) J. H abermas: �- , 145.

146) J. Habermas: �- , 144
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H ierdie versk i l  i n  de n k E  wo rd b a ie du i del i k  in  die versk i l . iri 

geb� u i �  w a t  die slsteem - en k r i t iese tec r i �  maak  v an die begr ip 

"sin" , w a t  vir albP i 'n sl 1=u tel term i s .  Vi r Luhmar n ,  1.s sin "□rd-:­

nungsfo rm mensl i chen E rlebens , ei n e  S t r a tegie des sel e k t i v en Ver-
147) hal  tens un ter Bed ingungen ho her Ko mp lex i t a t " . S i n  i s  dus fun k -

s io neel bep a a ld e n  n ie "mo r al i sch , po l i t isch , i ndiv iduel l "  148) n ie ;
d i t h a ng a f  v ari d i e  m a �e waa r i n  d ie kompleksi tei t va� die w�reld 

gereduseer wo rd to t eenvo udiger verba�de.  Sin w□r rl  d a aro m gemeet 

a an d ie fe� t o f � mens � �arso nde� "gegenUber der F t l le und Unbe­

s t imm th9 i t de r Moglichkei "cen n i c h t  bestehen konn te" . 149)

Kl a arbJ yk l i k .:. s  die u i -:gangspun t  daarorn telkens weer "der Bestand". 

W a ardes so o s  v ryheid , heersk appy , geregtighej ri ens .  is self ne t 

fu n ksies b i r1 ,, t; dj e pro ses v an v B reenvo udiging en koordinasie. Di t 

betek e ri  v i r  H aberm as d a t  L u h:-;i an;-; d 1e s in •J i tlewer a an "das Vo r h an­

dc ne, sei n �  U nvernu nf t u nd D i ngl i chkei t 11 • Vi:;:· H ab EJ :,�mc::JG self hang 

s i n  ( i n :1 o sm aak l i k  s aam met " Verw i r k ]  i. chung der Ve r,-, u nft" . Orn sin 

te hemiddE l , betPks ri n i ks anders n i e  as dat d i s  s i �  wat gad0 r i g� 2 u r  

reeds v 0 ro nde= 3 tel wo rd , V 3 rwer k l i k  wG rd of a s  o nmo c n tl i k  e n  n 1e­

real iseerb a ar v e rwerp wo rd . 

D J  e k ri t iesP t e o r i e  ho u v o l d a t  sin  g 8 v o l g l i k  1 l i c  bern iddel kan 

wo rd in  'n ,no no l o g iese gespr� k  met die bestaande ko mpleksi tei t 

n ie ,  rn e A r  nr o dwendig i n te�subjek t i Pwe geldigheid  vero nderstel . 
TertiJyl s 1. n v i r  L uhm ann da aro ; .. "□dnungs fo rm m t:? ns chl i  cren E r lebens 11

i s , is :ii t v i r H aberm::s 11 kei ne spra chu n abhang ige Ka tego r ie" . 1 5□ )

"S i n n  i s t  i-i r im ar a n  umq angspra ch l i che K□mmu n i k a t i. o n  gc:bt 1 nden, 
. ht , - 1 b . . ,, l 5 l ) n 1 c  an � T e n 1sse . 

H abs�� as is d aarv an � o r tu ig d a t ,  j u is o mda t p i nvo lheid sa nder 

i n tersubjek r iewe geldi 9heid net n ie bes t a an n ie ,  a l le s i ngehal te 
------------
147) W. Det tl i n g: a . w. , 5 9
1 Y 8) H a r tm u t  v. Hen ti g : " ' Komplexi t a tsredu k tion ' d u r ch Systeme 

o der ' Ve:rein f a c h u n g ' du r ch Disk u rs? " ,  133, in Supp lemen t I
to t T heo r ie dar G e s e l ls c h aft oder So z i al techno logie.

1 49) 

1 50) 

1 5 1 )  

Diesel fde 

W .  Det t l i .., g: 
J .  H aberm as: 

a . w . , 59  

9. w._, 195
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prins i p i e e l  o o k  i n  s � T a B � u i t i nge o mges i t  moet kan word. Orn di e 

ware s j n  o p  d i e  s � o □r ta kom, wat tersel fdertyd ve rwerkl i k ing 

van cl i e  1 1 V e rnunft 11 1 s , o ntw i k k el Habermas 'n 11 Theor: e der umgangs -­

s prachl i ch e n  Ko mm uni kat i o n 11 • 152 )

Terwyl L uhmann d u s  po l i  t i e k e  probleme �s 1 1 ni cht wahrhe i ts fah: g 11

w il v ervang met 'n s □s i oal tegn□l□ g iese ter, ri e ,  ho u Haberm as vas 

ac::n d i e  m o o ntli k h e i d  van 1 1 V erantwortung au ch fUr Wahrhe i t " . 1 5 3 )

Aanges i en r: i e  mens e g t e r  in alle □ o s  ig te ( 11 was 1;.; ir tun, erkennen, 

wahrnehm en, emp f i nden_ u nd wo ller, 11 ) deur d i e  ges k i edenis  en d ie be­

s t.Jande v erho u dinge g e l�1Jnu i s i o 11e::::r is en daarmee ::deeds weer ondcr 

dwanJ en he e r3 kappy d i � k ,  moet Habermas � ideale s preeks itu as ie 

veronders t e l, waarvolgens d i e  w 2arhe id en diE s inv� lhei d van pTak­

t i e s e  vr se, s 8 nd �r eni g e  dwang, op r� j e l i k e  wys e vasgestel k un wo rd. 

Hoe hy h i e rd i e  idEr nle s pre e k s i t • ias .:. e  w i l  ·r:-egverd ig, wat 'n re de:. i ke 

en vry e d i s k o e r s  □ o r  d 1 8  waarhe i d s gehai te van prak t es� vrae sal 

mo o n t l i k  maak , s al later m � e r  u i tvo erig ter sprak 2 gebring word. 

Hab�rmas w i  1 r i t  dui del i k  rnaak : n o er durch Sprachl i. chke i t  zw i :::;  chen 

Men� chen verm i tt elte S i nn i s t  e in and e r e r  als .. . . .  was L u h�ann 

' S i n  1 1  ' ,1 en n t . 11 1 5 4 )  

S in i s  d u s  v i r  d i e  kri t i ese teo � i e  no o i t □nafhankli k van interP ub­

j e kt ieu,c: gE: 2.d i gheid n i e  e 1 1  kar. daar□m i n  s praak u i  tgedru k word . 

Aanges i E: ; 1  no rm .:;le komm uni kas ::.. e  deur dwang i:,E: �eers WO T'd, i s  'n ideale 
s pr� e k s : tuas i e  no d i g  nm w a arl i k  redeli k e  s i n  te bem iddel .  D i e  voor­

waarde v i r  s o � i deale s preek s i tuas ie is vo lgens Habe �mas gegee 

met d i e  k o rnpe tens i e  ·v·a11 3lle taalgebru i k ers om in alledaagse ko mmu­

nikas i e  t e  tre e. Orn h i e rd i e  rede o nt w i k k el hy s y  11 Vo rbere i  tende 

BemE: r � u n gen z u  e iner The o r i e  der komrnuni kat i v 1:rn Ko mpetenz " .  1 5 5 )  

D i e  k o mm u n i  k ,-:it i ewe ko mpe tens ie bes taan naamli k in d i e  I I  inters ubj e k­

t i ve Anerk e nnung vo n R 1::. =leln"  1 5 6 )  en die  hers tel van 'n ide .Jle s pree k ­
:J i tuas i e  II i s  t :i1 i  t der i nters ubjek t i ven Ane r k ennung d2r Regeln 

id t .  h "  1 5 7 )en l S C  . 

1 52 ) J . Habermas : �.

153) H artmu t  V Hen t i g : 

1 5 4 )  H artm u t \/ . Hent i g : 

1 55 )  J .  H abermas : � - ,

1 5 6) J .  Haberm as : � '  
1 57) J .  Haberm as : --9..:.1.'!.:.. , 

180  

a .  w .  , 1 34 

a. w .  , 1 36

1 0 1  - 141 

189 
183 
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Te rwyl w a ard e s  v o lg e r.d  Luhmann  e nkel funks io n e e r  b i n n e  di e o pgaaf  

v an d i e  v e r e e nv o u J i g i ng v an die  kompleks 1 te l t  v an d i e w@ re ld , ag 

Hab e r11 as d i  t m o o ntl i k  o rn  to t 'n 11 d i s kurs i v e n , i n  kor.: ;:i e te nte r Disk1 rn­

s io n  s ich e r e i gn e nde n Begrundung v e r nun ftiger N o rm e n 11 1 5 8 ) te kom.

D i e  s is te emteo r i E  s n y  d i e  mo o ntl i khe id v an 'n II prak tis  che :::i i skt • r s e s  11 

a f  as 'n m a n i e r  o m  to t 1 1 v e r nun ftiger Kl arung praktische r Fr agE n 11

te ge r a ak .  

H i s rd i e  ko � t  u i te e ns e tt � �g het h � e rm e e  gevo e r  tct d i e  u ite i ndalike 

fundam e �tele  impl i k as i e  v an d i e  v e rs k il tus s e n  die kr i t i e s e  te □ r i e  

e n  d i e  s i s te emtB□ r i e:  v i r  di e pGli t ieke besko u i n o  e n  d emo k r as i e ­
begr i p  i s  d i ,u n a aml i k  ::: eurslaggew e nd o f  d i e  legitimas i e  v a n  11 r ich­

t i ge r  H a ndlunge n" gege e is i n  'r. "wahre n Ko n s e: 1 1sus " o f  ::.n "recht­

l i.ch gec1 :rdm� t?. V t, r fahre n". Di t g a a n  ,1 i e r  om twe e u i  te e nlo per.de 

p□l i t i � ke ds nkwys c s: "Po l i  t ik :Jls Ve r w i r i d ichur1g vo rge funde ne ... • 

W ahrhe i te r  u nd Po l i t ik als Methode de r fr i edli che n Ko n rliktre g e ­

lun g : i.... e g i  t i m at i o n durch ..i: nhaJ. t e  o de r  durch Ve r f::::;hre n. 1 1  1 5 9 )

W at Hab� r m a s  tst�e f ,  o o rdegl h y  □ at L �hm ann s tllawy 8 nd homsel f ge-
1 6 0 )s te :  het o p  d i e  antropo l o g i e s e  gro nda a n n ames v an G e hle n . U it-

e i ndeli � v e rnuwe hy rf a a rm e e  o p  '11 subt i e l e  wys l::l  die  irr gs io n alLme 

v �n die lewPns f i l o s o f i e  deurd at hy r e eds i n  s y  rnRto �ologi e s e self-

v e rs t a a n  v an teo r i e  bPslu i  t om  i::iS 11 G e s ells ch a ftstheo r i e 1 1  'n o n k '"' i  t i e s e

kn i e v  a J .  te 1 n a ak vo o r  d i e  ; i z w a 1 1ge de r R e produk t : o  n d e r  G e s ells cha ft" 
1 6 1 )e n  l a a s g e no emdto s l .=ia fs te  di 2 n. � D a arrJ r.; s tel hy d i e  s i steem-

teo r i e  � itslu i tl i k  b e s k ikb a ar v i r s o s i a a l -tegnokr ati es e m i s bru ik. 

Va n h i e ru i  -1-_ i s  Luhm r:1 1 r n  s 2  w a a rhe ids te o r i e  dan o o k  gebou as ant­

wo o rd op d i e  fu nks i o n al i s t i e s e  gro ndv r a a g  watter taak die waarhe id 

kan ·; e rvul v i r  d i e  o plo s s i ng v a n  d i e  pro ble em v an 11 B e stands erhal­

tung" . 1 62 )  W a a ,,he id wo rd hi e rm e e  o p  die s e l  rde v l ak g e s tel as mag ,

geld , 

1 5 8 )  

1 5 9 )  
1 6 0 )  

1 61 )  

1 62 ) 

l i e fde , i nvlo ed , v e rtroue ,

w. D e ttl i ng:

D i e s e l fde

J. H ab e rm as:

J . H ab e rrr :Js:

J .  H ab ::! rm as:

a. w. ,

a. w. ,

� , 

�.

6 0 .  

1 5 9  

170 
2 2 1  

e ns .  
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T e rwyl waardes vo l g e r.d  L uhmann enkel  funks ioneer  binne di e o pgaaf 

van d i e  ve r e e nvo u J i g i n g  van d i e  k o mpl e ks 1 te l t  van ci ie w�re ld, ag 
Habe rnas di t mo o ntJ i k  o m  to t 'n 1 1 dis kursiven , in kor.:;Jetente r Dis k 1 J S­

s io n  s i ch e re i gnenden B e grUndung ve rnUnftiger N o rmen 11 1 5 8 ) te kom.

D i e  s is te emte o r i E  s ny d i e  moo ntl i khe id van 'n 11 praktis che :)is k L ! rs es 11

af as 'n man i e r  o m  to t "ve rnUnfti g e r  Kl arung prakti s che r FragE n 11

te ge raak. 

H i e rd i e  k o �t u it e e ns et t � �g het h ! e rme e gevo e r  tct die u iteinde like 

fundame �te l e  i mp l i kasie v an d i e  v e rs kil tussen die kr i ti e s e  teo rie 

en d i e  s is te e mt8o rie : v i r  d i e  pG lit i e k e  bes ko u in a  e n  dem o k ras i e ­
b egrip i s  d i ,u naaml i k  :: eu rs laggewend o f  die legitimas i e  van " r i ch­

tiger Handlun g e n "  gege e is  i n  'r. 11 wahren Kons 1:: 1 1s us 1 1 of ::. n  1 1 r e cht­

l i ch g e :-i rdm"t?. V t! r fahren". D i  t gaan h ie r  om twe e u i  t e e n lo per.de  

po  li  t i 8 ke dsnkwys cs : 1 1 Po l i  tik :J l s  V e rw i r i d  i chur1 1J vo rge  funde ne .. : 

W dhrheite r und Po l itik als  Metho de der friedl i chen Kon rl i ktre g e ­

lun o : L e g i timat i o n  dur ch .i nhaJ. t e  o d e r  dur ch V e r f:;hren. 11 1 59)

Wat HabR rmas � s t� e f, o o rde g l  hy dat L�hmann s t l lswy 8nd homs e l f  g e -
1 6 0 )  s te :  het o p  d i e  antropo lo g i es e  gro ndaann ames van G e hl e n .  U it-

e inde l i �  v e rnuwe hy rl a a rm e e  o p  'n subt i e l e  uJys � die irrgs io nal Lme 

v�n die l ewP ns f i l o s o fie deurdat hy r e eds in sy mRt□ ti□ l o g i es e  s e lf­

ve rs taan v an teo r i e  bPs l u i  t o m  □S 11 Ges e l l s chafts theo rie 1 1  'n onk .,., i  ti ese
kni evaJ te 1 naak vo o r  d i e  ,., z w a1 1ge der  R e produkt:on de r G es e l ls cha f t "  

1 5 1 ) en laasg eno emdc: s L =rnfs te di2n. � Daal'ri r.� s te l  hy d i e  s iste em-

teo r i e  u its l uitlik b e 9 kikbaar v i r  s o s iaal -tegno k r atiese  m i s bru i k. 

Van h i e ru i  .... i s  Luhm '.:l 1 rn  s 2  waarheids teo r i e  dan o o k  ge bou as ant­

wo o rd o p  d i e  funks ionalis ti es e g ro ndvr aag watte r  taak di e waarhe id 
kan •; e rvul vi r di e o p lo s s i n g  van d i e  pro b l eern van "B es tands erhal ­

tung". 152)  Waa-rhe i d  wo rd hi e rm e e  o p  die s e l rde v lak geste l as mag, 

ge ld, lie fde , inv l o ed ,  v e rtroue , ens . 

158) w. D ettlin g: a. w. , 50.

159 ) D i e s e l fde 

160) J. H ab e rmas: �- , 1 59

161) J. Habe rrr ::-s: � '  170

162) J. Hab� rmas : � ' 221 
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S u l k 8  monolog iese f u n k s ionalisme i s �  vorm van strategiese hande­

l i ng, i,;aarteeno:J r Haberr,;as 'n mc jeJ van kornm u i l i kat iewe nar.del i ng 

w i l  ontw i k k el. Terw y l  eersgenoemde " i nteres senor ie�tiert" i s . 

i s  laasgenoemrje " sn k u l  turel len U.:erten "  georienteer. 1 63) I ntg-
res s e  r1ef i r i ieer hy dan as " w ieder monologisch gewordene llJUi7s ch8 11 •

164 ) 

� abermas w y s  �aaroµ dat Marx � n  �reud die begr i p  � an idec log ie 

o ntw i kkel het as " Gegenbegr i ff zu ei ner Selbs treflexion". 165 ) 

Selfreflek s ie moet gevolgl i k  d ie valse bewus s y n , d . 1c1. s .  d ie " not­

wend ig R n  T au s chu nge n e i nes S ubjekts Gjer s e i ne eigF. n s n, ihm fremd
geworden e �  0bjektivat i o ne n "  166 ) vers teur . B i nne h ierd ie gcdagte­

gang oms kryf Hab ermas mag as " d i e  fah i g k � it, andere I ndiv iduen oder 
157 ) Gru ppen daran zu hi nder n , ihre I nteres sen wahrzu nehmen". I �  

d ie s amelewi ng s laag d ie rnagci u i toe renenda i nsti tus ies i n  hlerdie 

pog i n g  �1e t  behu l p  van d i e  menan i smes van " Repres s io n 1 1  en " Projek­

tio n " .  l GB)

uJat : fab e rmas be tre f ,  i s  bE: ide i 1 i erdie megan 1smes i nhere nt aa11 d ie 

bes taar.de o rde . Wie � u s  'n s is +eemteorie 1J i l  ontwero :.i.iat u i  tgaan 

van d i e  bes � aa nde ten e i :- : de d i  t daarmee te laat v□urtd1 1 u r, i s  bes ig 

om d i e  bes taande mags verhoudi nge en ideo logiee LB lP.gitimeer . 8 ie 

dw�n gmegan ismes is s elfs deel van die s �ruk Lu ur van omqanqstaal , 

sod at on k s y  teor i e  van omgangs taalkc i nmu n i k as ie s Legs on tw i kkel 

k an word op d i e  bas i s  van� vero n d e �s te ldP ideale s preeks ituas ie 

en met d i e  bedoeli ng om d i �  " s y s temat i s che Verzerru ngen dE:.i.' Kommu ­

n i kation " aan te toon en op te hef. 

S E: l  f k ies hy dus  v i r  d ie ri is koers as " bak ermat '" an ri i e  waarhe id " , 
want " Der D is k urs � s t  umgangs s p T' a chlichen K□mmun i kation i n  e i ner 

Z d I t  ' t ' F t t F 11 1 69 ) 
I d '  von w angen  er n er aK - 1□n re 1gese z e n  orm . n so� 1 s -

k□P T'S " s ind i::' ie  B etei l i g ten aus s chl ies s l i ch auf d � L  E xpli kat i J n  vo n 

S i n nzus amme nh angen gerichtet". l 70 )  I n  die s is teemteorie i s  u i  ter­

aard v i r  s u  'n vorm van s i nsoeke deur kommu n i kas ie en se lfrefleks ie 

geen ple k n i e .  

163) J .  Haberrnas : 
164 ) D ies P.l fde 
165 ) J .  Habermas: 
l S S) J .  Habermas:
167 ) J .  Haberm as :
168 ) J .  Hab ermas : 
169 ) J .  Habermas :
170 ) J .  Haberrnas: 

a. w. ,

� '  
3.:� , 
� '  
a. w .  ,
� '
�=- ·

252  

2 46 
246  - 2 47 
2 5 4  
2 5 5  
1 9 9  
200 
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Volgens Habe rmas s e  bese f i s  d c; ::;r i] evolglik ';-i belang rik e band tussen 

die be p e r k i ng van k�mmuni k 9s i e  e n  d i e  g ro e i enci e beho s fte aan l 8 g i­

ti�as i e. D i e  klem wat hy le o p  d : e  sty gende vraag na le g i timas ie  

in  di e laa t-kap italist i ese maatskap py, �□rd lat8 r we e r  na v o re 

gehaal. Wat h i e r  t e r  sake ls, i s  dat hy Luhmann dit ve rwyt d8t d i 8  
s !ste emteo r i e  'n be g .ro nding w i  1 b i ed v i r  die "E l imi '.'l i e run� des U ntc r ­

s.:hi eds v ,r n  ° rax j s und Te chnik". 1 7 1 ) D i  t beteken niks and e rs nJ 8

as dat d i  t w i l  d i e n  "als R e ch t fe rtigung der systematischen F i ns chran­

kung p rakt i s ch i"o lgenr e i che r Kommuri ik3tion11 • 
1 72) !J r, g ro nd van h i e r­

die argum2 n t  kom hy to t d i e  g c volgrekking dat Luhw �nn � i � e G l □ gie 

vo o rstaan "d i e  ihr e n  l e tzten B e 2.u �  zu p r ::iktis chen Fragen, und zur 
d iskursi v e n  K l arung p ra kt i s che r F rag en, getilgt hat u nd de � rio ch 

funkt i o n i e r t ". 1 73)

Teen die ag te rgr o nd van h i e rd ie kr :ti Pk van Habermas op di e siste em­

teo rie, s al di t makl:!.ke r  we e s  r nn sy keuse v i r  demo krasie, wat v e r­

we s e ,1li :.:  mo e t  wo rd in 'n dLt; 3ng v .l· y e  dialo o g  tusse n rasio n elr=>, 1 1 rye 

deelnem� rs, te begryp . Dat die s p esifi ekP gesprek tu� sen Luhmann 

en H abe �mas vanuit v e rsk ! l l e nd e  o o rde met � mate v5;-i o n behae be gro et 

is : is h i e r  van m i nd e r  belang. D i t  wo rd hulle naaml ik verwy t ci Qt 
hulle by mekaar ve rby praat, dat hulle � esp 1. 2 k  II einem E incruck di:- s 

Unge nUge 1s " l aa t , 1 74) dat hulle te ·J e e l  bes i g  i s  me t "e i n  Streit

vo n L ehrme i riung8 r 11 e n  nie mo :: ntl ikh ,:,de bie d tot "Umsetzung in y ese ll-
1 7 5 ;s ch aftsbezo g e ne R e alwisse nf: •:ha ;"t 1 1 n i e  d a  G vir hul: a " eine N e -

1 7 6) benfrage . . . .  zur Hauptfrage gewo rden ist", ens. 

D i e  ve rpl i gt i ng wat daar Rs ' t  war e  op die kritic3 e  teo rie rus o m  to g 

d i e  moo ntlikhe d e  t� bied �o t wa�e maatskaplike o ptrede, wat dan ook 

aanleiding g e e  to t d i e  ske r p e  v e rwyte van die kant van radikaal linkse 
stu rl e nte b ewe gings, stam natuurli k  u i t  hulle aanspr �ak om deel te wees 

1 71) J. Hab e rmas: a . w  . .  2 UD

172) J. Habe rmas: �- , 2 67

173) Die s e lfde 
1 7 4) K. H. T jade n: "B e rme rkungsn z u r  his to r is eh-mate rial is tis chen Kon­

z e p  t i o  n d e r S t r u k  tur gesells cha f tli c r. :: r  Sys wme 11 , 78, in Suppl e ­
me nt I to t The o r i e  de r G esellschaft oder So zial te chno logi�. 

1 7 5) K. H. T j ade n: a . w. ,  7 9

176) K. Hartm ann: a. w. , 1 3 1
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v an d ie Marx i3tiese tr2d i sie. As laaste bel an�ri l<'e invloec welt mee­

sp2el in  die  denke v an rl ie kritiese �eor ie, mo�t daa�om ook h ierop 

ingegaan word. 

3 . 4  Teenoo r  d i e  Marx i sme 

U i  tera ard i s  di t 'n o nmoo ntli i<e opgaa f  om die verhoudi ng tussen dhl 

kritiese teo r i �  en d i e  Marxi sme so te probeer beskryf dat � analise 

ee.l s '.]em aak word van L..:3t Marx self wr. 1J ,  om dan vervolgens te kyk 

hoe die kri t i ese teor i e  daara an getro u bly of  daarvan afwyk. Dit 

is ci r1moontlik  om  :::!ie eenvo v d i ge rede dat daar geen eenstemm igrieid 

hoegenaarr.d bestaan □o r w ie  Marx 1.,. 1 3s en waar□m di t v ir hum gegaan hc: t 

nie . � arx he t self s o vele kante , � at hy as vader kan staan v ir � 

wyduiteenlo �ende v erske �de��eid v an denk- en daad r igtings. Sedert 

die belangri kste deel van sy vro eere werk, die sg. Pa�yse cf  E �□no­

miss-fi i o so f i ase rr.3nuskr i ptc, eRrs i �  1931 ontdek is, is � he8l nu�e 

st2d ium in  d i e  bes�udering van Marx bv . ingelui, �et c ie klem o p  sy 
17'7 )antropolog i D se aspekte. 

� Meer v rugb aTe aa�pak v 3n d i a  probleem lyk daarom om ni2 verstrik 

te raak in d ie veelhei d  van Marx-interpretasies en C darmee ook d � e 

stryd tussen d ie o rtodoks2 M arx i sme  en d ie �eo -Marxisme nie, �aar 

�� te vra na  w �t d i e  kritiese teorie self by Marx v ind  waarby �ulle 

wil aanslu it en wat hulle verwerp. Reeds Ho r k heimer h3t �aar8 � ge-

wys dat hulle "marxistische kategorieen niet als :iefi n i  tiewe gez: .:::hts­

punten □pvat, maar als ' Ins trukti o nen zu wei teren Untersuchungen, 

deren Ergebenis auf s ich  selbst zuruckwirkt ' " · 178 ) 
1/ ir  die kriti ese

teorie was d i  t daarom ba ie dui deli k  d at die maat s kaplike □:ri ; ,tandig­

hede sedert M arx �ewysi g  is en d at sy teorie n ie losgem aak kan wo r:i 

v an die destydse histo riese en � aatskapi ike konteks nie. 

Waarskynli k  i a  Van Houten reg in sy o ordeel dat hulle, in 'n wereld 

waarin d ie n aam v an M arx " abusievelijk  in  verband werd gebr6cht 

177 ) W. Lep2nies : '' Anthropolo gy and So c i al Cri ticism", 208 

178 ) B.  Tromp: " □rthodo xe kritiek op het neomarxisme", 53 .  
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met het stal i nisme" die pseudoni 2m kr itiese teori R verki P.s het, omdat 
1 1 de cri t ischE i , ;tenti e  het belang r i_ j kste ke::1merk va,1 het m::'.rx lsme 
1 II 

1 79) s . I n  aans lu i t i ng by Marx verstaan hul le dan 8 □k d i 8  ge-

skiedenis van d i e  menshe id as Jn histories-di alektiese stryd -tussen 

d ie histor i ese i ntens i e  van � ie me ns □� vry en out□noom te kan leef, 
en die dwang wat □pgel @ word deur d i e  mBnsgemaakte ges� iede� is. 1 9

□)

i Dok l1ul le 1.1. ii l kr i � i es staan teenoor alle rnaats�<apl ike dwr1ngv erh1Judinge. 

Haberm□s se "Erneuerung des Marxismus als Kri tik" bestaan al lereers 

in die fei t d a :;  hy "die Philosophie in die Armut ihres Selbs tt-H3W'....!Sst­

se :ns . • . .  h ine inzutrc: iben" , d. w. s. i n  die ins i g  dat dit :16 g ras i o ­

nele gronde kan aanvoer v ir sy e i e  bestaan, no g sy aansprak2 �an 

waarmaak. l B l) I �  stecie v2ri o m  absolute waarheid te verskaf, moet

die kr i t i ese teor i e, as plagsvervanger vir d i e  trad L::.: i □i -, a l s  en ont­

masker�e f i J.o.3of i e, d i e  mo□ntl i khe::-le aandui 11 an denen einst µrak-
. 182) tisch die Wahrhei t e i m: :, '3n,anz i pierten Gesel ls chaft zu gew1nnc:1 1st". 

DiR  teo � ie m□et g evo l g l i k emp iries weerl@ k an word, m. a . w. as onwaar 

aangemerk kan wcrd, inaien d it � i e  uitloop op praktiec e vGrw<Js en-

l i king var d i e  ideaal van bevryding nia. 11 I n  Kr:\ i;ik verwaride1. te

Phi losoph ie durchschaut den Sct-><J in ihrcr Auto nom1e . 1 1 1 83)

� 

Hie rmee i 2  0 1e aan9 l u i  ti;i g tue '.'l en d ie kri t iese teori e er, die his-

tori 2se hi_ater ialisme ook al  duidel i ;c enersyds word, teenoor d i s  

spekul a t iewe filoso fie, d�e wetenskaplikhe i o  en noods aal--: tot v Pri ­

f 'ik:,sie g ehand ; ,aaf, terw\1 1 anders yds, teenoor die pos j �iv: 3tiese 

beperkin g  van d ie wetensk r1ppe d i e  ideaal s teeds� praktiese geri 9t­

heid op daadwerk l ik� bevryd lng b l y. Haberm as erk en beide elemente 
as hv d i e  Mar x isme beskr v f  as " e iner auf emp irische Sicherung be­

dach �en revolut ionaren Geschichtsph i l osophie" . 1 84)

Dok die nsodsaakl i ke verbinteni s tussen teo r i e  en praktyk - wat 

reeds vroe�r in meer brgedvoer i g h e i d  aangetoon is - is dus � direk-

179) 8. C. van Houten: a. w. , 7

180) a. w. , 7J. Visser: 
181 ) Theorie und Prax is, 1 69J. Habe r·rnas : 
182) � ' 2 7 7J. Habermas: 

183) " Die preka re Vermi ttlung von Theorie und Praxis " ,  422E. Wal ter: 

184) J .  Habermas : �...:.., 2 7 7
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te erfen i s  v an M arx . M arx se ve rwyt d a t  die fil□so we die werel d 

interpreteer ; m ::i ar d i  t n i e  verander n ie, wo rj :::i pg i= r1eem deur c! !.e 

kri tiese teo r i e .  

Afg2s ien v an d i e  k r i t i ese i n tens i e, wat d i e  sentrale erfeni s  v an 

Marx is, i s  R o hr;no s er reg as hy s 2: "Dg sped fieke i f7 '7□ud v an de 

msrxl s t i sche theo r ie z iet H ai:Jermas dus als ges,::;h�2dfi lo so fi s i:h 11 • 185)

Die twee '-' □□.rvero nders tell i nge v an 'n f i l o so -:"ie v an die gesk ieder. is, 

nl . G i 8 eenhe id v an d ie wereld en d ie feit d at die mensl i ke gesk ie­
den is gem a a k  wo rd en d a arom m a a k b a ar is, "'7 aben sich inzwisch:: n 

nur r , iJch v erst a r kt . " 1 86 ) D i e  ges k iedenisfilo sofie moet a anto on

dat d i t  v alse i llus i es i s  o m  te me2n dat die historiese su � j e � te 

die ware s u b jektB v an c ie y ,3sk i ede !l is is, as so u "ta �s achl ich d .!..e 

o b j s k  ti v , nehrdeu t i gen E ntwi c klun�s tendenzen v□ n den :-i□ 1 1 ti s eh 1..: an­

del:-:de r1 mi t u l rJll e n  und Bewusstsei n  ergri ffen und zu ihrem Wo �le ent­

schieden" .  1 8 7 ) 
2: n  d i B  ple:>k v an hierdi e  illusie ;noet die kri tie� e

teorie rj i e  mo o ntl i khece o pen v ir 'n "belehrte Menschhei t 1 1 □� �aarlik

tot d ie s ub j ek t2 wo rd wat d i t  � o g  � a ar net f i kt ieweli k  w2s . 

J u i s  o p  h ierd i e  p unt k an dle v E �s k ille tussen dl3 krit i ese teorie 

an M arx o o k  ef re o nder o e  �ebring wo rd . Afges ien v an die fei � dat 

die histo r i esa s i tu as i e  ver ander het, het die k r itiese tgorie naarn 

l i k  o o k  spes i f i ek e  k r i t iek o p  M arx se  o pv att inge.

l : :'lbermas verwy -i: :-, arx d i  t i n  besonder d at hy die gesk ieden �  s wo u re­

kons trueer v an u i  t 'n eensydi ge aksent op die o ntwi k kel ing v an d ie ar­

beidspro ses, met ver 1 u a a rlu s �.ng v an d i e  t a al - en kcimmun i k asieprosesse. 188)

M arx w□u n a aml i k  d i e  d i a l ekt iese p ro ses v an mensl ike selfverwerk l � -

k ing b y  Hegel o o rneem, m a ar het i n  di e pa g ing d i e  prc 3esse v an taal

en intera k s i e  b u � �e reken i n g  gel a at ten gunste v an d ie arbb idsp roses .

Hierdie p r im a at wat hy toeken a an d i e  pro du ksiekragte, word deur 
1891  H abermas bestempel as 'n : : p o s i  t i v i stische rest" . , u i  t lei ·naaml ik

185) G.  R ohrmo ser: �- , 87

186) J .  H abermas: �• 213

187) J .  H aberm as : _§.: W · , 214
188) J .  H aberm as : " A rb e i  t und Inter aktion",  u i  t Techn ik und

W issens c h a ft als Ideo logi e .

189) J .  Visser: a . w . , 74
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tot d i e  rn o o ntl i kh e i d  v ai-: 'n natuul:'wetm ati g e  determinas i e  v an d i e  

g es� i e j enis e n  ne g e e r  he eltem al d i e  r□l � an kultuu r  i n  d i e  mensl i k e  

selfv e rw e rk l i k 1 ng s � ro s e s .  

Vir Marx s e  o pv a �t i n g  v an d i 8  re w□ l us i e  het hi erd i e  bes k� u ing d i �  

impli k as i e  d at d i  t I I  het v e rschil he eft v e rslu i erd tus s en onv Prmij­

deli j k: e  en p r akt isch no o dz ak e l i jk e  trans form 2 t i es v Bn de bestaande 
maats cha p j] i j. 11 l 9□ )  Te r wyl M arx self na g gepraat het v 2n no ods2ak­

like in d i e  s in v an o nv c rmydeli k �  r e wolusies , omd �t d i e  p roduks i e ­
p r□ses k o u s a al-no odwend i g  d a a ro p  mo es u itlo o p , het d i e  k r i t i ese 

teu r i e  d i e  ins i g  g e u1 i n  d at d a qr no o gstens sp r ak e  v. an we es v an prak­

t ies n� o ds a aK l i k e , in J ie s in v an g e w e r.ste of nod i g e , rewo lus i e. 

In d i e  � rt□ G u �se nav □ l q i ng v an M ar x  he t h i e rdi e determinist ies e 

inte r i: :::- e t as i e  d a art□ e g elei d a � 1 1 vT' i jhe i c  samenv al t met no odz 81<. e ­
l ijkhe id 11 • 1 9 1) Vr yhe i u  is so g es i en n i k s  me 8 r  ni e as d i e  bewu s ­
syn V 2'7 d i e  g edete rm ine e rcH 1eid v an d i e  g es k i edenL::i pro s es. In d i e  

p r c1k:ti e s e  u i  twe r ' - i 1: g  v an h it:i rdi e be� k o u ::.nge bste k e , 1  d i  t d a t  d i e  
perso o r l i k e  V .i.  yhB id o ntk e r, wo rd o m  d ie " we rk el i jK e !:Jevrijding " to t 

sta , 1d te  br i ng. 

J n  no u e  sams h anQ m e t  h i e rd i e  □ □v att i n g  v an de ter� in, sme v Rn d i e  

gesk i ed e n i s  h ang d an c □ k  d i 8  be l angr i k e  klem wat M arx l @  o p  d i �  

pr□le t 2r i a ? t  as d i e  bev r yd end e  m a g . N i e  alle en het d i e  klasse s i­

tu 2s i e  so ing r y p en� v e r ande J ·  d a t  d i e  p r□lE t ar i aat ni Q meer di e ro l 
k an sp 8 e l  w at M arx d u ar a an to e ge ken het ni e ,  m a ar bo wend i Em k an d i e  

bevryding n i e  me e r  b e f" kry f uL:J rd i n  e ko no m i ese tcrme s o □ 3  wat Marx 

e ensyd i g l l :; g edo e n  t1E-i t n ie. " Fe rne r i st in den fo r t �e s chri ttenen 
k ap it al i s t i s c h e n  L §n d en de r L ebe n s s t and ard . . • •  so we i t  immerhin 

g es � � e g en , d ass s i ch d as I nteresse an der Em �'l z i p ation der Gesell­
scha ft ni c h ·� m e h �  unm i �telbar in o k o no mis chen AusdrU cken arti ku­

li eren k ann . " lS: ) Ve r v r e Bmd ing i s  be r □ o f  v an sy " okonomi s ch sinn­

fall i g e  G e s t alt " .  H abermas wys d a aro p d at d i e  ske i o  ;_ng tus s en 

190 ) D j_ esel fde 
191 ) J. Visse r: a. w . , 7 6  
192 ) J. H abe rffi �S : T h e o r i e  und Praxis, 1 63 
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11S taat "  en "Gesells chaf V , wat t i p i es was van d i e  l � berale kapi ta-
1 1 k , f . 1 93 )sme, □□ o pge1,e 1s . 

Sch illebeeck x  het k laarbl y Kl i k  d i e  saak goed gesien as hy oordeel 

dat d i e  k r i t i ese t8□r i e  horn wi l afskei van die spek ulati ewR ele­

ment o fte we l d i e  metaf i s i e se r e s i n  Marx se denke, te wete die 

ho op op 'n k ousaal - n:r n rlwe nd i ge re1 , 1□lt 1sie,  asoo k  van die "rlaarmee 
samenhangen d e  es �ha t□log ische v erabscluter i ng van het proletaria�t 

enerz i jds en de ide□lo g ische rol d i e  het begr ip art 3 id speelt . . . .

ander z i jds . 11 
1 9 4 )

Deso ndank s  h i erdi e  k r i tiek o p  M 8r x  bly G :e kr itie=e teorie egter 
daarvan o o rtui g  dat "de k ::- i  t i sche , emancipati ewe geest van de Auf­

klaru,,g lev e nsecht aanwez i g" is b y  Mar;,, . 195 )

Van belang i s  daarom � ie 2nal ise wat Yabermas maak van die term 
11 kri t 1' ek ". 1 9 6 ) V 1 i • k • d H • .,_. + d '  i o gens d e QP. 1Jr 1 1 1 1 n  1e uman 1s Ll Pse .,ra J c;  e 
was !�r:i. t lek s i n 'J n i em met " Verrnmf t ,  tezeichne t de n gutEr n Geschrflack 

und das f i ndi ge Urte i .: 11 • t:: t imolo g � .es ha:,;J kri tiek d2;1 o□i< saam r ;;gt 

k r i c is . Terwyl Hege] enersyds d i e  hele w�reldgeskieden is as� 

kr is isku mpleks vers taan 11e t ,  he t l: y andersyds j ri sy  f i loso fiese 

dialekt i e k  'n s i ntese pro beer b i ed om j t : i.s h i. e rdie k r isisse op te 

hef.  0 �  h i erd i e  punt kr i t i seer Marx ho rn dan o o k  gn  wys o p  d ie 

prak t iese k r i s i :. tendense i n  d i e  ar rJe i ci �,proses . Vir 1m m  het d j e 

kr is isko mpleks materi al is � i ese v o rme aang8neern i n  terme van die 

d ialektiek v an die so s iale arbe i d ,  wat saamhang �et sy □pvatti nge 

oor lo o n ,  u i tbu i t i n g ,  v 2rvreemd i ng ,  e ns .  

So os reeds aangedu i , i s  t� ;_erd i e  kr isisten dense v an sy dwi ngende krag 

bero o f  i n  d i e  l aatkap i t al i s t i e s �  maatskappy . Dit beteken egter n ie 

dat die 11 k r i t iek 11 n i e  meer saarnhang me i� 11 kr i sis 11 n ie ;  inteendeel .
Me·� certyd sal d i  t dan o o k  duideli k  word hoe Haber!l1 as pro beer om 

193) D ies e l fde
194 ) E. S ch i llebeeck x: �' 17 1

195 ) D i esel fde 
196 ) H y  skry f n aaml i k  'n paragraaf □or ,: Kr i t:i. k und Kr ise : my tho ­

logis che Herkun ft und w i s s enschaftliche Struktur einer empiri­
s chc:m G e s ch i c htsphi l o s ophi e  in praktl s cher Absicht 11 , 
Theo r i e  u nd Prax is , 179 . 
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rnoontl ike kr i si s tendense aan te toon  wat kan le i to t bevryding, 

J u is onder d ie '..1e-r:-a 1 1de:!:'c:!B  omstc:;�d 1 � hede van d ie laatkapi talisme. 197)

HiRrmee i s  d a n  ske tsmatig  aange to o n  hoe Habermas � metodo logiese 

vc rantwoo rd i ng pro bee r  b ied v i r  d i e  emansipa□ iemo tief i n  die 

kri tiese  teo r ie t�eno o r  d i E  posi t ivsme, d ie hermeneutiek en die 

s isteem teo r ie. Da�rby i s  o o k  Q 8dui op die wyse w�aro p die kri t iese 

teo r ie as r.o :r,i 1at i_ewF-! -ceo r ie m a t  'n em r1nsipasiemo tief verski l  van 

die M srxist i ese teo r ie. U i te i n.del ik � taan of val d -\.e kri t iese 

teor ie egter by die  no odsaak dat di t i n  bevrydende praxis verwerk­

l ik moet �o rd. Jui s  h ierdie � o o rveronderstell ing lei to t tclkens 

hernieude p o g ings o m  wee te v ind o m  h ier2 ie ideaa] te bereik. In 

d i �  o psig b ied JUrgen HabRrmas sy tweede ba ie belangr ike b�drae to t 

die k:!:' i ti ese teo r i e. 

197) Vgl. bv. s y  Leg i  t i m c:t i o n::.3oroble11 1e i rn Spatkapi tal ismus waar in
die ho□ fs tuk verdel  ing is: [ in so z i alwissens cha �tU cher ue­
gr i ff d e r  Kr ise ; K r isentenoenz�n im So a tkap i talismus ; L ur
Log i k  vo n Legi t imat i □nsp�oblemen.
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HDO FS TUK I I  

KEN N IS - EN WA�RHEID S T EO RE l I ES� BEG RONC ING VAN D IE EMAN� IPA TO R IESE PRAX IS 

Met groot klem wy s Hab e rmas o p  d i e  wes e nlike gevaar wat d i e  he � endaagse 
m aatskappy b e d r e i g , naam J ik "d i e  fi pal tu n g  des Bewus s ts e ins unn die .l\uf­

s pal + ung � e r  M ens chen i n  zwe i Klas s en - in S o z ialingeni eure und Insas s e n  
l "  ges chlo s s e !l e r A ns tal ten" . - H i e r d i e  b elangr ike o ;.imerk i r. g  mo e t  g ele es

wo rd teen d i e  agte r g ro nd van Hab e rmas s e  u itdruklike vo � rneme o m  die  
verhouding van t e o r i e  en praA i s  o pnuu L so  te  deurdink dat die  te 8ns tel­

li ng "rede - b e s l i s s in g "  o p gehef wo rd en die Ve:!:'li gti ngs ideale van mon­

d i g he id . o uto no m i e  e n  vryh e .i d  we e r  riuwe krag sal ontva1: g .  In s y  e i e  

woorde : 1 1  Hr::u te m u s s  d i e  Ko, 1ve rg enz vo n Verr.:  .. mft und Ents che idung , die  

d is gros s e  Phi l o s o ph i e  no ch unm i tte l oar dachte , au � de r Stu t e  de r �□ s i ­

ti 1 1 en l 1J i s s en::- c l1a ft i:rn 1Jnd das h e i s s t: dur ch die auf de r Ebene  te c r 1nolo­

g is che r Ra t io nalit §t n□twend i g  ur. d  2 � r e Gh t  g e z� gene l rennung dur c h  d i e  
D i rc;np d o n  v o  n 'Je rnun ft und E nts che i dung hindurch  ud ede r ;iew::nnen uml 

ref lekti e r t b e haupte t  uJe rd e n. "  2 )

I n  sy po g i nc o m  h i c:: .:::di e  s k e i d i r , :;i  we e r  o ngeJaan ta m =1ak , □mdat d i  t 'n 

o n nere gv� rdi g d e  e n  bowend i en kuns mat i ge s ke iding i s , volg Hab 1:: rr11as twee

du idelik o nd e rs k e i bare  we � .  S y  dBnvanklike ins gt is  om di 8 i deal e van

mondi ghe id , o uto r.:::i m i e  en vry l l e id te v e rdu l d elik en te rec 11 erd i Q  deur 'n

a n 2 l i s e  te maaK van d i e  ro ! wat � enni s r i gtende belange i n  k Rnhoudin;s

speel. Deur t e  �ys o p  die v e r�e efdhe i d  van kenni s teo r i e�  me t die  sosio­

his to r i e s e  ko nte k s  w i l  hy aanto o n  d rit kenni s k r i  -,:; iek in di::, ware s in van

d i e  w□o rd te rs elfde rtyd s c 0 i ale k r i t i ek mo e t  we es . D i t  i s  die  geval ,
omdat d i e  be g r i p  r as i o nali + "3 i t ni e lo s g e d i nk mag wo re van ·n II Inte res s e

der Ve rnunft a n  Emanz i pat 1 o n 11 n i e . J ) H i e rd i e  belang var. die rede by

em c.. - ,s ipas i e  rn e en Hab e rmas dan te kan aanto o n  deur m idde l van 'n ui tvo e r i ge
histo r i es J  anal i s e  van ci i e  rol v an kenni s te o r i 8 e  =� d i e  u i te indelike
11 belang e 11 wat i r, d i e ·.· e r s k i  1 l e nde k enho udings b epalend is.

1) J. Hab e rmas : The o r i o  und Prax i s ,  2 5 7

2 )  J .  Hab e rmas: a .  w .  , 2 5 6

3 ) J .  Habe rmas : �":' · , 2 54.
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In d ie lig va1 1  d ie kri t iek 1.uat ten opsigte van hierd ie inset van horn 

ingebrins is , pro beer r : abermas u i  te:ndelik 'n andE ::.· weg tc:n einde 'n brug 

tus,=:en tecirie  en p raxis  te sl;::ian. Ten,1�:l hy d i  t waarskynlik self ni e 

so bedoel r,2t  n i e  - er,  hy trouens in bepaalde opsigte wou aansluit by
sy aanvankli ke i nset - is  h i erd ie  nu1ue l.o!B Q in belangrike opsigte 'n af-
sweni< ing v an sy p oging tot � kennisteoretiese legitimasie van d i e  em ans i-

p as iemC' tie i.,. D i  t is  Haberm .::is naam:::.. ik ten l as te ge L e  dat hy, soos  d j e

ander kritiese teore t ic i  voor horn, nie da2�in slaag om d ie b�ug tussen 

teorie en prax i s  te begrond n ie, omd 2t  ook hy voor d ie probleem stuit 

□m � nie-w i l le keurige krite r lum en uitgangspunt te vind van waaru i t  kri ­

tiek s□ 3 iaal-we tenskapl ik v� rantwoord kan word. Ten einde hierd ie en

daarmee s amehange��e problem� te ontloop, ontwikkel Hab0rmas sy tec r ie

van kommunikat iewe kompetens ie  waari� hy 1.u il aantoon dat d i �  Verligtings­

ideale V c:Jn mond ighe id ,  outor,omie en 11ryhei d  apriories gegee is in d i e

struktuur van d ie taal.

Agtereenvolgens p robeer hy dus op twee vsrskillende maniere om eers ken­

teo�etie� En  d an waarneidsteoreties d i e  emansipasiemo: ief van d i e  Verlig­

ting te � egi t imeer �n d aarmee c �vrugbare kritiese teorie in bevrydende 

ve�anderi �g te omskep. 

A. Die Kri tie� van K enni s  gs B em i rldel ing van Emansipasie

'n Belan9.L· ike u i  tgangs pum. van Habe.L·ma8 is d at 'n geskiedeni'."filosofie met 

praktiese oogrne �ke - soos �at hy wil beoefen - hoegenaamd � i�  aanspraak 

mag maak op eni ge ontolog i e � e  sekerhede  n ie. Daarmer bedoel hy dat af­

ges\en moet wor� van d ie J ero� derstelling dat d ie geskieo�nis �□odwend ig 

afstuur o �  'n rewolusie  waarin d ie oro letariaat 'n beslissende rol sal ' ' 

speel. H i erd i e  "sekerhei d 1 1  rnoet volgens Habermas . .  ngewissel word vir 

die vraag of d ie rnoontl ikhe iJ van emansi p asie, veral wat betref d ie 

ob jektiewe voorwaardes daarvoor , geverifieer kan word d e Jr middel van 

emp iries-analitiese ondersoek of nie. D i t  verklaar dan oo k waarom hy 

so � ho� premi e  p laas op � onderlinge d iskussie tussen wetenskaplikes 

□or doele i ,1des en strukture van d ie sarnelewing.

Volgens Habermas het d ie wetenskap , as fundamentele prc duksiekrag , 

die onvrugbare p roletari aat waarop Marx sy hoop gevestig het , vervang. 
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Orn hierdie rede rig hy homsel f to t die g e n e  w at hulle met die wetRnsk aps­

praktyk besig hou. � 2 t  H ab e �m as wil dc e n , is om  wete nsk apl ikes bewus 

�e maak v an d i a  s□sia al- kri tie s e  funk s ie w at dj e bPo efe n ! ng v an die weten­

skap vi� die beo e f2 n a ar d a arv an be ho o rt m e e  te bring. Met die do el voor 

o e , lac:t hy sy "gesprek"  m e t  die wete nskapsm e nse 'n  a anv ang  neem  rnet 'n

histories- �n a l i t 5 ese r 2ko n s truksie v an die voorgeskiedenis v an die po s i ­

tivisr11e.

1.  Ke nniskri tie k  as no o ds a aklike v o o ru.:::=i ard e to t e m ans i TJ as ie  

1. 1 Histo riese a an p ak: r e ko nstruksi e v an di e vo orges :,iede nis v an

die po s itivism e . 

� Prim @ � e  c o g m e rk v an H aberm as se reko nstruksie v an die voorg�skie­

denis v an die p o sit i v :: sm e  is "to un co ·. 1 e r  the subte rr ane an linkages 

between kno wle cige  a n d  h:.Jm an e xp e r i e n ce and purpose '' er1 te :.se l frJer tyd 

Ll aa r :-n e e  " to c h alle n ge t h e  claims to s uprem a ry ':ldv anced by pos i +:ivis t 

scie n c e  a n d  to e xplor- al tern ativ e modes of inte llec t:.J al i nquiry 

dev i ating from ttle de1 :n i n ant , ' :-.o mo lo gic al ' type o f  e xp l an at ion." L, ) 

O a t hie rdie aan p ak v an horn ui teinc alik moet ui t7_oop op 111 ui tvo erige 

analise v an die ro l v an k e ntPori e e ,  le T e eds o pgesluit in boge no emdE 

o pm erki�g. T e e no o r  sy v� organgers , v ir wie die r rinsip e v sn negasie

� negasie v an d ! 3  m aatsk ap like to t 8li tHit be hels , e n  daar gevr lglik 

ge e n  we g o orbly o m  po si tiGf a an te to o n  hu e d 5 e  nuwe to � aliteit 

d a ar mo e t ui ts ien nie , S) pro □ e e r· H abe rm as 'n nL1 : • .1e moo ntlikheid vir

die kri tie s e  t e o rie o r ,tgin. 

Die be ginse l  w a aro p hie r� �- e nuwe a anp ak berus , wo rd goed deur Hill 

weergege e:  1 1 kno wledge 1 :  a t  o n c e  a so cial ques tio n. "  6)

Hab e rm as is n a am l i k  v an o o rtuiging d at � so P k e  n a  sekere kennis asoo k  

l+) F. R. D al l m ay r : "R e aso n and E ma n cipation : N o tes o n  Haberm as" , 
7 9  - 80 . 

5 )  J. H . M. M. Lo e n e n : 11 Di alo og on D i ale ktiek : e en anti these ? " , 32. 
Hy wys d a aro p d a t  s e l fs die bero e p  op � i e Verligt i ng nie v e el 
posit i e fs is n i e , a a n ge s ie n  " De Verlic h t i ng zelf Lt1e e r  verlicht 
mo et ward e n '' . D i  t i [; trouens die hoo fte m a  v an Horkheimer en  
Ado rno  s e  Dial e k t i k d e r  Au fkl arun_g_. 

6) M.A. Hill : 11 A S o c ial S c i e n c e  of the M ind'' , 248.
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verskillend e kennisvorme , tersel fde :-tyd 'n so eke is , 1a die wvse waar­

□p in die laaste i r.3tansie nie di8 individu r.ie , maar jie mensheid ,

ofte wel Jie " sp ec j  e s  s .J b j ect" n ,et die wer::::ld 2n me t h□msel f crngaan.

Va, ,daar sy 0 0 1·tuiging : 11 Radikale Erkenntnistheorie muss not-

wendig die Form G e s ellscha ftstheorie annehmen , denn wed�r das ar­

kennende  sub j e kt noch die zu erkennende Dbjektivitat  konnen unab­

hangig vom soziohi2to:-ischen kon.:ext gedacht werdE'n . 1 1 7)

Vanuit di� gesiga p unt gesien, is dit begryplik waa�um Habermas dit 

as noodsaaklik beskou om � rekonstruksie te maak v an die voorgeskie­

denis van die p ositivisme . In hierdie rekcnstruk� i.e  gaar. dit horn 

daarom I I to e stablish the connec-4::ic n bettueen the creation of knowled ge 

and the creation o f  specie's existence, or history. " B) Indien hier­

die v erhouding skerp in f'i:Jkus ggbri ;1 g  kor i  w::rd , so me en Hai.Jermas , sal 

dit moc rtlik we es om die d e fekte an diskrepansies van die maa�skap�y 

toe te skry f aan die � e paalde kent0 or � e  wat aan die orde is . Daar-

mee  se hy tersElfdertyd , anders as sy voorgangers , da: dit t6� moontl�k 

is on1 va11ui t 'n skynbaar uj tsig2.osg maatskapi::, ·; op die v iak van cHe 

kenteori. e l gidrade op te spoor wat 'n rig·c ing tot vera1 1dering aanc:iui . 

I n  sy historiese analise van die rul van kenteo :·ie e  konstatei=:r 

Habermas dat die v e rhouding :ussen teor � e  e �  praxis in die klassieke 

filosof::. s van 'n red elik c :1problematies e  gehalte u..: ;:is . Cie b2grip 
11 teorie 1 1  was b i i 1 1 1e hierdie konteks var. religieuse oo ... ·spr□ng. Hoewel 

dit mettertyd in die filosn fie c e taal ingebur�3r is as t2r�inologiese 
3 ) aanduiding v an "contemplation iJ f  tne cosmos " ,  is d�.t nogtans

verstaan as � vorm va�  etiese handeling wat tot g� eie karaktervorming 

gelei het. Kortom , in die klassieke u�skouin g  i s  waardes nie van 

feite losgemaak ni0 . lO)

7) K . J .  Huch: "Interesse an Emanzipa tion" , 542

8) M . A .  Hi 1 1 : a .  w .  , 2 48

9) J .  Habermas: Know l ��ge and Human Interests , 301

1 0 )  In die hele gesprek tussan hermeneutiek , kritiese teorie , ortodokse
Marxisme en  hulle onderskeie mede- en te en- of buitestaanders spe e l  
die wed e rsydse bero e p  op die klassieke denkers natuurlik � belangrike 
rol . Orn •n beslissing te probeer vel V en hoe veel re g e J keen aan sy 
eie kant het , sal 'n gans ander studie c.a hierdie  een vereis . In hier­
die v e rband  word slegs � poging aangewend om te toon hoe Habermas 
tot sv eie standpunt kom. Vir � interess Ente uittreksel uit die 
gespr�k w at gevo er word, v gl .  G edame r en G ubner se disk1 1ssie in 
Cultural Hermeneutics , ( Feb . 1975) , v e r al 357 en 361 ve : �er . 
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Met die 8anbr e e k  Van di� mode rne tyd het daar egte r � groa t v e rskui­

win4 � !aasge v ind e n  is daa� algaande � s k e i ding gsmaak tussen p□li­

tiek 3  e n  m o rel9 be lange Qan die e en kant, en k ennis aan die andBr 

kant . N i e  alle e n  het � opvatting van waardev rye k ennis ll) pos-
gevat nie , maar y ed u re nde di e ne§n tiende e e u  is die m eto dolog i e  v 3n 

die natu u rw e te nskapp e  gc l e idelik o orge d ra op die te r rein van die sc ­

siale wetens kappe . T e e nswoordig het diG mag van die wetenskap e n  die 

tegnie k tan g e v □ lge hie rvan dan □□k cp onge kende �yse t� e gene em . 

Ten e inde e n k ele van di e probleme wat hie rme e saamhang, sigbaar te 

maak , slui t Hab e rmas ht.:: m  in S "  int r e e r ede aan by llfax Horkheim e r  s e  

onde rf' '< e id i r,g  tuss e n  "..,radisionele e n  k�i tiese teorie .1 2) Na sy oortui­

ging het die hist□ ries-he rmeneu tie s e  wetensk �ppe u ie natu u rwe :ens kap­

l ik e  m□ � e l  � 0 rg2ne em. Hulle dc el naamlik die v e ronde rstelling van 

� gest r u ktu r e e rde w e r k l ikhe �d b n  R anvaar die begins el van waa r d e v rye 

kennis . :!:n hie r die aannam e m e en Habe rmas egt2 r 'n Rfwlj !<ing te bespeur 

van :,f c:l i e  klassie k e  G rie k 2 e  betek e '.:is van die begrip II  te□ rie". Ene r­

syrl s  st a a , 1 die L•�� tc>nskap dus so wel ::ietodolo gies as wat d :i. e  aanr. ame 

van 'n i;;es  t r u k cu r e e rde we r c: ld, onafhanid ik van die kenne r , bet:re f, 

in J ie klassie k e  t r adis i e ; andersyds is daar tog 'n bre u k  111et die 

ui tein=ielike  aansp r -::;ak \!an die G r i e kse teo rie "as a p.L·ocess of cul-
13) t-iv ati□ n of the  p e rson" . E ne rsyr::is is daar II a rPal conne ction 

betw e e n  t.. r 1e  pos i tiv is tic sc l f-ur1ders tanding of the scie n c e s  ar,L� 
14 \ tradit i_ona l. ontology" / ande r!:: 'jds "the v e rv te rm ' valu e -fr e edom ' 

re�inds . . . . . tha t  the postu late s 
15) the chissical m eanin ; of theory" . 

r.G longe r c� rrespond to 

11) Vir f � 3b e rmas s1c. v e :rwyt van "waard e v rye kennis " 'cJy  d i e  11 halbie r­
t e n  Ratio nalism u s " van die posi tivisme kan hoofstuk 1 . 2. 7 v e r­
g e l. y k  word , aan g e s i en dit hoofsaak l ik net hy is wat namens die
k r itie s e  teorie hi e rd i e  argumente gev□ 8 r  het.

12) "E r k enntnis u n d  I ,  ,t8 re sse 11 , F rankfu rter Antri ttsvorl :; 3 u ng vom
28. 6. 1965 . D i t  is die e e rste maal gepublise e �  in M e �Kur , Des . 1965,
1139 - 1153 , daarna o pgcne e m  as laas te hoofstuk  in Te chn i k  und
Wissenscha ft a l s  I Ideologie I en ook v e rt aal as to evoeging tot
S h ap iro se  K ,,o wle dge ancl Human I nte res ts.

13) .J .  Hab e rmas : Knowledge and Human Interests , 304

llf ) J .  Habe r m a s : a. w . , 302

15) J .  H ab e rm as : a . w .  � 303
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Op grond hiervan ver��eci Habermas dat  daar ook in die wetensKappe 

� v�rb j nten i s  □o r�ebly het tussen kennis en interesses of belange, 

maar dan 'n n ie -erkende  o f  onbewuste verbintenis. C'ie klassieke he­

sk□uing van teorie is naamlik nie volledig laat vaar deur dia weten­

skappE m e t hulle illusie v an suiwer e  teorie en waardevrye kennis n ie. 

Orn hierdie verbindin g tussen kenn i s  en belange aan te toon, 11 is the 

task o f  a criti cal phi��sophy of science that escapes th3 snares o f  
• t · • II 1 5 )pcs 1  1v1 sm e 

Erkenn tnis u nd Jnte resse ( 19 58) i s  s6 'n paging om die voorgeskiedenis 

va:1 die  mo de rne  posi  t i 1 1is1 1 ,e te rc'<□nstrueer e n  om dadrmee ters 2l �der­

tyd die ve rb j �ding tusR B n  kennis en interesses op � sistematiese 

wyse aan die l i g  te bring. Hie�die analise i� tersalfC:ertyd beskou 

fo 'n beves t:"c ;i ing van die I I assertion t !l at a radical critique c f know­

led ge 1 s  possible onl y as so r:ic l  t �eory 11 • l 7) Ui teindelik wil hy,

b inne die m e to dolo giea e  gre nse van die �ritiese tec �ie , soek na � weg 

waar�an �s k r i t i e s e  teor ie  kan lei tot maatskappyv0randering. 

Alhu BuJB 1 die t9 r1 ,, 1 1 KBn tEm r i.e 11 c f :; epiP tern□ lo gie 11 ee1°s gedurende die 

ne� n t i ende e eu gemunt i s , was die problaem wat stee�s �ie f il□so fiese 

debat L i .i. termate ge dorninc er t-ist , die vra:ig i,a C: 18 moont l.ikheid v an 

b� tro ubare k e nnis . Kenteorie§ was daarby veel meer as � ui teensetting 

en re gver� i ging van  d ie natuurwctenskaplike me tode . In die woo rde 

van Habc.�rm 2.:.0 : " M o d e rn sc ;_encE did not coincide with knowled ge as 

su ch 11 • J.C\) Vec l  eerder is d :e wetenskaplii<e metode, binne die raam­

wer;.,. var1 die kenteoretiese besk0uing, gesien as een bepaalde vorm 

van k e nnis . 

Dok K ant, in sy kritiek van die reds, kon nog ruim te laat vir die 

prak t i.ese re de n aas d ie teoretiese. Die omvattende opvatting van 

redelikheid was nag  nie verskrompel tot 'n st6 1. steriele metodologiese 

beginsels nie. �at Hal ::. rmas betref, is dit daarby waar 1 1 V�at sin ce 

16) J. H ab e rmas : �- , 3 08

17) J. Habermas : a . w . ,  VII (Preface)

18) J .  H ubB rmaP : �- , 3
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K ant science h as no longer been ser::.ously compr8 i1er.;:led by philosophy". l9 )

Wetenskap ka 1 1  all 8 e nlik epistemologies begryTJ word , d .w. s. as ean 

moontlike kategorie var, kennis, "c::1s long as kr.owledge i.s not equal 

either effusively with th8 absolute knowlE�ge of a great philcsophy 

or blind ly wi �h the s cientistic e glf-understcinding of the actu al 

busines s  o f  !'es e arch ( Forschung) 11 • 2□ ) Sou laasgenoemde gQbeur ,

word die kennis v8rsm al tot bl o+.e filosofie va� d j e wetenskap . 

Haberm as is v an �ed agte d at laasgenoe�de verskuiwing inderd aad sedert 

die helfte v an d le ne�ntiende eeu plaasgevind het. rilosof ie het 

alle a�nspraak  verloor ten gunste van die 2lgemene o�rtu i Jing d at die 

wetensk ap nie m a ar een vorm v an moontlike kennis 1s  nie, maar met 

kennis as sod anig ger dentifisee�  tehoort te word. Hierdie verskyn3el 

tipee i hy as po s itivisme.  A �le selfreflekste op die moont Likhede en 

voorvo ronderstellir,gs vaG d ie �atansk appe word ter3yde ges �el . Die 

positivisme, soos ree�s i r. d le eerste hoofstuk aangstoon , het uit 

d ie oog verloor d a t  d ie m8todol TJ giP. van die wetensk ap�e verweef was 

met d ie sel fvormirigsproses v an di� mr: 'lslike gesl ag. 2 l )

S8 1 fs K ant - i n  sy t:- ansendentale ::;ncJ ersu ek n a  die moontlikhede V ei l  

kennis - he t foutiewe lik v an die V 9r□ nderstelli�g uitg�gaan d at die 

rn 8 tem atias e  en fisiese ksnniq model moet staan vir �lle kennis. 

Dit beteken d � t  sy kri ti� k  v an kennis n1e  sn krities w2s GS wat dit 

voorg8g8e het  nie. Sonder enige vTJorbehoud aanvaar �y ndamlik die 

normatiewe geld : gheid v an � �epaal□A kateuarie van kennis en verloor 

u it d ie oog d at ook die m a �2m 2�iee �  en fisiesc kennis die �esultaat 

is van 'n hist□riese p roses. K ant se �:ennisteo r h  steun in werklik-

tmid op 'n kri tiese bewussyn wat die resul taat var die menslike self­

vcrm ingspro se s  is. J ui s  � aaro� is Haoermas van oorueel d at sy refleksie 

19 ) J. H ab e rm as: a. w. , 4 

20 ; Diesel fde  

21) Deur d i e s el fvorm i r , ,:;isr-,:c□ses v an die menslike geslag ter sprake
te bring wil H abe rm as reg l a2t geskied aan die oortuiging d at
die n a tuurwe tenskaplike ondersoekmetodes slegs op � bepaalde
stadium in die menslike ges Kie denis ontwikkel is, onder bepaalde
histor ies s omstandighede, as gevolg van bepaalde kennisrigtende
interesses of belange. Orn hierdie rec� mag dit nie verabsoluteer
word to t die enigste vorm v an sekere kennis nie, maar moet dit
eoistemo logies herken w□rd as een vorm van moontlike kenn is waar­
m�e die mensheid , as to tale subjek, hornsel f □ntplo□i , op grond
v an gegewe interess es by die selfontplo□iing.
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nie indringe nd genoeg was om hierdj R kritiek ook t E  verwerk nie. 

Di t is dt !s d uidelii< d a t  d.ie "kri tiek" van  die kri ti c:se teorie teenoor 

di2 K antiaans2 kritiek v an die Suiwere Rede stellin g  inneem. Dit 

gaan in die kritiese te□ rie immers nie net om fo rmele wPtensk 2plike 

selfkritiek nie, � aar tege 1 yker tyd om materiele ma atskappykritiek . 

Git is geen rede- k ri t iek nie, ma_9r ;:ioli tieke kri tiek. In die opsig 

slui t H abern 1 as ty f'.dorno aan wat di t, in sy waardering v an Hegel, 

eksplisiet stel : "Bleibt bei K ant dia Kritik eine jer Vernun ft, 

so wird bei Hegel , der die K antschs Trennung von Vernun ft und Wirk­

lichkeit s elbe r  kritisiert, Kritik der Vernun ft zugleich zu einer 

des Wirklichen ". 2 2)

Hegel het dus wel die v erbinding t�s ser. red8 en werklikheid probeer 

bewerks tellig. Hy besef d at kri t iese fil□s□fie vEreis d at d i � ken­

nende subjek eers dit:: voo�waardes vir die moontlikheid v an kennis 

t 1 1 1 b f t t .  t • d • t . II 23) I"'\ .  v ass e e ore rus 1 n g  1 s . . . .  acqui re cogn 1 ions . � 1e

p ro bleem is e gter dat so � kri tiek o f  tr ansr n��ntale ondersoek self 

aansp r a ak m a ak om ken ,  ,is te wees, :.:.iat du::, voor afgaan aan die tr a1 ,sen­

den tale onde rsoek se.1 f. "The � nvestigati□n of the faculty of know­

ledge is i t s el f knowledge, and ca r. not arrive a t  its goal bec8use 
24 '1

it  is this goal already . " 

Wat Hegel p robe�r  doe n, is om agte� di � onuitgesproka voorverc nder­

stellinge v an K ant se te□rie terug te gaan. �y verwerp d i e opv atting 

aanga ande die universele en normatiewe geldighei� v an die wetenskaps­

model, K ant se sieninlj  v an die kensubjek as gestr • Jktureer volgens 

2 2) Th . Ado rno : � rei Studien 7 U Hegel , 93 
H abermas sel f  haal  K ant bv . aan  waar hy in die voorwoord v an 
K ritik der reine n Ver ru n ft die ma \ematiese en fisiese kennis 
k ar akte �ise2 r  as die twee dissipl ines wat to L 'n "relativ steti­
gen Erkenntnisfortschr i tt '' lei, o f, i.n K ant se ei.e woorde, wat 
deel in die '! s ichern G an g  der Wissenscha ft", v gl .  Knowledge and 
Human  Interests , 14. 

23) J. H aberm as : a . w. ,  7

24) Hegel: ' ' Vorl esun gen Uber die Geschichte der Philosophie,
a an g e h aal in J .  H abermas : a . w . ,  7
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transendentale kenvo�me asook die strakke skeiding tussen teoretiese 

en µr2l : tiese rede. In die □roses probee::' r.v die v8rmingspr□sRs van 

dj_e bewussyn tPken waari:-i die wetenskappe as 'n moontlike kenvorrr, 

verskyn. U iteindelik identifiseer hy egter sy kritiesa fenomenolo­

giese bewussyn m�t absolute 1,1eie . Hierdeur , meen Haberm ;:is , vc:rval 

hy in diesel fde dilemma as Kant , naamlik deur � bepaalde kenvorm te 

verabsol uteer. As sy idealistiese denkk�nstruksie met absolute wete 

gelykgest� l  word , vervaag die verhou� :ng tussen fil□s□ f5 e en wetenskap. 

Ironies  genoeg was hierdie aanname volgens Habermas juis die fonda­

mentsteen waarop die pusitivi�rne gebou sou word , �8nvoudig deur-

dat ci ie  p□ sitivisme kiEd vir die wetensk aplike met□de en alle nie­

wetenskaplike kennis ignoreer as irrelevant. Dit �as mo□ntli� dat 

Hegel h ;_e rd i r:! W8 .7ding kon maak , □mda"L hy daarvan oortuig was "mi t 

der pr':inomenologischen U nte:;:-suL l 1ung den erkenntniskri tischen Ansatz 

. . . . .  Ube� flUssig zu machen , und davon ausgeh� , das s die phan�meno­

iog i s c�e Er fahrung sich i��er schor im Medium einer absoluten Bewe­

gun'] des Ceistes h�l te und deshalb r:otwendi!] im absoluter ,  IJ.i isse :-, 

t . . .. II 2 5)erm 1 nJ. 3ren  musse. 

Die enigste denker �at 'r. p□ �ing a;:inqewerid 17et orn Hegel se kri tiek 

o p  Kant na �g vo lg , maar sander om die idealisti�se aannarne van die

identitei -i;s fi1 □ so fie  ·:an He gel te deel , was M arx. Hy vermy 11 d �e 

Schwie::'lgke i ten eines absuluten An fangs indem er die Entste-

hunrJsgeschichte de:" K□nsti tw-:ntien moglic r. 2r  Er fahru:ig auf den 
26)Pr□ z Gss der gesellscr,3 ftlichen Reproduktion der Gattung zurUckfUhrt 11 • 

Hy verstaan die  subjev van die vormingsprosss v�n die m2nslike geslag 

nie as 'n t�BnsendEntale bewussyn o f  as die beweging �an die absolute 

gees nie , maar as die konkrete menslike geslag , en wel deur stof­

wis� :Jling van mens en natuur. "In diesem Si """"'. 'l  hat Marx die Hegelsche 
27) Kantkritik r,,ater 2.alisti sch eingeholt." Dit beteken dat , s□□rt-

gelyk aan Hegel , "Marx implanted human experience in a cor,crete 

25) K. J. Huch: a. w. , 539 - 540

26) J. Habermas : Erkenntnis und Interess� , Nachwort , 379

27) K . J. Huch : a. w. , 540

https://scholar.sun.ac.za



73 

· 2 8) gene sis 1 1 , maar dar. material is ties v erstaan. "Die Iden ti tat 

des B e 1 · 1usstseins . . . .  ist era:::bei tete Identi  t at. 11 2 9) So betl1 o n

die � ensl i k e  g e s lag h o rn  ::is samele1.i 1 ingsubjek en mo at die identi tei t 

van d :;. e  bewussyn mate rialis ties as arbeid-same i d ent i  te i t v erstaan wG :::-d. 

Onge lukkig was, v o l ge ns Habermas , juis hierin Marx se swakhe id gel2�. 

Deur o p  2 e nsydige wyse die geskiedBnisproses □nder �rbe i d  o f  sio f­

wisse ling tuis te bring , slaag hy nie daarin □m w2 8rlik � teorie v 5n 

dis same l ewin g  t e  o ntwi� k e l  waar � n  die be langrike aspek v an simbol i ese 
interak s ie en die r o l  van ku1 ture l e  tradisie tot hu l l e  r e g  ko� nie . 

So u hy di t we l g edo e n  '. 1 e  t ,  11 t 1 1 e n  the idea o f  a s c i ence  o f  man wo uld 

no t r , c, ,e  be e ::  o bs cured by identi ficatinn with natu T'al scien ce". Op 

die man i e r  so u hy duide lik gemc:;::ik he t dat " u i timately d radir::al 

cri�i�u e  o f  knowledge Gan be c Prried o ut o nly in the fo rm o f  a rR­

constru ctio n o f  the his tory o f  the spe wies11 en dat omgekeerd '1 , so­

siale t. e o :'ie sle gs mo o ntlik is as die "sel f-re fle :.: ciu n o f  the knowing 
3 0) subJ e ct". 

'n H :sto :riese  "'.nalise mo 8t naamli k  e rkl::lr. dat die ges3meri tl ike produksie­

pro s e s  nie o nafhanklik u nte +;aan het van :n bre :ire  raamwe rk van 1 1r nm.: -. 

like samelewing nie. Hierdie raamw�rk is meer as net art eid en p ro ­

duksie . "W� e  be i H e g e l  die Wi s s ens c t:aft in P t , i l ri sophi2 , s o  geht b ei 

Marx die ?hiloso phie ; n Wisse rischa ft au f" , 31) in plaos daarv a:-1 dat 

die fil c so r ie � t nn e  die wetenskap h e ho u e  bl� as� kritiese moment. 

Dit is ba i e  duidelik �aaro p Habermas a fstuur in hier� i e  hist□riese 

analise. D e u r  te wys uJaar Kant , He g e l  en Marx 1 1 i teinde l i k  ske e f  
gegaan he t ,  wil hy 6 � ere yds aanto o n  wat die v erke e rde  w� rtel is 

v an 'uaarui t d i e  po si tiv isme gegro ei het en andersyds d ie mo ontlikhe de  

o pen vir 'n kri t i e s e  so siale filo so fie wat w£1t ::?nskaplik be grond is 

en e f fek k an sorte er . Jp d i e aksente wat gel@ is de ur Ka� t 1 Hegel

en Marx in die vraag na die verho uding filoso fj e - w�tensk ap , verrys

2 8) F . R. Dallmay r :  a. w. , 87 
2 9) J. Haberrnas: �- , 5 5

30) J. Hab erm,J:: : Knowl edge and Human :rn terests , 62

3 1) K. J. H u c h :  a. w. , 5 42
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d ie gebou van d ie pos� tivisme. Pos ! t ivisme beteken dat � t8orie van 

kenni s  vervang 1:Jorc..i deu!' 'n wet�nS k 3psfilosof:i.e. Trans andentale 

ondersoek na d ie v�□rwaar des vir  kennis wu rd vervan� deur metu d□l□-

gi 8se anali ses binne d ie empiries-analitiese wetenskaosmodel. 32)

H 3berm Hs i s  van ocrtuiging dat d j_e  pos!tivisme daar□m n ie 3os eer die 

vraag na d i e  betekeni s  van kennls ignoreer nie, maar wel dat Jit die 

c1ntwoord voorui tlo;::ip 1 1 1et 'n kri th:klnse aanname. L.! i  teindeli k  bert;s 

�□sitivi s me daarom op d ie beginsel van die scientisme: d ie beteken!s 

van kenn i s  word in laaste instansie bepaal deur d ie empiries- anali­

tiese wetenskapsopvatti ng. 

� □n� i ddelli ke �ev□lg i s  dat d i a  �ennenci8 subjek sy r□l as referensie­

punt verloor. Die wetemn�apsfilos□fie word ge□rienteer n2 die i;:;e-

gewe s isteem van d ie wet6nsk app9. D ie s ubjekte w8t volgens hierd ie 

re§ls �� prosedure navors en han□el, is van geen relevante bE iang 

nie. Habermas is van mening dat BllB bande met die genesis van d ie 

re§ls en proseoure s o  losgesny wo rd - wederregtelik, um�at d i 8  sel f­

vers taan van die wetenska�pe d darmee met blinu Me i d  gesl aa� G�ro. 

Die rol van d ie kennende subje� as sintes8 word miske� en d it wa;::ir­

voo!' d i 9 ke �nis  aang8wer.j word, word uitgelewer aar. irrasionele doel­

s tell inge. Kor tom, 11 rede II word teenoor II besliss ing:; ges tel, 11 kgnnls'' 

te6noor I I  waarde 11 • 

A angesien d ie kennende sul-J je� sy l"l, l as sintese verloor het, word 

onvermydeli k  oorgegaan tot 'n 1--:.:ip ieteorie van uie waarhE ::..d . 33) Die

werklikheid sel f  word gesien as 'n totaliteit van feitP waarvan die 

kennis 'n p res i.ese wee1'gawe i s. Wetenskap k2n gev wlglik niks anders 

32) Vir meer u i.tv2eri.ge �r itiek op d ie positi v isme kan d ie betrokke
gedeel te in d ie eers te hoe t·s tuk geraadpleeg word.

33) Juis H a�ermas se waarheidsbeskoui ng is van f� 7damentele belang
vir  sy nele poli tieke denke. Dmdat hy , saar1, met d ie klassieke
teori e  s□os deur horn �einterpreteer, fei te en waardes nie wil
skei n i e, moet hy t ,omsel f rekenskap gee van sy waarheidsopvatti ng
Hy verwerp daarom enersyds d ie moo ntlikhei d  van � kop ie- o f
korrespondensieteorie van G •aarhei d  en staan andersyds self 'n
konsens us teorie van waarheid voor, wat egter in 'n latere para­
graa f e8rs aan d ie orde kom.
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wees nie as �mp friese �avorsing, � aktiwitei t �at be heers wor d deur 

die interesse □m  die e�varingswerkli� heid aan tegn !ese  behEar en 

organisasie te onderwerp. Die wetenskap�ike aard van uitsprAke □or 

die si!7tuiglik waarneembare uierelc moet in die lig hiervan bepaal 
34)word deur Llie kri teria van sekerl 12id, p!'esiet. heid en flutti� heid. 

Volgens H 3bermas is diR epistemologiese ui �vl□eisel van die positi­

visma die ob jektivisme. Binne hie!'die kont□ks word � kritiese bb­

vraagtekening van die aanspraak dat die em�iries-analitiese mctode 

d 5 e � nigste aanvaarb are kennisweg is, of � vraagstelling na die tran­

sendentalia van kennis, by voorbaat afgesny. In die verbard �ordee� 

Habt:;rmas dat die •1 Pos i -:ivismus vor Comte bis Mach . . . .  die Forderung  

nac (1 refiexiver BegrUndung der Erkenntnis Uberhaupt zug1 1 nsten rJe s  

J bj�kt J.vismu� p reisgibt. 11 35) Di§  program word tot � hoogte�unt ge­

voer in  die 1 1 Scie;-,tism,Js der sprachanalytischen :-'hil□ 3□p hie 

von Ru� sell und - dem frUhen - Wittgenstein Ube� Carnap und P� pper  
-, r ' 

b is zur selbstironischc: n Pointe bei Sellars und Feyeraben�. 11 ..J □ J 

Daarmee is die t!' adisie van die prakt5 ese fil□s□ � ie finaal ve:v8ng 

de u r 'n po s i t iv is ties e den k i; ran t . 

Teenoor A dor-r,o en i"1a:- cus e voer h ierdie si tuasie vir HabPrmas nie te, :; 'n 

stalldpunt wat grens aan volstrekte pessim isme nie. Soos reeds Q8s�, 

is sy !'ekonstruksi8 juis gebaseer op die v� �onderstelling da t d aa� 

ln  die gekritis 8erde ma2 \skappy bep aalde leidrade aanwesi� is vir � 

uitsig op die moontlikhede van bevryding. Hierdie uitsig - wat ter­

sel fdertyd 'n ui tweg sal Lu 8 B S  ui t die objektivist:ese illusie - is 

volgens Habermas gelee j 'l  'n immanente selfrefleksie, ofte wel 'n r,, :3-

todologie wat sy e ie grense kan transendeer. Sy kri�iek op die p□si­

tivisme is in 'n r gkere sin tegelyk die sel frefleksie e n  we ;oereider 

daarvan. Hy bep leit dus nie soseer � nu1..us wetenskap nie. Wat h� 

voor oe het is 'n bep aalde beskuuing □or die wetenskap. 11 Unlike Marcuse 

34) Vir 'n □ ps□mming van die eienskappe wat Habermas aan die p□si t:i-
v isrne toeken, vgl. M. A. Hill: 11 JUrgen Haber:-nas - A Social Sc ience
of the Mind 11 , 250, en Knowledge and Human I nterests, 7 <+ - 78.
Kortlik3 kom dit nesr op empiriese sekerheid, matodologiese
sekerheid, presies heid in kennis, kennisutiliteit en die rela­
tivering van kennis.

35) J. Habermas: Erkenntnis und In teresse , Nachwort, 379 

36) Diesel fde
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who called for a New Science and a �ew Technology, Habermas accepts 

and appears to admire the develop�ent of science and technology made 

possible by the pc3 i  tivis4: meth� d. " Al wat hy wil doen " ( is)  to re­

store the method of positivism t� its pr□pe� place by divesting it 

c f its ide iJl□gical. claim to universal Jalidi ty . 1 1  37)

Rohrmosar mPen hi�rin � 11fu�dam8n tsle en mogelij �  over het lot van 
• • th • b 1 • d • 11 38) t b D · '  d 1 • z 1 J n  eGr1e es 1ssen e concess1e e espeur. 1e  □or ee 1s

egter oordrewe. Dit is immers � paging van Haberm�s om te �ntkom uit 

die d□rJ dloopsb·aat van 'n te□rie w2t in  elk geval ngt een lot gehad 

het, n aa� lik om in � utopiesE denkbeeld te bly st : ek. Kia5�blyklik 

is hierdie paging van horn � eeriike pr□taerslag om kritiese te□riP 

by  ef f ektiewe praxis uit te bring. Of dit natuurlik geslaJgd is, 

bly voorl□pig onbeantwoo1·d. T�enoor Rohr;noser m□8t egter 2ehand-

haaf wc ;_'d d at die "d j :::ilectisch-kri tische theorie niet ( noodwe11dig u. S. ) 

is opgezet als concurrente van de µ□E: i tivistische s□siale wetenschap 11 • 3 :1 )

Haberm2s gaan selfs so ve� om te stel dat in Peirce en Dilthey se 

pragmatistiese en hist□risties� betekeniq �ritieke on�erskeidelik 

die eerste 0□gings in di2 _ regte rigting te bemerk is. Ongelukkig 

kon hulle hul egter ook nie geheel en al aan die gr�ep va� d ie 

p□=itivisme ontworstel nie . 

In sy 0 11 dersoek na die l□gika van �etP�skaplike navo �sing, ontdek 

Peirce die r□l v an die ge1 1 1eE:1skap i.' '..3n ondPrsoekers wat i_n die loop 

van die geskiedenis algaan�e �3arhaid ontdek. Hy slaag e� ter nie 

d aarin om die gesigsp 1 i nt van moontlik•2 tegniese oeheer ( as dryfveer 

agter wetenskaplike kennis)  te □□rskrv en te bes � �  rlat die gemeenskap 

meer is, naamlik � samelGwing, betrokke in � selfvormingspr□ses, 

waarin intersubjek �iwiteit en kLmmunikasie deur middel van taal � 

deurslaggewende r□l speel nie. Alhoewgl hy dus in sy selfrefleksie 

op c :ie metod:.l□gie van die wetenskappe die 2.ig la.::: val op die ge-

37) M. A. Hill: a. w. , 2 50. Dat Marcuse wel so radikaal was in hierd ie
□ps ig, staan wat Habermas b3tref glad n ie  so vas nie . Volgens
horn dui b aie gedeeltes in Ci 1 1e-Dimensional Man in die rigting van
'n meer gematigde in terpretao ie, vgl. _i_:_oward a Rational Society, 
88 en verder.

38) G. Rbhrmoser: Grondslagen voor een revolutie ?, 87

39) M .  von Brentano: "De onbescheiden filosofie", 4
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rn e enskap se gesarnent : i ke  waarhe idsoeke  te r w i l l e  van tegni e s e  behe e E, 

ont� re � k  d i e  dimcns i e  �an simbol i e s e  int8 r �ksi e in sy program . Korn­

muni vat i e we aksi e  kan ni g afge le i word b inne 'n raa, .. we r k  van instru­

mente l e  aksi e  al l e en ni.e. 4o) 1 1 P e i r ce ' s  solut ion, howeve :;:, sophis t i ­

cated, canno t b e  used to e xplain r e lat ionshi ps b e tween i r 1divi d uals ,  

th 11  d . t •  • II 
41 ) e so- ea e communi ca ive e xpe r i ence. 

D i l they , �aarente en, doen ondersoe k o �  d i e  terre in van d i e  s□s i ale­

o f ge e s  t e s '-1.le tenskappe e n I I the co:-:irn•.m i cative e xp2 r i ence is pre c ise ly  

what hj s hermeneuti cs is conce rned w i th". 42 ) Hy is trouens die  

e E rs te om d i e  raamwe r k  van kommu r , ikatiewe aksi e  prj_nsipi e e l  te  te1 1 1a­

t i se e r , maar j ra dan t�g ook d i e  natuurwe tenskapl ike  ideaal van ob­

j e k ti w i te i t  op di e kul ture le w� �enskappe □or .  Hy �ly a te e k  d?.arom 

in ob j e k t i v is:ne  ,3n slaag ni e d 2 a r in . u m  te . begryp dat d ie he ri i 1eneu­

t i ese k enni s  wor te l  in 'n pr:::k ti2s8 inte rPsse of be lang van d i E:  sub­

j 2 k  by d i P  k e nnis, te  we te :n kri ti ese se l fve r:i taan n i e -. 

D i  t spr e e :� vanse l.f dat daar van posi tivistiese kar. t ske r p  k r i  t i c:; k  
moes k o m  te e n  d i e  anal ise van rlabe rma�. Stuar t  S i lve rs noem bv. rl i e  

pos::. tivisme waar teen Hal.Je rmas di t he t ' ;a  straw-man v e r:::i ion" , 43) 

te rwyl> inte r e ssant Qenoe ']) E : izabe th Val lance e lde rs skryf : " tne 

pusi tiv i s t  P ty l e  whi ch Habe rmas e xp l s ins and L□ntests , then, is no 

str aw man simply b e ca1 1se he is subtle enough no t to hoist i t  a:: a 
ful ly f l ed� ,�d  theory on c .1y o, 1e  thi.nk e r. It is e xempl ified rather 

4 4 )as a tr�nd , a µ r edisposi tior, to think w i  th i r ,  a par ti sular framework " . 

Maar daaru , n  gaan d i  t inde rdaad nie. D i e  fe i t is  dat : labe rmas his­

tor i es wou aantoon r,c e d ie kenteor i e  m□es pl e k  maak 11 i r  'n 11 o b j e c­

t ivis t is che schijn als de schi jn d i e  de we tenschap e en an-si ch van 
-----------

4 0) H i e rd i 8  is � b a i e  b e langr i k e  onderske id 1ng wat late r meer sis­
tema t i e s  e �  u i tv□ P �i g  ve rdui d e l ik  sal word. Voorlop \ q  kan vol - ­
s taan word m e t  d i e  verduide l ik ing dat H abe rma� hi ermee by Hege l 
aans l u i t  en onde rsk e i  tussen " arbe id" en 1 1 inte r ,1ksie 1 1 as twee
paral l e l l e  aspek te van d i e  ontpl□ □ i ing van die  mensl ike  geslag . 

4 1 ) 
4 2 ) 
43 ) 
44 ) 

G. F Hi is tact :

D i esB l fd e

s .  S i lv e rs ·

E. Val lance:

"Soc ial concep ts of action" , 178 

1 1 The Cr i ti c  al Theory o f  S c i ence " , 113

6 o r  Knowl edge and Human Inte rests , 171 
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wetmatig  gestructure e rd e  fe iten voorspisgelt , d e  consti �uer ing van 

d e  fe i te n  v e r hu l t en d Aardoor d e  v e rvlechtiilg  van d 2  kennib  m2t de  

belange n  van d e  levensl.i2reld niet  to"!; bewustzi jn l2at  komen" . 45)

Innis het d it daarom goe d  gesien ES hy skryf :  " So the real interest 

for hj_m i s  ilot the histo r ical influence of pusi  tivism 8S such so much 

as the preserit recove ry of t i 1e d imension of reflE' cti□n i tse J f Bnd 

a fundame�tal insight j nto the actual s cructurcs of the knowledg3-

cons t i t,ution interests and how they can be cbscured by pcsitivist 

epistemological models . " 46)

H i e r d i e  opmo. rk ing spel bai e  duidelik  u it wat alles in d i e  bed� elingt 

van H abe rmas l@ w2nnee �  hy oord e e l  dat � rad ikale ke�niste□rie  n□od­

wenc ig  d ie vorm van � maatskappy-te□ri e  moet aanneern . H i e rd iE be­

doe : inoe kom �an d i e  l ig in d i e  twt e  onderske i e  aksente wat �y reeds 

le in sy rekonstn.:ksie  van d ie voorgesk ieden is vc� 1  d i �  p□si tivisr::e : 

h i s tori �se analise en sistematiese daarstelling van d i e  k entP•, retiese 

belange �at d i e  k ennis van d is @ensJ ike  geslag laat ontst?an e n  �ig.  

E ne rsyds rr, gak hy 'n  stud i e  van " the prehistory of 1 11od e rn posi t-i_ ·v ism 11 , 
and e rsyds le  hy " the found i:::Jtior.3 of a comprehens ive theory of know-

4 't ) ledge as a p r e }  ude 8nd cor;::i llary tu a theory of so ciety 11 • :: eur 

d i e  kenn i s ri gtend 8 bPlange wat daar in d i e  samelewi ng hR8 rs , sis­

tematies na te gaan . Self e rken h�· dat so 'n paging i:ot 11 Phil□su i 1 ie­

ges chi r htss chre  iburig in sys tematis  che r  Abs i .:::ht" veral v ir Ang0ls a1<-
:. i ese lese rs " v <=rwirrenrt "  mag wees , maar wys dan daa.rop ciat d 1  t 'n 

" De nk- und Darstellungstypus 11 is " d e r  auf dem  Kontinent se i t r :egel 

e ine r expl i z iten Re �htfe r � igung nicht mehr bedur fte " .  48)

D i e  doel van sy re konstruksie was dus wel " K r i  tik  de:-- Sz ientismus", 

maar tog me t 'n b '"' i.e duidelik e  kwalifikasie : " Eine Kr itik 22s Sz ien­

tismus steht also vor d e r  Au fgabe d i e  verleugnete Reflexion als sulche , 

d . h .  e ine unk enntlich oeworde��  Dimension des E rkenntnisproblems zu 

Bewusstse in zu bringen" 49) In d i e  lig hie rvan is r' . i e  kritiek  van

45) J .  V isse r :  " K ritische the□r i e  van d e  maatschappij " , voetnoot 19 , 82 .

4 5) R . E .  I n �i s :  □or Knowledge and Human Interests , 555 

47) F . R .  Dallmayr : a. w . , 85

48) J .  Habe rmas : E rkenntnis und Interesse , Nachwort , 368

49) J .  Habe J'mas : a� , 359

https://scholar.sun.ac.za



79 

Lobkuwi cz SO )  teen "das zuglei ctl histori sch'.? und  systematische Ver-
5 1 )  f:::ihren e iner rekonstru :�tiven Gesc l , i chtschrt:: ibung" nie  jui'J in 

die  kol n ie. 

HabarmBs wil  deur sy h ist□riese anal ise  deurstoot na � punt waar hy 

kan aantoon dat 'n radikale kenniskri tiek mo:lwendig ook sos iale teorie 

m□et wees. N ie alleen Rrbeid, soos die  geval by Marx is ni R, �□et 

ter disk�ss i e  gestel w�rd nie, maar elk a  mos ntlike vorm van inter­

aksic. Wanneer dit gebeur, w'.Jrd 'n ui ters bc:ilangrike dim:: nsie betree: 

selfrefleksi e  op die sel fvorming en geskiedenis van d ie me nslike 

geslug. Anders gestei, die rekonstruksie is die toegang tot refl2ksie , 

'n refleksie waarin die mensl ike gPslag as transendentale sr i b�gk var, 

die  kenpr�ses en s y  rigtenje belRnge in f□Rus gebriG�  word. Eers 

van 1 1 it h ierdie selfr-2fleksi e  is daar 'n toegang tot !< 1Jnk:cehl s ame­

lewingsp robleme. 

1. 2 Si::te!llatiese aanpak : refle.ks ie op d ie selfvorrn ngsprcrses va;-i d ie

menslike ges lag en sy kenn�srigtende interesses . 

In sy po :;i i ng om d ie ontwer;::i V ':Jn 'n sosiale teorie aan te voor waarin 

rekening gehou word  met die selfvormi ngsproses van die menslike ge -

l • d H b • • t .  b d .  J l • H l ::iZ )s ag, vin  a ermas aans�u� ing y ie ena- esings van ege . 

In h ierdie  lesi ngs het Hegel , aldus Haberm 2s, horn op ui �drukli�e en 

a i s tematiese wyse besig  �ehou met die  grondslag van d1 =  rne nslike 

vormingsproses. Die vr□E3 Hegel onderskei drie kateg□riee as d i ?  

medi a  waar i n  d i e  se i fvormingsproses van d i e  msnsiike ges lag voltrek 
. 53 )word: familie (of i nter aksiP ), taal en arbe 1 d .  

Met familie of k or �munikatiewe aksie bedoel Hegel d ie verhoud ing tussen 

i ndividue wat met mek aar te dc 2n kry . In h ierd i e  d ialektiese er­

varing onts taan sel fbe'.•1ussyn  en nie i n  'n soli tere of EcJnsame self-

re fleks ie  n ie. Selfbewussyn is dus vir Hegel n ie die oorspronklike 

5 0 )  N. Lobkowi cz: "Interesse und Objektivi tat " .
51)  J .  Habermas: �- , 367 

52) J.  HabBrmas: "Labor arid Inter action: Rem arks on Heg2l 1 s Jena
P h ilosophy of Mind", vertaal i r.  Theory and Pr acti ce, 1 42 - 170 .

5 3 )  Hegel: Realph ilosophie I, 205 aangehaal in  J. HabQrmas: 
Theory and Practi ce, 152 
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ervaring nie, do9 wel dia van inter uksie. Daarom beantwooru hy die 

vraag na die oc !'spr·ong '.:an die "ek n met 'n tE:i rie van d1.e gees. Gees

is die medium waar:n een 11 ek 11 met 'n ander i<omniunikee:r as gevd lg waar­

v an die twee mekaar wedersyds tot subjekte vorm. "E k" is daarom vir 

h□m tersel fdertyd universeel en enkelvoudig, terwyl geeb die dialek­

tiese ontv□u ingsproses van hierdie eenheid of morele totalitelt ib. 

S aam met sy Philosophy of Mind - waarin hy met hierdie gedagtes 

werk - ontwikkel Hegel naamlik ook sy ?ystem of Mor alJ:.:0L W?=rin hy 

hierdie selfde verhouding tipeer es � morele verho�d!ng wat bestaan 

as 'n stryrJ  om erkenning. In hierdie dialektiese "2rhoudi,1g - ook 

verduidelik aan die hand van 'n �i�fdesVPT'houding - kom 'n geskiedenis 

tot st�nd van die onderdrukking en die herstel van ongedwonge irter­

sub jektiwiteit. Wanneer di8 kc�munikasia V8rstcur is, oefen hierdie 

verstor !ng self mag u it in die rigting van die ophsffing daar�an c� 

daarmee versoening deur liefde. 54)

: le gel v e :i:sk il hierin v an f-<:ant u1at die interl::i ub jek tie we erl--:enning van 

morele :.1Jette onttrek 1 1 it die s feer· van kommunikatiewe aksie, d. Lu. s. 

praktiese l�wi:mservaring:: as deel van 'n selfvormingsprrises, en dit 

verstaan as abstrakte universele wette wat op monologiese wyse voo�­

ges tel kan word . Die verhouuing van mc:rnsli;_;e subjekte se wille tot 

mekaar u ord onttrek van �ie sfeer va� kommunikasie en deur abstrakte, 

universele wette vervang. 11 To thi.:3 ex cent mo ral action in Ka1 1 t  ' s  

sense is presented, mutatiq mL �andis, as a sp�cial case of what we 

today call strategic action. 11 '.:i5)

Met taal bedoel Hegel nie taal as kommunikasiem!dde l tussen lewende 

en handelende meri9 2 nie, rnaar t8al as die gebruik van simbole deur 

'n enkele individu wat met die werklikheid gekonfrontee r  is en dinge 

ben�em. 56) In die medium van taal gewin die  gees die vermoe om te

onderskei en te herken, ofte wel om te onthou. Die waarde van sim­

bole is dus gele� in verteenwoordiging. Die simbola speel daarom � 

54 ) J. Habermas : �' 148 

55) J. Habermas: �- , 151

56) J. Hobermas : �- , 152
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dubbele rol: enersyds s tel dit iets teanwoordig wa t nie self �n­

middellik gegee is nie ; andersyds, vanwe� �ic f8it dat mens � die 

simbole produseer, ko� die sprekendE bewussyn tot �bjek tiw: teit vir 

sigself en ervaar sigself da2rom as subjak. In taal word die er­

vaarde werklikheid dus ver te8nwoo�dig en beho u, terwyl terselfder­

tyd die be�ussyn � afstand win vanaf d j e wer eld . 

Me t die d s rde  medium, te - wete arbeid, b�doel H2 gel die manier om�range 

t b d •  d d k • kan word van natuur. 57) N ,e evre 1g waar eu� gees on ers -e1 e L

soos taal die veelheid van indrukke orden tot identifiseerbar2 voor­

werp2, orden en onderwerp arbeid die veelheid van drange en begeertes . 

Soos die simbole van die taal, is die instrumente van die Rr�eid die  

micjele waardeur die ��eep verkry word. Die simbols waarborg die 

her·kenniit g, die instrumente waar:..iorg die retils waarv□lQP.ns be:-:2er-

sirg v un die natuurlike pr□sesse w i llekeuri g  herhaal k an worj. 

Tog is daar 'n fund ams :-1tele verskil tussen die dialek tiek \.' :m arbeid 
58) en di� v an V8r teenwoordiging of taa\ ; hulle beweeg ar 1 t wa1e

in teen�o�gesteldP- ri gtings .  Deur taRl word die natuur onder�erp 

aan sel fgeniaak te simbole, �,1aar deur arbeid word die subjek onder­

werp aan die w8 tmati gheid van die natuur. Eers in die mate wat  die 

bewussyn die vrug te �luk van die arbeidspr□ses, en wel in die vorffi 

van tegniese re�ls, herwin dit s tatus as vrye bewus� �n wat die pTo­

sGsse kan beheer vclgens begeer te. Hegel G �derskei daarom tussen 
1 1 namengebende R E uiuss tse i ri 11 en II lis tige Bewuss ts ein 11 • Teerioor Kant 

se abstrak te, transendentale en formele 11 ek 11 , ontwikkel Hegol dus 

op hierdie manier � drier�lei dialek tiese verhoujing tussen subjek 

en objek wat gesamentli k  die selfvormingsproses uitmaak van die ijen­

ti teit  van herkennende, naamgewende en verstandige b:wussyn. Die 
11 ek 11 van die kul +uurproses wo rd verstaan as die gevolg van sosiale 

arbeid en daarom onderworpe aan wereldhist□riese veranderinge. 

Van g roat belang ag HabE ,'mas die fei t dat daar 'n de 1'in1 tiewe eenheid 

skuilgaan agter hierdie drie dialek tiese prosesse. E rnst Cassirer 

57) J. Habermas : �- , 152

58) J. Habermas : �-,  155
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( simbo liese verteenwoorciging), Geo�g Lukacs ( arbeid) en Thaodor 

Litt ( R tryd om 8rk 6 nn ing) is v�a rbeelde van denkers wa�, volgens 

horn, een van die pnsisies as hoo fbeginsel o ntwikkel het en daurmee 
:i9 ) te1 1 onregte die ander twee nagel 2at het. Di t is in ieder geval 

duidel ik, aldus Hcbermas dat taal, as verteenwc□rdigends simbo le, 

'n vooT.veroncarstelde is vii beide die dimensies van interaksie en 

van arbP.id. 

Aan die ander kant meen hy ook � fundamentele bindi ng tussen arbeid 
60) en interaksie self te bespeur. Alhoewel die twe� nie van mekaar

af te lei is nie, veronderstel Hegel � verbinding tussen an�rsyds 

die regsnorme, waarin die gesam�n �like � n teraksie ( gesellschaftlicher 

Verkehi )  wat berus op wenBrsydse erkenning, formeel getns t i tusiona­

liseer word en andersyds art�idsprusesss. Die regsnorme verwys naam­

lik ni� na die ander se identitei t  nie, maar na die voorwerpE wat 

tot sy beskikking en in sy besit i3. Die institusionalisering van 

die interaksie gaan dus om besi tt�ngs en besittings gro�i van u lt 

die arbeidsproses. "Thus inst�umental actiun and interac�ion are 

linked in the recogni2sd product G �  labor . "  61 )

Marx wou by hierdie analise van Hegel aansluit, maa� reduseei in 

die proses kommunikatiewe akdie tot in8 trum�ntele aksie, 62) deu �-

dat hy uie selfvormingspi □ses van diP menslike gE::s lag uits:uitlik 

verstaan onder a ie noemer v2n arbE:: J d e, i"" stofwisseling. Haberi 1 1as 

wil daarom, teenoor Marx, vol r.:1u dat 'n sosiah, te□rie r, :.e ::=illeen 

die eenheid tussen kommunikatie�e en instrumentej e aksie moet ver­

diskonteer nie, gelee naamlik in die selfvormings �roses van die 

rnensheid, maar terselfdertyd ook die nnderskeid tussen die verskil­

lende dimensies bJ ·; handhda f. D aar is geen outomatiese ontwikkeling 

tussen arbeid en in teraksie nie, alhoewel tog � verbinding. Op hier­

die verbinding berus die se lfvormingsp�oses juis. 

59) J. Habermas: �- , 157 - 158

60) J .  Habermas: � '  159

61) Dieselfde

62) J .  Habermas: a. w. , 168 - 169
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As H �bermas voortgaan om sy eie sos :ale teorie te ontwikkel, ver­

onderstel hy d:=ia1·□1 ,1 eweneens 'ri  tnmsendenta2- 2  subjek 63) wat sig­

baar word i n  d ie n�tuu�l:ke gesK iedenis v �n d ie menRlike gesl Qg . 

Die samelewing is betrokke in 'n 1_1 1Jortgaande kenproses , waarin die 

ksnn is terselfdertyd instrument tot selfbehoud �n veel �eer is . 64)

Juis op grand van d ie feit dat h f  aan sowel arbeid as in teraksie 

�eg w il laat geskied, wys Habermas enige kritiese beskouing van d ie 

hand wat alle tE::gniek wil veroordeel en vrye menslike kommw1ikasie 

in d ie plek daarvan wil stel. S6 � �tandpunt word n3amlik deur 

sommige Ran Marcuse toegeskry f, alhoewel Habermas van ge�agte is 

dat verskeie gedeel tes ui t Dne-,_Q i ; ,1ensiongl M an di t duidelik maak ciat 

Marcus3 ni� so gedink he L nie. Die twee aspekte behoort ni e tePnoor 

mekaar afgespeel te word nic, �ant dit is " µrojscts of the human 

species of a whole, and not of ar ,  indiv idual epoch, a specif:;_ � cl=ss , 

or a surpass able si tu atio,111 • 65)

W at �abe �mas self betref, hou hy vol dat 11 ne i�her the mod9l of the 

origin2l sin of scien tific-technical proqress nor th� t  of its in�o­

cenr :e do i -1= justice". 66) Die probleem waarmee M a:-cuse, en Haber­

mas, w□rstel, is daarom eintlik die vraag na die ve�houding tus sen 

di9 rasi□naliteit van d ie uitbreidende tegn�logie en die �asi□nHli­

teit v rj , 1  die leefwereld uf  die histo:r-iese totali �a it. fJ?) Orn hierdie

v raag te kan bEa7twoord , getiruik � : ,=,ber ,nas dan die onderskeidi, 1g 

tussen arbeid en interaksi 8  w�t hy van die vrue� Hegel �or Jeneem het. CS)

63) Wat hy ondEr transendentaal verstaan, sal m� ttertyd ter sprake
kom as die status van die kennis T igtende t�lange bespreek word .
U it d ie voorafgaandA is dit reeds duide l ik dat dit nie in Kan­
t iaanse sin l:�doel is nie, maar eerder as histories en tog
noodsaaklik begryp moet word.

6 4) Vgl. sy eerste twee stellings of GesiSbB  in �7owledge and Human 

Interests, 312 - 313 

6 5) J. Habermas: "Teci -,nik und Wissenschaft als ' Ideologie ' 1 1  se
vertaling "Technology and Science as ' Ideology ' "  in Toward a 
rational society, 88 . 

6 6) J. Habermas: � ,  89

67) J. Habermas: a. w . ,  90

68) Hy werk hierd ie onderske iding baie vol led ig ui t i n  "Technology
and Science as ' Ideology ' 1 1 , in Toward a rational society, 91 Bn vErder
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As H 8bermas voortgaan om sy eie sos :ale teorie te ontwikkel, ver­

o nders tel hy d :-=ia1·□1,1 ewe rieens 'r . tr ansendenta2. 2  subjek 63 ) wat s ig­

baar worLl in die n�tuurl:ke gesKiedenis v �n d le menslike gesl Qg . 

Die samelewing is betrokke in 'n 1:□ortgaande kenproses , waarin die 

ksnnis terselfdertyd instrument tot sel fbehoud �n veel �eer is . 64)

Juis op grond van die feit dat h f  aan sowel arbeid as in teraksie 

�eg wil laat geskied, wys Habermas enige kritiese beskouing van die 

hand wat alle t8gniek wil veroordeel en vrye mensli ke kommL 1nikasie 

in die plek daarvan wil stel. S6 � �tandpunt word r.3amlik deur 

sommige Ran Marcuse toegeskry f, alhoewel Habermas van ge�ag te is 

dat verskeie gedeel tes ui t Dne-_?_l, ,1ension8l Man di t duideHk maak ciat 

Marcus� ni� so gedink he c nie. Die twee aspekte behoort n�e tePnoor 

mekaar afgespeel te word nic, �ant dit is " µroj scts of  the human 

species of  a whole, and not of ar 1  individual epoch, a speciL. ;:; cl=ss, 

or a surpass able si tuatio, 1 11 • 65)

W at �abE:..'mas self  betre f, hou hy vol d at 1 1 nc:i·�her the mod9l of  the 

origin2l sin o f  scien ti fic-techniLal pro qress nor th8 t  of  its in�o -

d • + • t • II 6 6 ) D • b 1 M H b cenc :e o 1 .  Jus ice . 1e pro eem waarmee a:,,cuse, en ,a er-

mas, worstel, is daarom eintlik d ie vraag na d ie ve�houding tus seG 

di9 ras i□naliteit van die uitbreidende teg��logie en die �asionHli­

teit v rJ 1 1  die lee fwereld u f  die histo:r-iese totali •�2it. fi?) Orn hierdie

v raag te kan bea:itwoord, getiruik � : c=iber ,nas dan die onderskeid i 1 1g 

tussen arbeid en interaks i P.  wLt hy van die vrue� Hegel �or JenEem het. CS)

63 ) Wat hy onder transendentaal verstaan, sal m� �tertyd ter sprake 
kom as die status van die kennis Tigtende t�lange bespreek word . 
U it die voorafgaand � is dit reeds duidelik dat dit nie in Kan­
tiaanse sin l:�doel is nie, maar eerder as histories en tog 
noodsaaklik begryp moet word. 

64) Vgl. sy eerste twee stellings of cesisbe in �7owledge and Human 

Interests, 3 12 - 3 13  

6 5) J .  Habermas: "Teci ,nik und Wissenschaft als I Ideologie 1 1 1 se 
vertaling "Technology and Science as 1 Ideology 1 1 1 in Toward a
rational socie!Y_, 88 . 

66)  J. Habermas: � , 89

67)  J. Habermas: a . w . ,  90

68) Hy wer k  h i erd ie  onderskeiding baie vol ledig ui t in 11 Technology
and Science as I Ideology 1 1 1 , in Toward a rational society, 9 1  E?n verder .
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Arbeid of " zweckrationalem Hande!ln" kan die vorm aa,rneem van 6 ;-- in­

strumentele 3ksie o f  rasionele ke1 1se o f  'n ":om!:iinasie van cl ie twee. 

Instrurnentele aksie word dan beheer deur tegni 2se rE els gehaseer op 

empiriese kennis. Hulle veronderstel voorwaardelike voorspE llings 

eangaande waarneembare gebe��likhEde, fisies o f  sosiaal . Die ander 

vorm van a�beid, naamlik rasione Le keus2, word beheer deur strategiee 

w at gebaseer is G p  analitiese kenni s. Hulle ver�nderstel a rleldings 

van waarc�sisteme (of �eels van voorkeure) en oesluitprosedures. 

Doel�a3ionele handeljng of arbeid verwerklik daar□m gegewe doelein­

des onder gege�e omstand ighede . 

Interaksie, daarenteen, is kommunikatiewe aksie of simboliEsc  inter­

aks ie .  Dit word �ehee� deur bindE nde geldende norms (obligatorisch 

geltenden Normen ; binding consensual norms) , wat wcjer� yc3e ver­

�a9 cinQs met �etrekking tot gedrag omskry f en wat deur ten minste 

twee handelende subjek t.2  v:;rstaan en erken moet word . Sosial::: norme 

word k � 3g verleen deur  sanksies. Hulle betekenis is geobjck Liveer 

in omgar.gstaalkGmmunikasie . Hu lle �eldigheid is gegr�nd in die inter­

subjektiw i teit van wedersydse begrip van bedoelings en bevesti g de�r 

die algemene erkenning van verpligting2 .  

Ontoereik 2nde gedrag ( irkompetentes Verhal ten) , wat teg1 iiese reelE, 

o f  strategiee verbreek, is vanselfd �r2kend gedoem tu c mislukkin� .

A t'wy ker.de gedrag, wat geldende sosiale norme verbreek , J.ei to i; sa 1 1k­

s ies wat slegs op uitwendige wyse, naamlik deur konvensie, aan die

reels of  norme gekoppel word. As reels van doelrasionele handeling

aangeleer word, lei 1it tot vaardighede ; as s□siale norrne geinter­

naliseer Q f  eie gemaak �Jrd, lei dit tot persoonlikheidstrukture o f

karakterbou . Vaardighede stel mense in staat om pr□ uleme op te los ;

motiverings help �ense om norme na te volg.

Op grond van hierdie t�ee tipes van handeling is onderskeidinge 

moontlik tussen sosiale sisteme waar 6 f  doelrasione:e aksie 6 f  

interaksie oorheers . I n � samelewing is daar naamlik die institu­

si□nele raamwerk o f  die sosio-kulturele lee fwereld waar simt□liese 

interaksie plaasvind volgens geldende norme, maar daarby is daar 

ook subsisteme van doelrasionele aksie (bv . die ekon□miese sisteem 

o f  die s taatsapparaat) . " Wil echter de doelrationali tei t op het
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nive:u van de  subsyst::men niet t:Jt onmenselijkheid van de samer,­

levin g  leide�, maar als potentieel bevri j dend werken, dan �ag dit 

type rati□naliteit niet de totaal-ma3tschappe] ijke r3tionaliteit 

wc.rden. " 69)

Hoe hierdie onderskeiding direk op die samelewin gsanalise toegepas 

word, i s  nie so belangrik binne Habermas se ra�mwerk as diE ken­

teoretiese insig wat hy met behulp van h ierdie onderskeidin g pro�eer 

verwer f n ie. Via d ie kenteoretiese, kri tiese refleksie is hy imm�rs 

op suek na 'n V"lrbindi'lg tussen teorie en praxis. 

Dat hy tot so 'n onderske i d i n g  ko n kom, is  baie belangrik. Vir d ie o":'to­

dokse interµretasi.e vai ,  Marx is daar net een manier van mer,slike 

1 · t - • • 1 b • d 7□) 
' I Th 1 b . • d • dse ton ·pJ ooi i n g, n . ar ei . • e a or process was un ers coo 

:.o GB  co nstit�tive of the totality of  human existehc8, inc.i.uu ing  the 
71) cultural sp here . "  Nou was dit wel so dat Hor1<hei1 11er en Adorno

reeds II  far less certain about labor as the sole mode CJ f hu".'an ::,elf­

realiz a ".;ion" 72) 1..t1as, 1 1 1aar Pers HabE:rmas het met hierd ie ond6 :cskt:::i­

ding 'n s istematiese u1eg geopen vir kenteoretisse en p:;li t iake ou r­

weginge. 

Bubner i3 nie juis beindruK m�t Habermas se poging nie e� oordeel 
11 the next necessary step woulC..: be a proper distincti..r n between c1 r:tion . 

a r i d  labor or production" ! 73) Volgens horn het nie alleen Marv di�

twee vsrmen g n i E , maar was ook Habermas "no i successful in his attemp � 

to i_ ndicate a clear dist.i.nction" .  Met sy onderskeidir. g tL:::, ser , kom­

munikatiewe interaksie vis-�-vis arbeid of produ�sie, sou Haberm?s 

dan neig tot 'n iden ·i..ifikasie van "action or praxis" met "linguistic 

behaviour in dialogue". Di t lei net tot 'n verdere vc:: ,-:-warring, meen 

69) B. van Steenoerge n: "Jurgen Habermas", 185

70) Vgl. bv. Thomas Blakeley '-'e reaksie op "Theory and P ractice" in
Cultural Hermeneutics , 353 - 354: "Of course , the Soviets would 
not even classify c�itical theory as authentic Marxism, because 
. . . . .  the only con tent in which one can properly speak of praxis 
is that of classes - social cl asses, as Marx d id . . . . . In the 
final analysis, the Soviet position maintains that praxis is al­
ways  in matter ( sel fs : language is material . D. S. ) and this con­
stitute t�e prime occurren ce of meaning . "  

71) M .  Jay: "The Frankfurt School ' s  critique of Marxist Humanism", 294

72) Dieselfde

73 ) R. Bubner : "Theory and Practice", 350
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Bubner. "There is no reason to let eve.:y activity which is no + pro-
7 'f)ductive in trie strict sense collapse into cc;-;im'.Jni cc:1tion by l c,1ilguage". 

S 8lf  pleit hy vir  'n du::.delike "conce;Jt of action". D it bly egter 

b ietj ie  onduidelik wat hy daa.:mee bedoel. 75)

Binne die kader van sy kenteoretisse an �lise het Haber�as �ui delik 

nie ber-m e ftp aan 'n verdere onderskeiding binnf' d :e kommunik2tiEwe 

aksie nie , oindat hy da;:irmee een kenhoud ing i.Jil tipeer wat korresp□n­

deer rn8t een kennis�igtende belang. 

In d ie natuurlike ges1< iedenis van d iB menslike geslag is d ie "transen­

dentale" subjek volgens Habermas besig om tot sel fverwerkli Id. rig te 

ko�. Die samelewlng is  be �rokke J n � voortgaande ke�proses, waarin 

n kr,nwled \:JB equally serves as an instrument and tranEl r:::enrls mere: sel7-

preser vation 1 ' .  
76� Kennis wortel in die s□siale lewe en kan in drie

d imensies verwerf word : aq informasie wat tegni::se b8heer verbr� i (arbeid) , 

as interpretas ies wat □ptrede binne trad isie m□ontl ik maak (taal) en 

as anal 5 ses  wat d ie bs�ussyn bevry van gevormde magte (be�gersiny). 

In  h ierdie onderskeie d lmensies ontsprlng kennis op grond uan bepaalde 

kennisrigtende in teresses � f  belange. Die fout van positivis�e, wat 

Habermas in sy histo-riese ondersoek na d ie "voorgeskied1:"1 is van d i ::  

p□si.tivisme" probeer aantoon het, ;_ s  dat hulle 'n ho�s ing van objekti­

witeit o f  neutraliteit waan, sa nder om te b2sef dat alle kenn�.s r�eds 

�eur bepaalde i. n teresses gerig is. 

Habermas onderskei drie k2nhoud ings waarin � dui �elike verband tussen 

l□gies-metodol□giese re�ls en kennisrigtende belange aangetoon kGil

word (deur 'n kri tiese wetenskapsfilos□fie, vrv van p;::- ·3i tivistiese

invloede) : d ie P�p i ries-analitiese wetenskappe met � tegn: ase ksnnis­

interesse, die h 1stories-hermeneutiese wetenskappe met � prakties8

interesse en die kri tiese wetE: . ,skappe met die emansipatoriese interesse

wat hulle deel met die k: assieke teorie.

74) Diesel fde

75) Vgl . di � kritiek van d ie deelnemers aan die d iskussie wat ook wou
weet Lt.1a t  hy presies  bedoel, bv . G adamer : "The question I have for
Pro f. Bubner is: what do8s he rnean by ' the theory of action ' ? "

76) J. Habermas : Knowledge and Human Interests, 313
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Skem3ties gesien, kor �espondeer die terrein van die empiries-an ali­

tiese wetens�appe met die sosiale medium '' 2rbe id"  en het 83 � bjek die 

n atuurlike werklikheid . Die terreir. van die r.istories-herm8neutiese 

wetensr<appe korrespondeer met die s□sialP. medium 11 taal"  en het as 

obj ek die gesk iedenis. Die terre in van die s,.,s iale menswe te, 1s kappe 

kor.respondeer met die s□siale meriium "beheer�ing" en ht!t as objek in 

besonder diE magsverhoudinge en - sistsme (polities,  ekonomies , mili­

ter, ideologies, ens. ) .  

Die empiri2s-2nalitie3e wetenskappe lewer kennis wat voorspelJ ings 

mc�ntlik maak. 77) D!e kennis is in die vorm van teorie[ wat berus

op wetmatighede. Navorsing geskied deur middel van gekontroleerde 

waarneming. Die kennis wo�d aangedien as � weergawe van feite-in­

sigself, maar dit verbl□em eintl5 k die toestand, meen Hcibermas . d a �

die fe i_ te slc ;_Js bekorn word dan die hand van 'n voorafgaande organisasie 

van menslik3 w c1arnemin�, d . w. s. kragtens 'n bepaalde gEkose vraag­

s telling. Dit beteken d bt die empiriese wetenskappe d ie w�rkl i kheid  

c ntslui c op gror.d van 'n konsti tuere� ,de interesse in  die bevss cig.,_ ng 

en ui tb1·eiding van info:rmasie gern i l� op tegniese l<'Jntr 0 le . " Habermas 

wil aantonen, dat de transrendentale interesse, waarvan d�  empirische 

theorie afh9nk�lijk is en waardoor ze wordt bepaald, de inter�sse is 

bij hct technisch beheersen en beschikken van de natuurl ijke en so-

cic1J e werkelijkheid, dat wil cius zeggen : een interEsse bij macr. �. 11 
78)

Die empiries-2� 8 1.i tiese wetenskappe werk dus met kous 318  verdu : deliki: 1gs 

en �oorwaardelike voorspellings, met die oog op tegni63e Lehe�r. Haber­

mas gaan naamlik daarvan 1 1i t dat daar noodwendig 'n sistematiese ver­

hou ding bestaan tussen 'n wetenskap se l□ giese struktuur en die pr :::ig­

matiese struktuur van die moontlike toepassings wat o inne sy betro kke 
79)raamwerk geskep word. 

Die sistematiese verhouding of  interess8 wat die empiries-analitiese 

wetenskappe rig, is die tegniese bruikbaarheid, moo�tl !k gemaak deur 

77) J. Habermas : �- , 308

78) G. Ro hr:::□ser : Grondsiaoen voor een rev□ lu tie? , 88 - 89

79 )  J. Habermas : The□r'i and Practice, 8.
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prognoses wat gegronC: i2 op die beg insel van herhaalbaarheid. "Men 

zou □□� kunnen s �ellen dat de eigen inte,...esse vanwsa ruit deze beta­

wetenschappen Li1erkFrn de instrumentele praxis is. " BO) In die li�

gesien, betek8n " werklikheid" di t wat ervaar kan word as :i..ets wat 

moontl ik tegnies bruikb aar is . D iP kennis word in h ierd i e  geval ge­

rig deur � kognitiewe interesse of belcing by tegniese beheer □ or ge­

ob jeKtiveerde prosesse. 

Afgesien v an h ierdie in�eresse, wet  lei tot arbE id of instrumentele 

aksie, is daar ook � int8resse by interaksie ofte wel moontlik inter­

sui.J jektiewe kommunikas:e. Die i, ,teresse is werks2.am in die his tories­

hermeneuties6 wetensk��pe waar dit gaar om � ander metodologiese raem­

werk . .'.Jl) Fe i  te word nie toegc:i , :klik gemaak c, �iur w;:;arnem ing ni'.3,  maar

aeur d iP verstaan van betekenis, d . w. s. deur die interpretasle van 

tradis ionele betekeniskomplc �sE . rlermenP�tiese kennis is daBr□m o a k  

sltyd ree�s  bemiddel deur die persoon wat int2rpreteer se eie voor­

versta9n, o fte wel sy e ie DetrGkker �eid en aanvan�like p□sisie. 82)

Hy versta�n trad i s i e enkel deur dit op  homself en 3 y  ei� si tuas�e van 

toepass � ng te maak, deur �s ! t ware diE geobjektiveerde waarheid teen­

woo:d ig te stel deur eie belewing. 

D te feit da� d ie hermeneutiese metodo l□gie inter�retasie en toepass ing 

op so 'n m an ier vereni� , bet':Jken volgens Habermas dat die herme::eutiese 

vraagst8 ll j �g gerig word �eur � konstituerende interesse in die be-

houd en u itbreidin� van die intersub jekti�ite it van uedersydse begrip 

gerig G p  aksie. D ie interpretasie v an betekenis is steeds reeds struk­

tureel gei· ig op die totstandkoming van 'n konsenP us b i , me die raamwerk 

van die tr::idisie. � ; .i erc le interesse of belang noem Yabermas die prak­

tiese kognitiewe interesse. 

Di  t gaan dw; h ie,... om 'n interesse "dat niet gericht is op beheersing, 
.en)maar op toenadering". "Paralleling the positiv ist m is _._'epresentation 

80)  E .  S ch illebeeckx : Gelo□ fsvers taan: in terpre tatie en kri tiek, 166

81)  J.  Habermas : Knowledge and Human Interests, 309

82) 111 M eer ui t ·.·oerige bespreking en verdere verwysings kan gekry word
b y  1. 4 Vgi.  veral d ie rol v an d ie sg. hermeneutiese sirkel.

83) G. Rohrmoser: .§.:_.!:!_· , 91
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o f  natural science s:rategies , historicism had misconstructed her­

men=ut 4 cal inqui1 � in 5n obj ectivist dirPcti on, reducing the records
84) of  h1 1man history to re lirn of a finished past. " Soos die pcsi-

tivisme, b esef ook die histJ risme naamlik nie die (kennis�igtende)

teenwoordi gheid v an 'n belang ni2. HiE rdie belang is ook werksaam in

die navorsingsaktiwiteite en ve rstaan van die histories-herme neutiese

wetenskaope. I n  plaas van tegni8se brui1<baarheid , g aan di  t hier om

kummunik a tiewe praxis. 85) Werklikhe :d ls hier II datgene wat v al t

binnen d e  horizon of  he � kader V 8n communicerende mensen o f  groepen

van me ris en op basis van e 2n gemeenschappelijke taal". 86)

Die sistemat� 2.se weten�kappe van sosiale handelinge (ekonomie , s□si□-

logie, p□litikologie) kan gevol�lik , nes die Empiries- analities e we ten-
• t J l • • • 87) f d .  t . t skappe, 1ng2s  e wees op nomo □g 1 e se Kenn is , o 1 nou � 1 - �

prakti P.se of 'n tegni e s e  bel2'lg :,prui t. D i  t gebeur omdat die V bsstelling 

V 3n die on�e rskeie obj e k gebiede  plaasvind deu� � du□dgPw□ne verlenging 

van d i P.  alledaags e  ob jekt f r eringsprosedure : o f  v::.::inui t die gesigspunt 

van te gn i c s e  kontrole  d f  vanuit die gesigspun t van intersub j ekti ewe 

k 
. I, 

• 
88 'Iommun 1><..as 1 e. 

Haberm2s , getrou aan die Fr c:inkfurter- tr8disie , is van :iortuigir1g dat 

d lt nie h i er�y mag bly nie . � Kritiese s□siale �eor i e  sal soek om 

verhoudin(/3 van ,nag e ri  vers1- awi1 1g , wat op 'n ideol□giese wyse g!'!fik­

seer Q8�aak het, vas te s tel 8n te ve rande r. Die kennis wat nodig 

is, n1J en 1  hy emdnsipat□riese :..:ennis en die l<E 11nisrigtc:rnde interesse 

h ' • t . . t 89)noem y n emans 1pa or �.ese 1n e resse. 

90) Hier gaan r:ii t dus orr, 1 1  k r i  tische o f  emancipatie-bewe r1<ende praxis".  

So � kriti ese sosiale wetenskap sal volgens Habermas wel ge bruik 

maa� van die me todes van die empiries-analiti gse en hermeneutiese 

wetenskappE , maa� is nie uitsluitlik op hulle modelle geskoei nie . 

Die sosiaal-te gn1ese  b i �ikbaarheid is sle gs � byproduk. c : e  eintlike 

�ennisrigtende belang van die sosiale wetenskappe is alleen maar 'n 

84) 

85) 

86) 

87) 

88) 

89) 

9 0) 

r. R. D allrnayr : a. w. , 84

E .

E .

J. 

J. 

J. 

E .

S chilleb e e ckx : a. w .  ,

S chilleueeckx : �·

Habe rmas : a .  w .  , 167 

Habermas : Theor� and 

Habermas : Knowledge 

S chill ebee ckx : .a. w .  , 

166 

167 

D .._ .  , r_,C t.l Ce , 

and Human 

167 

8 

Interests , 3 10 
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bevrvdende praxis � . 9 1 ) S chil lebeeckx sien dit baie goed as hy van 

gedagte is d :::it "werkelikheid 11 in hierdie gP.val is  11 de maats chappij

bezien onder de trans cendentale voor�aarde van wat rn□ gelijk en rede­

lijk is " .  9 2)

I n  laas te instansie gaan d it in n ierdi 2 analise Jan � abermas 

□m 'n nuwe s :!. -e n i n g  van d ie vEuhouding tussen �eor ie en prax�s .

H y  hou nac:m lik vG l dat t.laar "a systema tic:: rel 5 +;ionship bg tween i:;he

logi c e l  stru c ture o f  a s cien ce and the pragmatic structure o f  the

poss ible app l j  cations o f  the information generated within its frame­

wc T'k" is . 93) D ie weterskappe sluit in hu l le metodologi€?se sel f­

verstaan nie hierdie basiese belange in nie . Hulle ontken dus die

a priori skakel tussen die □□rspro ng en die toepassing van hulle

te□riee . Habermas is van gedagte dat so 'n illusie lei Jcot ideu lo-

gie se b lindh� id . Sou die k ritiese te□rie die wetenskappe kan help

tot 'n bete::r: se l fversta;:rn , 1 , ry van hierdie selfopqe le�de b lindheid ,

sal dit s□siale bev r y uing te weeg bring . S legs so ken kri�ie�e

teorie aor ga�n in b2vrydende praxis .

Die ideol□giese b lindhe id nioet daarom oorwin wo:.. d deur idea lo�ie­

kri tiek . 9 4) Vir die kri tiese ma2 +.skaf-1pyteorie betcken "iuec �_ogie"
'n v als e bewus syn , d .  w .  s ,  , ;  een spe cul atieve bewering waarvoo r men em­

pir i..s ch of historisc i1 geen eni--.ele g rond kan aanwijz[; , 7  en die zorl<Jende 

ecn verbrok e n relatie to t :::le werkelijkheid heeft" .  95) Die v::ilse

9 1 )  S chil lebeeckx stel vas dat dit die tema is van d : 3  h� le Zur 
L □gik der Sozialwis� 9ns chaften van Habermas , vg l .  voetno(:i"".t9 , 
b ladsy 1 67 . 

92) E .  S chil l ebeeckx : _'3. w . , 1 67 .  Vgl . ook die eerste hoofstuk · 1an
hierdie studie waar duidelik gemaak word hoe d i e  kritiese teorie
dink □ o r  die total iteit van die samelewi1 , g  wat kwalit �tief ver­
ander moet , •'J rd in die rigting van 'n "ware of redel ik.: maatskappy 11 • 

93) J.  Habermas : Theory and Practice , 8
94) Ideol□gie het uite raard a: so baie betekenisse gekry dat ver­

du idelikin g tel '<er 1s no dig is wanneer di t gebrui_k 1 o 1o rd . Die
eerste maal is dit �ebruik in die Franse Verlig t ing se diskussie
met B onaparte. Teensw□ordig word dit mees al in � ongunstige sin
ge bru i k. V i r  'n go e ie l i te ratuur l ys □□ r die vers kil lence be tekenisse
van "ideologie 11 , vg l .  E .  S chil lebee ckx , � ' 180, voe i;noo t 33 .

9 5) E .  S chillebeeckx: ��- , 180 , voetn□Gt 33 . 
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bewussyn bestaan dabrir. dat tegniese e n  praktiese k ennis ge produse er 

wo r j  l ·! ::it o enskyr ilik rasi□ne el is e n  vry var. enige waard2s o f  i.. nteressE' . 

Deur te wys o p  die feit dat hierdj e kennis re eds gerig is deur bepaalde 

belange e n  daaro m  ni� waardevry is nie , word die ide o l□g i ese karakter 
van d i e  p□sitivia tiese o f  histaristiese selfbewussyn o ntmasks �. 

In d i e  prak tyk lo o p  d i e  ide o l□giese se l fbewuesyn ui t o p  irrasio nele 

d esisi□nisme. ii Fro m  the o utset , all practical ques tions , which cannot 

bP answered ade quately �y techni c al pre scriptio ns ..... go beyo nd 

the co gnitive interest i 1 1vested in empirical science. " 95) Te e n  
h:i.erdie " halbie rten R c:1 ti□nalismus 11 o efen Habermas daarom skerp k ri tie k

• t H b 1 -' . • t ·  • 9 7 )  d • • t t • 98) tu1 • y B V to Q  so we  L l B  po s 1  1v1sme as 1 e  s is e em e□r 1 e  wa 
□ntk e n  dat praktiese vrae 11 wahi: i 1ei tsfahig" is . Deur k e nnis , :er wille

van S □ Qi:_: na2:.1 L1 B :c- edelikheid , lo c te maak van waardes , interesses of

belan�e ,  wo rd s e l fbedrcg t□Lge�as en d ie deur geopen vir o nre o �lik e 

d esisi□ni<:c me. 

"The pro g ::.· e ss o f  a ratio nalizatio n limited in tern ,s of emp irical  

sc i e ncP to  tE ch n ical con:ro l i s  p aid for with the correspond 5 ng 
99) gr□ JJ th of a mass of irratio nality in the domain o f  pr axis j tse lf. 11 

A ksie b eno dig naaml i k  nog s �e eds � □ri� nte ring , wat nLlu g evind word 

i n  'n "rati□'.""al j mplementatio n of techniques and :i tr2te gies and an 

. t ·  ' h • f , .• d 1 t II lLJO )1rra 1□naL c □ice o ?□-ca� 1 e  va ue sys ems. 

'n Desis i o nisti ese 1 , 1ereldbesbr n j ng huiwer c an nie om :1orme te reduse er 

to t b e s luite nie. O f  die h esluite nou e ksistensieel-p erso o nlik is 

(Sartre ) ,  publie k - po l i ti e k  ( Carl Schmitt) of in� titusio � e el op grond 
van antro � � l o giese v□□rv ero nderstellings ( G ehlen) , t2n d i e pste bly 

die ui tgangspunt diese l fde: 11 that decisio ns relevant to the praxis 
of � :i. fe . . . . . .  are no t accessible to ratio m, :'._ co nsideratio n and can-

l□l )  not form a ratiD 'lally substantiated consensus". 'n Breuk word
geslaan tusse n  1 1 rede " 8n "beslissing". 

96) 

9 7 )  

98) 

99) 

100) 

101) 

J. Hab ermas: The□r)L and

Vgl. die e ers te ho□ fs tuk

Vgl. die e ers te ho□ fs tuk

J .  Hab e rm2"': 

Diesel fde

J. Habermas:

a. w. , 

�- ,

265

266 

Practice , 

3. 1

3. 3

264 
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D i e � r i t i e s e  t e o r i e , in d i e  tr au is i e v an d i e  V e r l i g : i n g  op s o e k  na 

� red e l i k e  s am e l e w i n g t k an h i e rm e e  n i e  g e nG e �  n e cm ni e .  � I � go lo g i E ­

k :- i  t i e k  i s  n o d i g  o m  d i �  p r ax i s  t e  o n truk a a n  d i e  i n· as i o ne lg d e s is io ­

n isme  e n  d i  t r e de l ik t e  b e g ro nd . " The  r:io t  o f  the  i r·r a ti o n a l i ty o f  

h i s to ry i s  t h a t  w e  ' m a k e ' i t , w i t ho u t , ho wev e � , hav i n g  b e e n  ab l e  u n t i l  
no w t o  m ak g  i t  co n s c i o us ly . "  102 ) D i e  ideo l:J g i e k r i  t i e r<  s al d aa r i n

mo e t  b s s t aa n  d a t  d i e  b e t ro k�anhe i d  tus s e n  r e d �  e n  b e l ang  s i � b a ar gem aak 

wo r d , m . a . w .  i n � n i e -po s i t iv is t i e s e s E l fv e �s t 3 an v an d i e  we tens k app e . 

D i e  1,m i gs t e  u i  twe g l e  i n  " a  reason  w h i c h  is fu l l y  aware o f  the i r. te res t 
103 )i n  :he p ro g r e s s  o f  re fl e c tio n to ward adul t  au to nomy " .  

Voo r d a t  i n 9 e g aa n  wo r d  o p  d ie wys e  waaTio p Haberm as m e e n  d at h i e r d i e  

k e r 7 i s k r i t i e k , h �3 to r i P. s  e �  s is tem a t i e s  aangevo o r , k �n le i to t 

p r ok t i e s - s o s  i al e  b e v ry d i ng , b e ho :::; r t  d i e  resul  t a te v an s v  k e n tPo re­
tiPse  � nd e rs u e k , . w a t  j_mme rs as  fu n j e r i n g  bedo e l  is , e e rs k r i t i e s  

o nd e r  d i e � 0 2 p  g e n e e m  : e  wa rd . D i e  v r aag is o f  h y  d c �r : n  s l aag nm
o p  o o r tu i g e n d e  wys e  c cJ n  -ce too n  d a t  k e n n is kri  tie k 'n r ,o o ds ac1kJ  i k e

v o o r w a a r d e  tc t em ans i p 3s i e  is e n  d a arby no g o f  s y  e ie a anp ak  gen� e g­

s a;-;-1e o o r t1 1 i g i n g s k r· ag d r a .

l .  3 'n K r i -t i e s  e e v a l  u e :!:' i n  g v c:1 n d i e k r i t i e  k v an k e n  n is .

l .  Kl aarb l y k l i k  s t a a n  o f  v al rl ab e rm as s e  k e n tr.: 'l re t i e s e  po g i n g  om ema 1 ,s i ­

;:i a to r i e s e  p r a>. l c  te b e m i d d e l  me t d i e  s te e k ho ud e nd h e i C:  v an s y  a, 1 a l i s e  

v ar ,  ke n n i s r i g te n d e  b e l an g e . S y  h e l e  po g in g , h i s to r ies  sowe l :-:i s  s is ­

tem a t i e s , i s  imm e rs d aarc � b e r e k e n  o m  o p  we tens k op l i k  o o r tu i gende  

wys e a an t e  to o n  dat  en  ho e a l l e  v o rm e  v an k e n n is b e p aal wo rd d e 1�r  

'n m e e s a l  o n b ewus te b e l ang . D aarom g aan  d i t  in  d i e �: i s to r i e s e  reko n­

s truks i e  w a t  h y  Rs ' t  ware  n amens d i e  we t e ns k ap p e  tar wille  v an d i e 
we t e n s k ap p e  w i l  1 1 1 aak  e n  d aaro m g aan  d i  t ewe s e e r  in d i e  s is tem a t i e :-; g  

u i te e ns e t ti n g  w a ar hy d i e teor� t i e s e  fu n d e r i n g  w i l  l e  v i r p r axis­

b em i d d e l i n g .

1 02 ) J .  H ab e rm as : �- , 2 76 

103 ) J .  H a b e rm as : -�- , 281  
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Sowel die oorspr□ng u an hierdie insigte, die sta tus van die interes­

ses aec1ok die verhoudir ,g tussen die inte:i:·eEOses blyk egter problema­

ties te wees. Van verskillenJe kante is dan ook s�erp kritiek c itge­

oefen teen Habermas se analise van die drie interesses. Van al sy 

werk is hierdie d ie aspek wat  die meeste kritiese k□mmentaar c ntl□k 

het . Dit is klaarblyklik ook nie vreemd nie, aangesien Habe�mas self 

dit bedoel het as prinsipiele fundering vir sy kritiese teorie . 

2 .  O at die oc rsprong van s� kente□ra tiese besinning baie aandag ontvang 

het, ie daarby ook nie ve rrassend nie. In sekere fil□s□fiese kringe 

g Bld die o□rtui ging no� maar i:rnn11 1aal dat sodra 'n s aak of stanLipu r,t 

geklassifisecr is en S J  hist□riese wortels oopgegrawe is, daar as ' t  

ware met horn klaargespeel is. �at so 'n metoci f" tot beter b egr� ;:i en 

suiwerdRr bsu□rd eling lei, is r i ie te betwyfel nie .  Di t moe t e gter 

nie gPbruik word �m 'n r.ioont:!.ik 3ir,volle C;3Sprek dood te gooi n 1 e .  

AfhangendP van deur watter bril gekyk word en wattc r e�iket d ie mees 

verJ□emende is, kan die wo rtels bu5 tendien op � h3le paar v Grski llend8 

plekke opJegraaf wnrd en almal met Pweveel stofops kop . Dok Hab�rmas 

word mE' t vers l :i l1-ende name ge tj_peer en by verskillende fam i J  ieoo r-

tre tte ingelas . 

D �§rom gaan dit nie . Dit neem eg ter nie weg dat die oorspronge by 

horn b aie �roblematies is ni8 .  Dit hang waarskynlik saam m e t  sv be­

naderi1 P;J .  Deurdat hy 'n t-i istoi'iese oorsig pro beer gee, wil hy elemente 

verenig wat wadrskvnlik nie 0erenig kan wo �� nie .  DRt hy in die pro­

ses, vclgens die □pir 1e van verskeie kritici, die betrokke de nkers 

verwring u m  in te pas in sy sisteem, is ook nie so er � nie . As hy 

iets sinvo ls by iem 8n□ o �tdek, selfs al was dit nie �ie betrokke 

denker se (bewustelike) bedoeling nie of al is dit dalk juis in stryd 

met �at hy wou, lyk dit my nog na � winspunt Die probleem kom egter 

daarby in d 9t so � benadering wel daarin moet slaag om die o nderskeie 

elemente te integr� �r . Juis hierin slaag Habermas nie . h f  probeer 

op verskillende stoele tegelyk sit om soveel moontli �  kritiek te 

absorbeer, maar presies dit wek allerwee ontevredenhe id. 

Vir B ubner is Habermas se w□rtels bv . beie duidelik : "There e xis ts ,  

in my view 1 a cuntinuity between the ' Holy Family ' (d . w . s .  die  soge­

naamde 11 young Hegelians 11 ) of the 1840 ' s  and the Frank furt S chool of
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the thirties and fifties of our centur y ". l□4) Scos die jong �ege­
liane wil hulle � getr� ue en ware weergawe van die geskiedcnio gee , 

maar ts rselfdertyd weier hulle om � f  Hegel � f  Marx se ideal istiese 

of materialistiese dialektiek te volg , o�dat hulle die persp� �tief 
v an 'n □pe of □nv□l t□oide dialektiB I� w i l  oophou. As gevolg hie rvan 

word kriti c s e  te□rie gekenmerk dE� r  "a pecul 5 ar ambivalence between 

dogmatic c8 r ti tuda and hy poth'=tical opennPss , bt?tween a prior i convic-

t • d f t 1 t ·  " 1□5) H "  1 H b • t ions an a c  ua con :i_ngency . �ervr1n y a ermas se ep1s e-
molog i e  dan besonderlik. 

I n� latere besprek in� l□5) oordeel 8 ubner dat die onders�eiding tussen

twee tipes van redelikheid ( tegnol□gies teenoor emansipat□r .i. e s) 'n we2 r­

spiP. 8ling is van " the old f-'( 3ntian and Hegelian distin c:tion between 

understanding and regson ( Vc rs tand und Vernunft). Ti 1e r.ir□t..lem is 

tha-t b:: th a � e  looked at as interes °!:3 11 • l□7) Habei:mas probe er hier

om aanvaarde ( of ten m i ns t8) bekende fil□s□ fiese kateqor iee op t8 

e is vir sy eie sisteem , maar sander om werklik cie oorgang8 oortuigend 
te begro 11d. D ok M. Theunissen in Gesellschaft und Gei::: c:h i c 11te (Zur 

K ri tik der kri tisc hen Theorie) bespeur by die kr i -1:: iese te□T'ie ' ' die 
Tendenz . . . . .  aus der Bahnen einer �ni� a rsalen und r �dikal e n  Ges c hichts­

philos ophie aus zubre chen" . H�, interpreteer di t egter so dat hulle 

terugval tot op 'n 11lak V dn 'n " �tnzweifelhaft objektivistis chen Na tu.T'­
ontcl□gie oder doch zumir.d cst eines Denkens , das der Natur den V� r-

rang vo r der Geschichte einr aumt und sie in den Rang rfoc  abs□ltcter, 

L! rs ;: rungs erhe i.Jt". D i  t 12 i tot 'n " gewiss e Ubers trap az i eru,1g des 

emp iris chen S u bjek ts-genaL,e r : der Mens chengattung als der Ges amth8 it 

der empiris chen Sub .:; t'kte ". 1 08) 'n Mens wil glo d at Habermas di t

sou wou ontken ;  sy klem op interaksie is immers j uis bedoel am ts 
ontkom aan die gebrek van bv. Horkheimer wat � !e mens1ike � 9lf-
vo rmingsproses hr� t:.  l tern al material is ties as I I  arbe id" vers taan. Die 

probleem is egter dat hy nie on rtuig nie , 

104) R. Bubner : " Theor ·)· and P ractice" , 343
105) F. R. Dallmay r :  " Habermas ' s  Knowledge and Human Interes ts

and l ts aftermath" , 216.

106) R. B ubne r : 11 Theor y  and Practice" en die besprekings daarvan ,
opgene�m in Cultural Hermeneutics. 

107) R. Bubner: a. w. , 3 4 6
108) M. Theuniss en:  Gesellschaft und Geschichte , 13.
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Soo s  8 ubr ,ar, wy t Theunissen □ □  k hierd ie dubbels .1. 3g t i_ghe id m=in die 
11 nachhegelsche, v:Jrneh,nlich von den Linkshegelianern11 poging to t 

.. 11 der Utier tragung der B e fugnisse, r.:i t denen Kan t das ' B i:=owuss tsein 
Uberhau p t '  auss tat te t, auf die als reale E i.nhei t ers t noch zu er­

wa.:;:· tende Mens::hengat tung 1 1 • l09) rlorkheimer �et vo lgens ho rn heel te­

mal bl;,: s tcek in 'n naturalistiese D nto logie, 11 alien to the his tori­

cal experience", llO) sodat al wat volgens sy J.atere geskri f te "den

Bann der Resig nation noch zu brechen vermag, ist allein die schwache 

H□f fnung, doss ' die E rd e  zu einem O r t  der Kontemplation und der 

Freude werden kon n te ' 1 1 • 1 1 1) So o s  reeds ges ien, pr'.J beer Hat.Jermas
hierdic o nvrugbare pessimisme vermy ci8ur nfufus Hork heimer se ins tru­

mentele a�beid o o k  no g kommuni katiewe interaksie � �  te brin� en 

daarna albei te plaas binne die t �ansenG:.ntale raamwerk van kogni-

t . . t 1 1 2) d ,.,, T h 1 ewe 1n eresses. I :-1 sv intrP 8re e se hy egter: 1 1 h1:, ac it:ive-

1nen ts o f  the transcendent al sub je r: t  have their bas j_s in th:: natural 

his to ry o f  t he human '.: peci es 1 1 •  ll:3) Alhoewel hy self waarsku teen 'n
1 1 naturalis tische Missvers t andnis d 1es:.r These", o o rdeel Theunissen

1 09) 
110) 

1 1 1 )  

M .  Theunissen :

F. R. Dallmayr: 

M .  Tt-1 1=, unissen:

� - i 14
a .  w. , 2 1 S  

.9_:_lt:· ' 1 9  - · 2 0
1 1 2) Le t daaro p dat I I transendentaal"  juis binne hicrdie kontek r:-, nic 

vers t aan moe t  wo rd in klassieke 6 ;-' Ka:. tiaanse sin nj e. 1 1 D8
term duid t o p  vo o rwaarden waar2 �n men nie t kan vuo rbi jgaan en 
d ie daarom gelden vo o r  alle situaties van h3 t maats chappelij k  
leven . ' ' [ .  Schillebeeck x :  _;_i .�, 1 6 7, voetnoo l; 9 .  
Daarby moe t  egter bPdi,1k  wo rd· d a t  H2'.Jermas juis h;_ermee die 
gevaar van " Naturobj ,:; :< t ivism • 1s 11 wil afsri1_1 deurdat hy die in­
teresses " kantisch als ' Leis tungen des trai ,szend:rntalen Sub­
j e k ts ' deu te t". M. Theunissen, a . w. ,  2 1. Theunissen is kor-
rek as hy daarby voeg: " E ine objek tivis tische Naturo nto logie 
kann sich nicht einschleichen, �a ein transzendentales Subjek t 
alles Seiende in sE� 1nem Sein konstituiert . 11 Daarom i s  hy tewens 
o o k  reg as t-. �, ( in voe tno o :- 78) se : 11 Die Sprache Kan ts spricht
Habermas auch, wenn er di� erkenntnisleitenden IntEressen gegen
die par tikularen und gruppenspez ifischen, in jedem Fall reali­
t a tsve.L·schleiernden Interessen dadurch a b g r e r ,z t , dass er sie 
als ' die Bedingungen moglicher Dbjek tivi t a t ' charak terisiert. "

Juis in hierdie dc �bele betekenis van Kan tiaans ( me t� bepaalde 
doel) en tog o o k  nie- Kantiaans ( me t � funder doel) kom die amb i ­
gu i teit van die o pvat ting qoed na vore. 

113 ) J. Habermas: Knowledge and Human Interes ts, 312 . 
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dat :-fabermas , soos H r:.i rkheimer , ' '  der Natur eine die 5eschichte ve r ­
d r angende U t ::i rmacht e j  n r aumt 11 • 11 4) Dok  H :=iber·m 3s fotel diE t:r ansen­

dantale subjek gel y k  8 An di8 mensli� e gesl ag en v e rval daarrnee  in� 
1 1 5) "Uber f'o rde rung des emp i rischen Subjekts 11 • Die ::ii tweg soos

ThE unissen dit sien, sou wees om weer d i e  11 abso l ute dimensio ,1 o f  
H e ge lian dial e ctics 11 te · he rw i n , 1::. 5) wo t slefJS kan ges kied as dui­
deli k  wo rd ' ' dass Ges chichtsphil□sophie nicht r.ur aus der  Tl 1e□l□gie 

117)hervorg eg anQen , s o ndern nach wie v o r  m!r als snlche  mogl ich ist 1 1 • 

Wat die o o rspT□ng betre f ,  is dit dus duidelik dat d ie beswaar nie 
s c see r teen die wyse �ar. benade ring �s nie , maar te en die inh□uci 
daarvan. S legs Ro hrmos e r  wil Hab ermas reeds kritise e r  o p  g rond var 

die fei t dat hy 'n gesk i e d e 'l is filos□fie  w i l  o pstel , s□□ s Mar x , maar 

e e n  met 11 de pre ten t i e  te  kunne n ri eantwo o rden aan de c r i  i;er ia van d 2
• • h • l t '-- 11 1 1 8) H • • • R mo o e rn e  e mp i � i s c  e s □ c ia e we ensc , ,ap . i e r i n  sien □hrmoser

reeds 'n II f...:ndamentel e P.n m<J g e l ijk ove r het lot  van zij n the o r i e  

besl i ssend8 c□n c ess i e '' , r, 1aar - so os re eds a ang eto on - i s  c i  t '; 1 
8□rdr e w e  oo r d e e l . 

Die g□eie reg  van die b enBrle rin g word o o k  erken deur C. K. �ennard t. 

Hy wys daaro p dat H abermas nie maa::.- e e 11voudigweg dit.: s□si□l o � i.e van 

kenni::::; 1.wil t ransende e r  c e u r  t2 rug te gryp o p Marx nie. 11 Instead he 
goes beyo nd Marx to nant ' s  analysis o f  the tr anscen8 e n tal conditions 

o f  cons ciousness and fo rwa�d to the equ all y transcend ental th2o r i2s

f - d  t · . t ·  • H l II l l 9) J • h "  b • d . b l  o wo r .L  - co ns . 1  r.u i o n  i n  usse r . uis i e r  E:! g i , 1  i e  p:·o emc

be � ryp l ik e rwys vir d i e g 1.=rne wat deu r  'n ande r bril kyk.

114) 

1 1 5 ) 

1 1 6) 

117) 

M .  Theunissen :

M .  Theunissen:

F. R. Dal l rn :. y r : 

M. Theuniss e n :

.§..! : :!.  • ' 23

�· , 2 4  

a .  w. , 2 1 6  

� - W • ' 3S - 40

118) G. R o hrmo se:;:- : G ro ,1ds laqen v o o r  een revolutie , 'n vertal i n g  v an
Das E lend de r kr i tischen The o r i e , 87.

1 1 9) C . K. Lenhardt : 1 1 Rise and F all o f  T ransce ndental A nthro polo gy" , 23 8. 
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1 2 0 )  l '- l )  S o w e l  O l iv a  G l a n c h e t te as Em i l � - Wal te r  � - is  v an □ r � n i e  d a t

H ab e rm as e i n d i �1 � 3 t  'n " so r t  o f  nar-; t i an , i ns tead o f  t h e  i n tended  
1 2 2 )  M ar x i an t he o ry  o f  i 1 i s tc !'y 11 • B l an c h e t t;e '..1 i n d  d i  t d a n  o o k  b ai e

i n :e r e s s a n t  d 3 t  d i e t e rm 1 1 1·1 U n d i gke i t"  " go es b ack to K a n t  who i n tro ­

d u c e d  i t  as a h i s to r i c al c a t e go r y  o f  e n l i g h tcl nme n t  i n  h j s e s s ey 

' W h a t  i s  E n l i g h te nm e n t? ' 1 h is R ays  a lo t abo u t  the i n te l l e c tu al c l i­

n, a te i n  w h i c h  H ab e T:n as i s  o pe r a t_5 n g " . 1 2 3 )

V i r  B l an c h e t te is  d ie d r i evo u d i ge verde l i ngs v an i � +;e re s s e s  " �o t  

w i t ho u t  s o m e  d i f f i cu l ty " . A l ho ewe l H ab e rmas d i e  mn □ 1 1 tl ik he i d v an 'n 

kosmo lu g i 8 s e  o f  o n to lo g i e s e  o rd e  o n tke n , lyk  d i t  8so f hy s te e d s  werk 

met " th e  s am e  s t a t i c  v i ew o f  knowJ e d g e  0 1 i  whi ch s;_.ch a v iew is s up ­

p o s e d  +. o  b e  b as e d " . H ab E !'m as s i e n  d ie i n teresses  a s  d e e l  v an d i e  

n a t u u :..' e n  I I t h u s  t h e  p o w e :r  o f  n a tu r P  i s  s H en as e x tend i n g  i :-1 to the  

1 • r • . 
II 

J.2 4 )v e r y  u LJ i c  o ,  i n qu i ry . 

U i te i nd e l i k  b e twy fe l B l anche t ts d � e no o d s aak l i k he id  v � n  � d e r � 3  o f

e m ar,3 i p 2 r,o r i e s e i n te r e s s e . 1 1 WP f i n d  t h a t  err � 11 � i p a t io n  . . . .  is  21 

d im e ns i o n u ih i c h  r u n s  � h ro u g h  the  t'... . .'□ b as ::. .: l e v e l s  o f  �. abo r and i r , te r ­

a c: t i o n  a n d  n o t s o me t � i n g  ap a r t  fro m  t hem . 11 1 2 5 )

V an no g � k an t  a f  wo r d  H ab e r� as n a tuur l j_ k  b�s try . S tu ar t  S i lv e rs , 

□m m a a r  e e n  te n o e m , l e we r u i t  pos i t iv i s t i e s e  h□ P�  v□ l = tre k a fwy s e nd e

k · t · k H b • t l • •1 2 6 )  N "  1 1  h d tr i  i e  o p  a, e :.. :n as s e  e p i s  erno o g : e . 1 i e  a e :; n  meen  ',' a 

H ab e rm as t e e n  'n s tro o i po p i:J e e l d  v an po s i t iv i smP reage e r , Jmd a t  hy 

1 2 0 ) D .  B l an ch e t t e : " L angu age , the p r imord i al l 9bor o f  h is to ry :
a c r i t i qu e  o f  c r i t i c al s o c i a l  theo ry  i n  H ::i t,= rmas . 11  V e e l  m□ e i  te
wo r d  i n  h ie r d i e  a r t l k e l  gedo e n  2m aan te �□ o n  d a t  H abe rmas s o we l
H e g e l  a s  M ar x  v e rk E � r d  g e i n terpre t e e r  he t .  H i e r  s al n i e  aandag
bes  t e e  wo rd ..1an h i erd i e  r: 1 ,  d e r g e l ik e  p□ g i ngs om aan te to o n
o nd e r  w i e  s e  inv l o e d  H ab e rm as no u e in t l i k  i s  e n  v i r  w i e  hy
v e rk e e r d e l i k  g e b r u i k  he t n i e .

1 2 :;_ )  E . H . W al te r :  " D i e p re k are V e rm i t tlung  v o n  l , 1eo r i e  und Pr axis . 11 
I n  'n i n t e r es s an te v e r h and e l i ng  wo r d  g ewys o p  d i e  o o re e ns ternmende 
p o g i n g s  v an M e r l eau -Po n ty e n  H aberm as o m  d i e  k r i t i e s e  teo r i e  
te  v e r t a a l  i n  p r ax is . 

1 2 2 ) E .  W a l te r :  a .  w .  , 4 3 1  

1 2 3 ) □ .  B l an c he t te : a .  w .  , 379 , v o e tnoo t 2 0 .

1 2 4 )  □ .  B l a n c h e t ts : a . w .  , 376

1 2 5 )  □ .  B l an c he t t e : a .  w .  , 376

1 2 6 ) s .  S i l v e rs : " The  Cr i ti c al T heo ry  o f  S ci e n ce . "
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"methodolog i c a l  obj s ct i v j  sm" vsrwar 1 1 1et "ontolog i :: aJ. obj e ctiv ism 11

nis , 1 27 ) m a ar cl aarty  g s hru ik h\1 11 phsnomsnolc ;i i c a l  gymnasti cs " om

uit ta kor-:1 by s y  s g . 11 a l l  important non-fa ctuaj_ cons iderations whi ch

determ ine the c ategory tha t  we naive l y  c a l l  f a cts " . 128 ) 

Hy  het vsr a l  probJ sme m e t H 2berm as s e  aanspraak d at � ideolog i s kri tiek 

w ;:it d i s  wetens k appe sal  l e i om hu l l e  sie  bl indhe id vir d i e  keni: i s r i r� -­

tsnde b e l ang P ta bes sf , ters s lfdertyd bsvryd�nd s al ws e s . Soos wat 

s , 1 i ge g e v angene s al k an gstuig , is daar 'n groot vers k i l  tus s Pn "the 
129 ) rs cogni tion o f  imprisonment and the emanc ipation from thos e conditions. 11 

U i  te inde l j  k i s  t i y v an gedagts d at d i e  vsrhoud ing t1 1 s s 2n ku �ni tiewe 

pros e s s e  en intsrs s s e s  a fhank l ik i s  van 11 � s l i efs 11 , wat sgter ni s ter 

spr ak e  kom in d i e  sg. smpir i s s -verifi eerbars kriti ss e teor i �  ni s .  

" Y e t  j_ t i s  jus t thi s  mo st cri t i c a l  e l emsnt , i;hs analys is  of be l ie f, 

Luh i ch aJ  as f i nds no pJ. a c s  in the crit i c a l  theory of s ci e n c e , 1 1 l30)

S e l fs al  s ou mens dus d i e  �eswar8  i ;inorser dat H absrm ac d i e  h istori e s e  
f i gure vE :::-ks erd gs interpretesr het , b�, y dit nog 'n problP. 1 , 1 a -t i ese s aak 

d at hy v an v ers k i l l e nd P  k a�te SJve e l  uite Pnl� pende vsrwyte toegs­

s l inqer kan word . D i e oors aak j s  k i a arbl ykl ik daarin ge l s �  dat hy 

onversoe 11b a1·s e l smente p r:Jbeer vi::lrc:; n i g  het in 'n pog.i.ng nm na a l l s  

k ante to e te  bevredig . D i t  ��rd nog du ide l iker a s  gekyk word n a  d i e  
s t a cus v an d i e  kennis r i g t c nde bel ange . 

3 .  B e l angriker as d i e  voorafg::iar ;Je ,  i s  :..Jie  kri tiek wat inge hring 1s teen 

d i e  ondu ide l ike e n  d a aro in o:-:bev :.:edi ,Jende verduidel iking var. di e startus 

van d i e  intere s s ss. H �berm as was s a l t  daarvan bewus d at s y  ana l i s e  

h i er ru imte l aat vir  kritiek. Hy  erksn dan ook � b �  �y  rskening moet 

hou m e t s y  11 inad s qu ate l y  -..:1 arifisd statu3 of the interests that dire ct 
1 3 1 ) knowl edge 11 • 

A amu.mk l ik he c hy d i  t bsskry f as intsre s s e s  r:-,et 'n ; : •_Jas i -tr· ar.senden­

t a l e  s tatus . H j erd i s  in+ erP s s s s  of be l angs bem iddel  � e enhe id tus s en 

128 ) s .  S i lvers : 8 ■  W • l 1 1 4  

1 29 )  s .  S i lvers : a •  W o  l 123 

130 ) s .  S i lvers : El ■ W o  l 132 

131 ) J .  H abermas : Theory and Pr a cti ce , 14 
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die kont2ks waarin die kennis wo�tel en moontlike toepass ings daar­

van . i-·ormeel ge� ien, i s  di 2 :i nteresses crcr isenden+aal, aanges ien 

hulle noodsaak: ike voorw�ardes v ir kenn isverwerwing i s, maar na 

hulle � ntstaan i s  hulle h istories, aangesien hulle deel is van die 

sel fvorm ingspro ses van die mBnslike  geslag. "These two v iewpri ints 

expre s s  anthropologically deep-sea ted interests, which d irect our 

knowledge and wh ich ha':e a quasi-trans cendental status. "  132)

In d ie nuwe voorwoord tot Theorj P und Praxis moes hy egter toegee 

"the fo :cmula ' quas i-trails sendental ' is a f)roduct of an embarrass­

me:1t whi ch points  to rnnre proLle�s than it solves. " 133) Eners yds

wou hy homse lf n ie assos ieer met die s tandpunt van die transenden­

tale logika i n  d ie ware s i n  van die �oord nie. "I do �□t assume 

the syn �heti c  achiev eme nts of an intelligible ego nor i :1 general 
• t • b • t • • t " 13� ) 1 1 l • •  h h d • " l a proouc 1ve  s u  Jec 1v 1 y. �e � 1 �  y vas ou aan 1e rsa 

interre la ·c io ns hip of communicating inves tigat�rs " i...:a -t  almal deel­

nee� acln d i e  s os io-kultur5le ontwikkeling van die mensl ike geslag. 

AnGars yds wou hy ou k nie, teen die  prys van o f  naturalisme �f 

histori::lme, die logies -me��dologiese �omplekse eenvoudigweg rsdu­

seer tot empi riese gegewens n ie. Vand2ar d ie poging om � tuss �n­

pos is ie  te v ind in �ie b8lange me� kwas i-transeildentale status. 

Hulle is r::!aarom trans c:: ndenta2l " in einem postkl as s i cr.e:1 und nach­

kantis c�en 3 inn. Sie s ind nicht 1 Katholou ' ,  nicht ubergeschicht-

lic�e ewige Prinzi�ien, d ie 3n dem 'Nous ' oder ' dem VernunfvermBgen ' 

hangen, also letzlich an dP.m griechis chen ' Gott der Philosophen ' 1 1 •
135)

In plaas van d ie apriL :::- iese  strukture van 'n "ah i. 3torischen und rei-

nen T heor i :::.i"  gaan d :. -:  om 'n " Historis ierung der tradi : ionellen Trans­

zendentalphilosophie". 136)

132) J. Haoermas: a . :... ._, 8

133) J. Habermas: a . w . ,  14

134) D iesel fde

135) D. Bohler: "Zurn Problem des ' emanz ipator is chen lnteresses '
und seiner gesellschaftlichen Wahrnehmung", 26.

136) D iesel fde
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Klaar:::ily klik is die s tatL 1s van die i,1 teresses hi i:>rm2 e egter ,1o g  nie 

baie v erhelder ri ie. "The conce:-, tio n o f  ' co gr:i tive in teres ts ' h as 
1 :37) been challenged pri maril y  from two sides. " Enersyds word Haber-

mas bes k u ldig van o ngegro nde spekulasie en � o o rskrydirig van die 
grense van empiriese kennis ; and�rsyds van empirisme o f  natur�lisme. 

Bubner is bv . van gedagte d 3 t  die in teresses, w a t  so wel in Mar xis­

t iese as kri tiese t3o rie so 'n bElangrike plek inne:>m , "pro fo u ndly 
138) ambigu o us" b l •; k  te u!e8s. Enersy ds verwvs dit na 11 empiri cally

co n tingen t i mp ulses and mo tivati ,Jn" , maar andersyds wil die 

Fran k fur ters . di t gebru ik as "a critical standard seg:r-2gating valid 

claims anrl aspi.rat io ns fro m  s�urio us and ida o lo gic all y co�ru � ted 
• 11 1 3 9)v iews . 

Hierd J e  ambivalensie is o o k  �eur ar,Jer denkPrs o pgemerk. Lenharri t 

l 1e t  bv o ensk ynlik gro a t waarderi1 1g vir Habermas S 8  ui teense t -1:: ing. 

Hy ver d u idelik dat Ha□ erm as nie "privatis tically" □or die in teress::s 

dink n · e ,  maar op die "lev sl o f  un::v ersal interes ts o f' the species". 

Hy  bes e f dat hulle "perpe tual and immu table" is. Hulle ;noe t  n.i..e 

verwar !..t.!□ rd me t die sci . "t:isic human needs" 'J B t i Malinowsk 5 e:-1 M aslow 

nie. Hulle m□e t  dus transenden taa::. gedet inieer word en nie ekono -

mies □ ps i golo gies niE. Hulle be::, taan kan nie empir i R s  gedemons t:reeT' 

wo rd n i e , maar slegs afgelei word vanuit die selfvormingspro w 2s 

var , die menslike_ geslag. 

Dit k link o f  hy rl abermas �oed begry � he t e n  b□o no p  toes tem. �aar 

dan vo lg : " I t is n:i t qui k cl;::.ar 11 :hether the .reaso ning is empiri-

cal o r  a priori. " i4o) Di t is vir ho � □ndu idelik o f  die in teresses

bedoel is as die "trans cenden tal -lo gical constr1 1 c :s 11 wat mens moet 
p o s tuleer □ m  die teenswo c rjige verdeling in twee kennis terrsine te 
vers taan en o f  di t in II evo lu tic n 3ry -naturalis tic sense" die interes­
ses was wa t die menslike geslag so m6 e �  laa t  o n twik kel het. Hy reken 
da-t: Habermas te bes ig is II in sho wing the val :i.di ty n f the no tion o f  

in terac tio n alo ngside ari rj i ndependen t o f  work to be able to render 

1 3 7) F. R. Dallmayr: "Habermas ' s  Kno wledge and Human I n teres ts and
its a f term a th" , 213. 

1 3 8) F. R .  Dailmayr: a. w. , 216

1 39) Diesel fde 
140) C. K. Lenhard t: a. w. , 2 39
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the stc: , -:us o f  the :J..ciea � f  inter::ist fully transpa:-·ent". 141)

Die em ansipatories2 kognitiewe interesse beskou hy as minder vatbaar 

v ir 'n natur al i::: tiese misvers taan, ;:imdat hy di t s legs s6 s ien dat di t 

"seek to undo the damage done by the two primary forms of  cognitive 

world constitu tio n " . Hy beskou di t daarom as 'n "meta-interest de­

spite - or  perhaps bec�use o f  - its derivative character" .  lt..2)

Dat Haberm 3s in di� verband in � ernstige dilemma verkesr, wc rd 

skerp in fokus gebring ...;5ur  E. S chillebe2ckx. 143) Hy is van oor­

deel dat c. ie kri tiese teo i:-ie � n  'n irnplisiete herm9ne1Jtiese sirkel 
1 4 4) beweeg. Enersyds rnaak Haberrnas voortdurend daarop aanspraak

dat 3 Y  teorie geen beroep doen op religieuse gn et:ese waardes nie, 

�aar en�el 9n  alleen op wetenskaplike analise berus. Andersvds stel 

hy ho�self op die s t an dpunt van d i e ernane ipatiewe vryheidsgeskiedenis. 

Voloens Schillebeeckx0 is hierdie beroep nie te r·i:,gv c rdig ui t die 

wetens kapl ike analise self  n ie. "t aarorn nu zouden emancipatie �n 
14:j) v r i jheid nie t 8 \,' 9 n�oed wensdromen z i j n? " Die i<ri tiese te1J rie

1 46)steun ��s, vo:gens horn, "prirnair op een fundarnen tele e �hische optie " .  

I � �  voetn1J□t erken h y  d at Haberrn Ds uitdruklik nie �ierby gereken 

behoor t  te word nie, aanges :i_en "ernancipatieve v r .i j heid" v i r  horn inder­

daad d j  e r E>sul taat va, 1 f�_loso fiese analise is en "de g:::ondinteresse 

\!an de rn :msel:1 jke rede (Vernun ft) ". 147) T6 g, voeg hy by, kan af­

gev ?a L..;1J rd waarom :iv. die "waa:rrieidsproject v an de r�de" nie ewe-

seer 'n fui 1d amentele in teresse van die rnenslike rede is ilie. "Dat 

Haberrnas z ich tot de 1 2rnancipatie ' beperkt rnoe t men tenslotte dan 

141) Diesel fde

142; C. K. Lenhardt :  a. w . ,  240

143) E. Scn illeueeckx : Geloofsverstaan: interpretatie P� kritiek .

144) In die verband haal hy Heidegger aan met � b2ie in teressan te
rnening □or M arx se ui tspraak dat filosoue die LJe reld in ter­
pre teer , maar nie verander nie. Volgens Heidegger word in
die eerste deel van die ui tspraak ontken wat in die tweeds deel
implisiet vero nders tel word. Die bewering dat die we reld ver­
ander moe t  word, is irnrners in wer klikheid rfu�ds implisiet �
bepaalde � n terpretasie van die we reld. Schillebeeckx :·�- , 186

145) Diesel fde

14G) E .  Schillebeeckx : � ' 187

147) E. Schillebeeckx: a. w. , : ,]7, voetnoot 2.
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ook z i j r ,  fundame nte ls  □f]tie noemen.  11 

So 'n keuse v e ronde rstel 'n int2rpretasi e  van mensli":e syn , d . w . s .  

'n he el spe s i  f h ike soort he rme neutiek .  D i e  k r i  tiese te□r i '? , ondanks 

□ntke�ne nde v e rw0 e r, implise 2 r  dus reeds� mensontwerp o f  b e p aalde
antropologi e . Daaru m  b ewee g  □□k die k�itiese te□rie uiteindclik

in 'r, he rmene utiese s i r l:.. el .  Dok Habe rmas se II  inte ress.es"  is ni e

lcgies dwi ng e nd te  demonstraar ni e,  maar b erus op� ke Gs e wat hy
gemaak he t .

D o k  F . R .  D allmay r 1 4 8) s tdm saam dat "one may pu z �le . . . .  how th2

framework of i nte r e sts can both transcend and r e fle ct the natural 
• d lt 1 h "  t f mank1· nd" . 1 4 9) o · t 1 1 • h genesis an cu ura 1s ory o 1 . y .:.. v 1 r  om

E:::wene e ns na ':1 r ::. gting van "philiJ sophi cal anthropology" , wat c i e  ve r­

skillende vor m e  V Rn i< e nnis 1aat wc �tel i n  'n die pte -struKtuu r V c]n 

rr.Gnslike e rvaring . Epistemologie ne em die V□T'me acn V cin 'n antr□po­

log i e  v an k e n n i s .  

D i 8  p o  p i ng van 1-i d b e rmas om 'n "crnvol t□r::i ide dialek �;i e i< "  t e  ve rbi,1d 
150)me t aansprake op apr i □r i ese kennis , is o ngetwyfeld �r i � ise e rbaar . 

R e e r1s  Gie t e rm "kr i cies1:, ter, r ie"  dui op d i e::  ar.ib ivalensie : ene :.. syds 

d u i  hulle daarm e e  aan dat hulle op teore tiese vlak w il kompete e r  met 

tradis i□n<Jle f i lu s□ fie ; anll e rs·yds wil d i e  '' kr i tiek" juis tradi si□-

nele tc ::nic fundamente el 3fwy:: . Hy r eken dat "a m□rB modest stance" 

aan te tave el �s.  

Hab e rmas c 2  e rkenning dat hy die status van d i e  inte r�sses nie op 

� afdoe nde wyse omsk � � f �et nie , blyk dus heeltemal ge regve rdig te 
we es.  Die p robl8 em le e gter diepe r . Nie alle en het hy nie , maar 
hy '.< iin ook ni e , in elk geval nie sonde r um na een kant b e  van di e 

onversoenb 2 � e  eleme nte in sy siste em prys te g e e  ni e .  D i e  gebrek 

slaan dan ook d E � r  in � i e  onduidelike onde rske iding rondo� di e ver­

houding tussen die interesse s .  

148) F . R .  Dallmay r :  " Hab erm as ' s  Knowledge and Human Inte rests and its 
A fte rmath" asook II  Reas□ n and Emancipatio 11 : notes on Hab e rm as . "

1 4 9) F . R .  D allmay r :  " Habe rmas ' s  Kno�le d ge and Human Inte rests and its 
Afte rmath " ,  212 

150) F . R. D allm ay r :  a . w . , 217 
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4. Veral belangrik by die probleem rc :-idom die verho1 1 ciing tuss ,rn die

interes s e s , is d i e  vra�g waarorn ci .i. e  interes � e  wat e en kenhouding

b epaal , te verkies is �6 die ander funders as Jmrede van � vocraf­

gaande nie- gemo tiveerde keus e. Bubner verwerp bv. so-ie ts as �

interes s c  in pra!dies e  redelikhe i d  wat  voorra::g moe t g2n� e t  bo
andPr inte:;:, e s s es , 151) s ::rnder dat 'n intere s s e  s elf 'n redB -so op 

like u JVS e ge demo �3 t e er kan wo r d . Sy gevolgtre l<k:ing is: "Ther8

is no s uc h  thing as an interes t which is interes t on a level with

all the  o t her compe ting interes ts  in practical life and at the

s ame time is �ompelling and absoiut�ly preferabls f�r  the  s ake of

ration 2 U ty  alone ". 152)

Van � ware dialektiek S Bl daar slegs s prake kan wee s  as d i e  tr�ns en­

dentale intere s s es "s ich  aJne,rnvo agen -tot een ee'lheid , die he t t:J taal

van theorie en  praktijk omvat e, 1 te boven g3at e n  ui t de ov2 rbru�g .i.ng

daarvan voorkomt ". 1 53) Hierin , meen Rohrmoss er ,  slaag Habermas egt.er

nie, s od at die noods aak tot d:.e oorbrugging "puur fci te lijk c:n zuiver

to8val!ig van aard is . "  Habcrm3s s elf he t n ciamlik � interess�  by sy

eie teor i a. Hierdie intere s s e  w.i.l hy nou toes kryf 2an die same lewing

as ge heel ; as s ou d e  SRmelewing � intere s s e  in emgnsipasie 1� , maBr

Rohrmos er  ontken dit. Die teorie vind immers ge en  s teun i� die

151) In die besprekin(-1 probeer Thc:nas McCarthy vir i1 aben1 as in die
bres tre e:  "Perhaps a misunoers tanding o � t he nc tion of
inters s c is responsihle fo� PrG f. Bubner ' s  cl aim . . . . .  Haber­
mas , in his us e o f  t i 1e term ' inter2s t '  , clearly rJoes not in­
t end empirical in t�res ts w�ich are cho s en . · Interes t is not
c hos en. As Habermas has s tated  many tim83 , in�eres ts are
cons titutive c f  human life. �'.abermas ' s  notion of intere s ts
refers to a demons trable connection be tweP.n  cert ain types
of reason and cer t ain types o r  sction. 11 055)

Die proble -::,m lyk 1, 1y egter dat Bubner juis reken dat di t
nie s o  "demons trable "  is as wat hulle meen nie en dat boon­
op die voorrang van die e en bo die ander hoegenaamd nie
" demC1ns trable " is nie.

1S2) Die s el fde. In  voe tnoot 11 , 352 , wys hy bv. daarop dat Hork­
heimer s e  Zur Kr �. t i �  der ins trumentallen Vern�n Ft gemik was 
teen  rede as ins trument van tegnolog i e s e  i.ntere sse.  Die enigs te 
alterna tie f is re de  as ins trument van emansipatories e  interesse. 

"The  interes ts change , but reason remains an ins trument . " 

153) G. Rohrmos er: � ' 96
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feit dat die teens�J or�ige samelewing dan juis ni� gerig is op em �n­

s::.paP ie nie . " Oan sci 1uil t achter deze 'J nl.'..•illighe id van de maatschap­

pij juis t de interesse :lie ze erbij heeft di t niE:: c te willen. 11 

Wat n□m betre f, het " beide , 1□:;:-men van interesse . . . . .  □8 ont::ilogiese 

staat van z uiver t□evallige fei telij k. i1eid'��-5LvAs Habermas daarom k -2.es

vir die een , blyk dat die ontologie  wa2rvan hy Marx beskuldig het 

� zich in het QBheel niet zo gemakkelij k  verwijderen als de Frank­

furter theoretici wel �achten" . As motiverin� vir sy kritiese teo-

rie k 9n h abermas niks mser en niks anders aanvoer nie as � toevallig� , 

bLiiwer fe itel i ke inte resse. 

" Het transcendentaal-maken var , het begrip interes3e :is in zijn 

formaJ i tei t im1i .ers slechts eer. vers:i.uiering van di t naakte fei t. 11 

Habe�mas verondErstel as s�b j c k  v an hie�die interesse wat ger ig is 

o p  bevryrlend e praktyk '' de menselij ke soort Lls zouani g . . . .  Wat is 

df fi; Pch ter : de menseli.:!ke soort? " Soo rt is 'n abstrakte begrip ,

se.l f  diE produk  v 9n mensli l<:e re fle 1-:sie en " theor1:..tischB p:v::ibl. eJJen
155"z1 jn nr in E l k  geval niet  mee tot e8 � oplossj ng t8 brengen. 11 / 

Al wat Habe rmas uiteindelik gedoen he1;, is om die 11 basis- L-:onste1J atie " 

weer �e gee v an diP hBciend aagse maatsk apry. Meer as hierdie feiteli ke 

konstateri rig, kan ui t die teorie seJ f nie afgelgi  1 . iord nie. 

Self j_s Rohrmoser van g2dagte dat die dilemma van diB kritiese teCJrir. 
v eroor�aak WG rd deur die dG �rnatiese kara� t�r van sy voorveronder­

s1;ell::.nge, waaronde� dat Finaal met alle filoso fie klaargespeel moe t 

word. 11 u o  herinnering aan Nietzsche . . . . mog 0 ons ir.  gedachten 

roepen wc lke prijs men voor de vernietiging van de rationalistis che 

filoso fie moet betalen. Deze prijs is niets minder dan het verlies 

v a., de idee der waarheid. " 156) Hy wil hoci ;-- dat sel fs by Horkheimer

die besef jeurQebreek  het dat met die verlies van die geloof in God 

� bindende teorie van waarheid en die praktiese vsrwerkliKing daar­

van sinloos en inhoudlo□ s word. 

Haberm as se aanspraak om 'n geskiedenisfilosofie op te stel met prak­

tiese oogme rke, wat bowendien afhanklik is v an empiriese toetsing 

154 ) D i esel fde 

155 ) G. Rohrmoser : a . w . , 96 

156) G. Rohrmoser : �- , 99
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en ver ifi k as ie , word oa k deur H . Pilot 2'3nvaar. 'n Paging om 'n pro­
gram van sos i ale a k s ie op te stel , moe t volgens horn berus op V8or­

waardes wa t " .:.n der Gegem,.;art realmogl i ch se in 11 • D ie gevolgrekk ing
i s  d 1 1 idel i k: 11 uaher hangen die Q8 S chi chtsphilosoph i s c hen Entwurfe

von d8n Ergebn i sse11 emp i r ischE r Fu rschung ab , ja sind dur ch diese 

wi rlerlegbar. 11 1 5 7) D i e  marxistiese ges k iede nisfilosof i e ,  soos Haber­

rnas di i.; verstaan, moet naaml i k  d ie "Le i  t z iel� des z u kunftigen Han d R ­

lung aus den ' fakt is chen WidersprC chen ' der geg�nwart igan G esell­
s chaft ab lei  tet 1 1 • DaE; .,.'cm "las �.en s i ch sP ine Bed ingungen in der
G t . . h · · � .  "f I I 1 58)egenwar emp 1 r 1 s c  uuer � ru �n . 

PE:::i -:; oordet:Jl dat Habermas :n paging h.:..ertoe aangE::wend het in sv ana­
lise �- 3n d ie versk illende kenhoudin□s en kognitiewe interesses , maar 

tc,:::i n  aan "dass Habe rm 3s ' dc;ppt:::: l tP K r i  t i ! :  an em;1 i r isch- an alytj  schen 
und an hermeneutischen Verfahren nur um den Pre i s  sk �ptischer Kon­

ser-,uen ze1 1 z w ingend se in l<ann". 1 59) D i e  twee vo rme van kr itiek sluit

meka:,r , ;uat horn betref , wed ::nsy ds ui  t. 11 Hsberm as ' K r i  tik  an d 2 r

anal y t i schen W � ss�ns chaftsthB□ r ie �etzt d i e  idP-olo g iefreie S t ruk tur 
d8r H= rmeneL c i k  voraus , se ine K r it i k  2n der Hermeneutlk dagegen d i e  

idi,;olri giefreie Gel t .: ng glli;Jeme iner Hypo thesen ( d ie Allgeme inhe i t i s t  

Bedi ngung fUr  deren PrG fbarkeit) u�d i nsofern de r '3naly t ische Wissen­
s chafts the ... H ie 11 

Haber� F s  se � a ging om d ie d i lemm� te oor�ru g , is nie  geslaagd nie. 
H �, voci rveronders-t'.3 1 naaml i k  'n " ideologiefre ies 11 i n ieresse in mond ig­

he id , m a o r  terse ] fdb rtyd erken hy "dass diese I nteresse gar n i cht 

w i rkli ch i st , solang 0 d ie ideologis chen Ver zer�ungen der kr itisierten 

Gesells cha ft n i  cht bese i t i g  t oder wen:i.gs tens dur chs c hau i.; s i nd. 11 1 5□ )

Selfs al s ou H abermas egter die emans ipato1 � 2se i nteresse kan legi ­
timeer , bly h y  11 0 g  i n  gebreke om aan te toon waarom en ho fJ d ie ar1 2, ­

li tiese wetenskappe met behulp van h ierd ie i ntere8se , gek r itiseer 

kan word. Daar i s  n a g  11 der Nachwe is nc:itig , mss d as eman z i patorische 

1 5 7 ;  H .  P i lot: " J U rgen Habermas ' emp i r isch fa.l s ifi z ierbare 
Ges c h i chtsphilosoph ie" , 307. 

1 58) D i eselfci � :  

1 59) H. P ilot: a. w . , 3 1 4

1 60 )  H. P ilot: a . w. , 325
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1 6 1 )e i nen  1 /o r r an g  v o r  □ em :.e chno l□ Qis c h e n  E rkenn tn i s i n te r es s e  !:Jes i tz t' • . 

D i  t s � u  s l e gs moo n tl i k  wer=!S as d i e  t e g t�::i lc g i e s e  i : 1 te r e s s e  d i P.  eman­

s i � 3 t□ r i e s e  v � ro nd e rs t s l  e n  imp l 5 s e e r . H i e r d ie  o nd e r l i n g e  v e r b an d  
maak  H ab e rm as e g te r n i e  geno egs aam d u i d e l ik n i e . H y  wo rd d an o o k  
d e u r  L e n h ar d t ci aar11 an besku l d i g  d 3 t  hy  n i e  n a as t e n b y  s o  g e ir, i::e re s -

s s R rd i s  i n  'n s is tem a t : s e r i ng v an d i □  o nd e r l i nge v e r ho u d i ng8 as w ;::; t  

hy � e ho o r t  te w e e s  n i e . Har.errn as to o n  bv . r. i e  a a n  waaro m  d i e  t e g -

n i e s e  e �  p r ak t i e s e  i n te re s s e s , alh□ Gwe l d i t  s p r u i t  u i t  � d ie p Q8W□ r -
te l d e  a n t ro po l o g i e s e  s ·�ruk tuu r ,  ue rk  o p  wyses :1 t i 1h i c h  a r e  s e l f-- d e s tru c ­

t iv e  ::i n d  s e l  f-d i s to r t f v �  o f  the i r  b as i c  5. n te n t 1 1 • 1 62 )  D i e t r ans e nd e ;;­
t a l e  p a r ad i gm a  he l p  t.H' . o o k  n ie om te o nders k e i  tus s e n  go e i e e n  s l e g te 

we teris k ap ru.e . 

11 The  cru c i aJ. d ,_ f f i c u l  t y 1 1 me t c' t e  t i po lo g ie v an k e n n is r i g te nd e  b e l ange 

is  d :::: t  di  t s k y n b :iar  d i e  ve: hrkd i n •J e  tus:. e n  d ie v e rs k i l l e nd e  kgnn i s ­
s tr a te g i :> �  a s  n e u t r a al , h a rmo n i e u s  e n  a- his to r i e s  b e s �o u , w a t  e g te r  

ge �r n  h u l p  b i e d  i n  d i e  d a""g l i k s e , ;: r ak t i e s e  l ewer ,so r i e n te r i n g  n i e .  

D i t  a 2. l e s  l r., _;_  v o l gens  L e ; : haro t u i te i , 1 d e l i k  tC' t 11 a q u a s i-□ n to J o g i sal  

1 1 f d .  1 1  1 G3 )c v e  o 1 s co ur s e .  

5 .  G ro nd l i gg E �d a � n  al d r ie h i e rd ie p �o b l �m a t i e s E  as n e k te �o ndom H aber­

m as se  l< e n n i s kr i t i e !< , s i t. ·,, o rir:lu i d e l i k e  o pv a t t i n g  v ::in 11 r e d e l i ;� he i d "  

o f  11 rr;, d e 11 'n M e ns v e rw:.:ig  n ie 'n 1:i g i e s - anal i t i e s e  h e s kr lj w i n g  v an
d i e r e d e  o f  'n me  b --1 fi s i e s - s ; J 1o k 1  • l a t. i ewe d e  7'i n i e r i  ng  r. i. e , maar  w ann e e r  

d e n k e _;_'S d arem d ie 11 :.. e d e "  c o  aks e n tu e e r  d a t  d i  t a s  d ie s l e u te l k ateg□ r i e 
v an h u l l e  a anp ak fun � s i o n e e r  e n  d i t  d an s o  o no � a r t iku lee rd  g e b ru i k , 

b l  y k l e e  '."' 'n s e  k e r e  •J B V LJ e l  v an o nb e h a e . 

I e �a h i e rv an i s  w aarsk y n l i k  aangevo e l  d e u r  '.:' i e t:c i c h  B o h l e r , 'n l e e r ­

l i n g  e n  m2 d e �er�er  V ? � Ap e l .  1 6 4 ) H y  i s  v an g e d ag te d a t  H abermas ,

s o o s  Ho r k he i m e r  e n  d i �  and e r  k r i t i e s e  denkers , b l �  v as ho �  aan � 
e l eme n t  v an 11 s u b s tan t i e l l e n  Vernun f t 11 • I n  s y  du i d td i ke LiJ e e r g awe 

1 6 1 )  H .  P i lo t :  a . w . , 326 

1 62 ) C . K .  L e n h ar d t :  a . w . , 2 L1D  
1 63 ) C . K . L e 1 � 1 1 a rd t : a . w . , 42 4 
1 6 4 )  D .  B o h l e r : " Z urn Pro b lem des e m an z ip a to r i s chen  I n te r esses  und  

s e i n e r  G e s e l i s c h 5 ftl i chen W ahrne hmu ng . 11 V i r  s y  bes p r e k i ng v an 
Ho rk h e im e r , k y k  1 1 Vir i  t i s s 'le T heo r i e -Kr i t i s ch  re flek t i e r t 1 1 , 1\ r c h i v
fU r R e c h ts und  So z i alp h i lo s9p h i e , vo l .  5 6  ( 1 970 ) , 5 1 1  - 5 2 5 . 
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van Habermas s 1 e n  hy goed "be idG n F rke nntr isi ntfl :•esse n ist . . .  e in 

moi;;liches eman z ipatc 1' i schen Mor;-,e n t  geme i nsam".  165) D i e  t8gn 1ese

dui op die  � evryd ing  '✓ an mense L! i  t "unko r. tro lli P r te r  NatLI•g0wal t11

�r n d ie pr2k -L i ese op hevryd ing  van 1· poli t isch oktr□v ierte r und auch 

von wnre flekt i e r t  tradierter Kulturgewel t 1 1 • 

Hi erdie  t1ue e mon ie nte wj_l Haberm::;s dan d eur 'n 11 obe rs t6 n ,  alle r Erkennt­

n is V8 n vo� nher e i n  zugrund�liegenden emanzip�t□rische n E r�e nntn is-

• t II t d l f;G) H • h .1. l '  t f1 n  e ress::s 1 eg1·o n  . y voe 1  1Jrr. ag i..er  11 e 1·p 1g  □ r1� e vra o 

'n em�nsipat□r i ese i n te ress� algemeen  begrond kan word e n  i nd i e n  

we l, met w�tter  geld i g he idsaanspraak. 

D i e  kr it iese teor ie  was nog altyd op soek na so � begrondin�  vir  
1 1 substantie l.l e n  Vernu 1 1 ft 11 tGenoor die  bloot II i nstrurnentel1 e n  Ve r-

nl' nft 11 1 1  an d ie wete1 1s kappe , Hc1hermas verwe rp Horkhe in 1�r se " nur 

materialist ::.s::h postuJ. ie r �2 subst,m t:'...ell e  Ve 1' nunft 1 • e n  wil di t be­

grond me t die n vom nar:hk 2:1 t ischen IdEr nlismus e roffne te Reflexion 

de r V e rnunft auf ihr E n':.J aqement" . 167) Hy knoop hicri 1�1 o c":Jn  uy F ichte .

Bi';hler  stem h i H rmee £.; a2m, maar· o o rd ei::l dat  al W"'t a �  so ,1 manie r  

begrond k 2 n  u.1□ rd , 'n II fo rm :::il 1 1  emansipatoriese  i nteresse i f' ,  d. w. s. 

" di e  Verm 1 n f t  impli z iert immer sc'.on de n Wille n zu ... V ernu,1f i. '1 • 

H i e r;-; , eE moe t  eg ter  v□J. ctaan u.1□rd. 1 1Allerd ings ware d2; 1 1 i t nur e in 

f 1 1. t -. 1 - t b •• d t" J 689 H b c.J :rrna e r  uJe r  . , e i n ., orma es 1. n  e r esse e grun e . El ermGs

r : e t egter g e e n  r e g  om h ::.e :;:·ui t  tot 'n 11 E nga�eme nt 11 of 'n 1 1 konkr c, te 

Ethik": ta  ge :r- 3ak n i e c Hy ondersk e i  naamli k  n i e  genc egs aam tw::;se n  
11 ( '.c-ormaler) Re 7'1 e x iu n  u 11d 1f ges chichtlichsi tuativ engc:;gje .._ ·ter )

S el fbstre flexio n 1 1  
169 ) n i.. e  e n  ve?uJar daarorn  d ie i nteresse i n  di�

e e n  met � s g. i n te�esse i n  d ie ander .  

Tr anse nden tale refl eks ie vereis 'n formele d i�tansie  wat f- 1 r1::i errn as n i e  

bly handhaaf i r, d 1/  pag ing om tot 'n konkre te, his to riese e n  s□siaL: 

bevrydi ng te kom n i e . Sy po� i si e  word g B k e nmerk deur paradoks. 

T e e noor d i e  positivisme wil hy transende ntale refl 2ks�e  handhaaf, 

l r 1 h k • d ' • d 1 B '"hl 1.7o)maar se , � aag .y oo  n 1 e  aar1 n  n 1 e, □or ee a er. 

165) D .  Bohle r :  a. w .  , 2 7

166) D .  B c :1ler : a. u.1. ' 2 8

167) D .  B□  hl Ei r· : a .  t L) .  , 31

H:iB )  D. B r:'.i hl er : a .  tu. , 33

16� } D .  Bohler: G ... L.J . ' 3 4  

170) D. Bohle r :  a .  w .  , 50
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D i t  is daarom belangrik om op te merk dat die krit iese teoreti c i, 

waaronder 1-i ribermas , 'n al te hoe premie pla.::s o p  cic "rede': . 9 1  t is 

wel G □ dat die rede v � r  hulle uitgBngspunt is,  orr.� at die � s rligtings­

ideaal in die  vervulling van ware redel:kheid bestaan , maar in die 

pros es  word d i e  katego rie 11 i'edea so  pregnant gelaai dat di  t lyk na

'n □orbel 2sting. Die rede word 'n omvattenc;:; grootheid wat in staat 

so u wees om sel fs 'n idPale same_lewing moontli k  i;e maak. U aarby deel 

alle mense op  'n onproblemat iese wyse g2lyk3li 1� in d iesel fde red2. 

G. Va, , alle □o rc.ie  is d aar blyke gegee van onvergenoegdheid  met Habermes

se :�enteore ties e fur, Llering van d:.e i-Jraxis- bemiddel ing. In sy nuwe

voorwoord to t The□ rie und Praxis erken hy dat die houe getref het 2n

pr� beer hy uitk� m  uit die probleme met � verdere or�erskeiding tussen
1 7 1) t aksie eti diskoers, wa  egtc::r saamhang met 'n algehele ve:rs ku3. •Jj _'� ng

i r  sy he le a anp ak, omd at hy in 'n .::!oodlo□ps traat be land he t 1T1et sv

pa g ing to i., wetenskapL.ke 1 1 i□tiveri ng deur middel van !<e,,nisriq te 7de

telanoe. H ierd ie  ve :-skuiwing s al late r rr.eer volledi g  aan di e orde kom.

I . 1  d ie nuwe n awoord to t Erkenntnis und Intere s s s  _p r aat hy va 'l 11 e inc 

Rej he von Missvers t anoi1 i s :::; en" wat ontstaan het , omdat 11 i c:h in E rkennt­

nis  und In teress� noch n: sht hinr8ichend zwischen �roblemen �er 

Gegens tands �ons t i tut i□ i 1  • • • •  und Geltungsproblemen . . . .  untersch� tden  

haLJe". 172 ) Ook  hier soek hy  'n  u ;  tweg in die  nuwe :,igt i r: g  wat hy

:i.ngeslaan he t ,  rn aur bly darem volhou dat c'. ie fei t dat  kousa] F3 vE: ) '-

kl ari ngs ( 11 en 1 1J :ris eh-an ;::i l  y tis ches Wiss en") " grunds a tzl ich" in teg­

n:i.ese kennis en dat " narr itive Erklarungen" ( " hermemiut is chE3 W issen ") 

in prakties e kennis omgt::3 1  t kan word, 'n merkwaa t d i ge toeval is , as 

di t nie b E? gro nd word in  'n 11 Einbettung des theo retischen Wiss ens in 

eineri u r: iversalen Zusammeni1ang vo n Interessen" n ie 0n d a3rmee "als 

t t 1 J d .  r k , . 1'7 3)ranszenden a �o cwen ig · er en woro nie. 

H ier teen□□ r he t die em ans ipa �:.i riese im�eresse dus 'n 11 abgele i te ten 

Status'' , wa t hy egter �ie gen□egsaam en wetenskapJ. i k  � an m□tiveer 

171) J. Habermas : T heorv and P rac t i ce , 14 , 16 - 22

1 72) J. Hab2rmas : Erkenntnis u nd Interesse 1 3e.2

1 7 3 )  J .  HatJ e r rnas: a . w . .  400
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nie . E lders se hy dat die tweP "laer" interesses verstaan mo::t 

word as tra r,se ridentaal  in soverre as wat t 1ull2 ge 8naliseP.r  wwrd "by 

way o f  re flection on �he logic of  inquiry th2t strl! ctures the naturcl  

and the humane sciences" maal' as empirit::s in sov erre as wat hulle 

v erstaan word " in terms o f  2n anthropology o f  knowledge, as results 

o f  natural  histo ry" . 1 7 4)

D at hierjie v erdu idel :l.k ings klaarb] yklik n .i e  al die kri tiek ka1 1 

akkcm�ode e r  nie , s t a an vas. Habermas slaag dus nie daarin om op  

we tenskaplikB en  oortuigende wyse sy onde rskeiding van kennisr5 gtende 

helange waar te maak nie.  Op hierdi e stadium moet egter aan die orde 

kom hoe Habermas bedoel het  dat hierdie onderskeiding moe� �elp om 

kritiese teorie �ot varanaerende praxis te voer deu�  die emansipa­

t□riese interesse te aktive e r. 

2 .  Die bbniddel inq v an emansi,Jasie . 

2. 1 Se lfre fleksie as bev ryrJirig .

� Ancl i 3 e  v an die empiri e s- Bnalitiese en hermeneutiese wetenskappe 

ma�k v o lgens H abermas duidel.ik dat sowel die tegni 8se  as die kcmmu­

nikatiewe p raxis gerig is  op natuurbeheers ing en dasrmee be\· �yd5. �g 

uit d.ie  natuu� - Kommunikatiewe praxis is weer ger i� o �  bevryjing 

ui t politie k  ge�anipule e rde en ongereflektee rde oor�ele�erci� mag­

strukture in die kultuur . 

Albei hierdie elemente van emansipatiewe interesse oaseer Haberma3 

up � derde , e�ansipat i ewe kognitiewe belang wat meer fun� Ementeel

en substans ieel i.s. Di t doen h�1 met 'n beroep op Kant en v eral o;::i

Fichte. 1 7 5 ) Reeds by Kant L- , :::.s die id1:o e  van 11 Vernunftinteress es"

teenw□ordig, rnaar slegs op die vlak van die praktj_ 9se rede. Daar­

benewens hou Kant egter v as aan die opvatting van � suiwer teoretiese

rede, onafhanklik van enige inte resse . Op die manier kan J ie inte­

resses  te  maklik psigologisties m isv erstaan word , aangesien dit

174) J. H abermas: Theur'L_and Practice , 21 

175) J .  Habermas: Knowledge and Human In_!;erE!E ts , 191 - 213  
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seko nd�r is ten □ps igte v an die suiwer  teo retiesc r�de. Habermas 

vinj ciaarom by f-< an t  'n rlu hbels lac;tiqheid :  "On the or.e hand, he in­

vokes ti1e unity o f  ::-e as□ n . . . . n n  the other hand, how2ve.c, . . . . .  

the postul ates □ f pure p:ra::tical reason remain ' alien ' to theoretical 
1 7 6) re cison. 11 Hy s l aag nie daarii , om die in -t:e resse s o  g o ncegsaam

ernsti� te nc::em  d r1t "theoretical reason necessar·ily loses its role 

a� one that is ind ependent of th.3 interest of reasu n. " 177)

F ichte neem egter h i erdie stap. Hy mErnk "the primar.y of pr 2 s tical 
• t • • 1 l 7s) d d II d .  t d .  l reason 1n □ a pr1ncip e en wo r aarmee 1e eers e 18  vo gens

hem ( Haher� as )  �e eenheid van theoretische en prak tis che rB�:J  zou 

hebben door zien 11 • 
179) Hul le is gesamen ".: l ik gemil-' op II intel lektueU en

180) o. ns chauung 11 , wat dies e l  fde is as sel fverstaan, mondigr.:i id en

daarmel=! bevryding. "Self-re f lection is at c :-ice intuition ond emun-
18 7 )Lipati□r , comprehension and l iberation from dogmatj c dersn�BnLa. 1 1  

Teo rie en re fleksie "z j jn w2 z r,r n lijk gericht op bevr i. jding van de

mens , heb ben een emancipatiewe k rac� t 11 • 182)

D i  t betcken vi r Haberm '"s n ,;,, �s  2i i 1ders nie "S uat kennis en interes'.3 e 

8 8 n  is  i n  d i e  d a 2d v an s e l fr e fl Pks j_ e .  D a ar b e s t a cn 'n " u n i t y  o f  re d-
183 ) son and t he i nterested ern � loymen t (J f reason". Of , s oos hy dit

reeds in d i8 vierde stelling van s y  intreerede geformuleer het: 

"In se l f-reflecti□n kn□wlt::!dge for the sake o ?  knowledgEJ at t ains con­

�ruence with the interest in aut□ nGmy G:ld resp□nsibi]. lty ( MOndigkeit ) . 

The emancipa to ry cognitive ir, terest aims a �  the pursuit :if reflection 

as such. " 184) Die Bmansip:::tiE::uJB l: ·.:Jrak ter is wesenlik vir die mens­

like bewussyn. Rede i2 uJil-tot- rede s :1 as sod an ig juis gerig op 

bev ryding. 11 I n te resse is dus niet vre�md aan dE 1 ed?.,  tenzij  in de 
185 )ideu logie van ' l a  raison p L re ' . 11 

176) 

177 ;  

178) 

179) 

180) 

181) 

182) 

183 )  

184) 

185) 

J . Habermas :

J .  Hab E: ,mas :

a. w. ,

a .  w .  ,

204 

205 

D i ese l fde
i::-L ■

J .  

J .

E. 

J. 

J .  

E .

S ch i llebee ckx : 

Habe rmas : �- , 

H ab e rm2s: �- , 

a .  w. , 
207 

208 

Sch i l l ebeeckx : �: , 
Hab ermas : 

Haberm 3s :
� '  

3 .  w .  , 

209 

31 4 

Sch i l lE beeckx : �-·- ' 

168 
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Hier J.e die sleutel tot 'n meer vC'lledige verstaan var1 die kri ti0se 

teorie. Ten ::l ir=:;:is te berus die kri tiese te□l'ie op hierdie idei,ti fi­

kasie V9n refleksiewe ktmnis en die interesse in em5:1sipasie, mondig­

heid, bevryding. Hierin le ook die ideaal van die Verligtin� vir 

hulle opgesluit. Die redelikheid van die mens moet vrykom van alle 

dogmatisse sn ideologiese bindingP om homself goed te �2rst3an en 

dearmae te kG� tot mondi�heid en bevryding. 

Orn hierdie rede wil �ebermas � teorie opbou �at as sosiala kritie� 

refleksief sal terugvra op die selfvormingsproses van die menslike 

ge:lso. In hierdie r�fleksiewe terugvra moet die kennis en interesse 

in emansi�asie verenig tot bevrydende praxis. Allereers mont die 

kennJsrigtende belange, wat verd□e=el word deur die �bjektivistiese 

aansprake van die posi ti'Jistiese en hist□ristiese we-l:en�1<arpe, sig-­

Laa� gP�aak e� bewustelik erken w□rrl. Die menslike subjek SEl op 

hierdie wyse, deur redElike selfrefleksie, bevry �ord van alle ot­

jektivi::..tiese illusies. 11 It is in accomplishing self-refl2ct:..on 

th t . t l f • i. -'- d II 
186)a· rea�on grasps � G8 as ln .eresLe . 

In die nuwe vocrwoord tot lneurie und PTaxis lB7) vtnd Ha�ermas dit

r1odig rim '11 vsrcl3re C'nderskeiding aan te bring, nl. die tussen self­

r□fleksie en rekonst1�ks5e (Na�hkonstruktion): Selfrefl�ksie brin; 

.::lie c3lemente te voorskyn 1,mt deel i.J van 'n sel fvormi�gsproses ( indi­

vidueel of kollektief) en wat in die hede dis huidige praxis of 

L,1firPldbeskouint;; op 'n idoclogiese wyse beinvloed. Di t J.ei gevolglik 

tot 'n :insig Luat gelaai is met praktiese konsekwensies. Rekcnstruk­

sies, daarenteEn: hE''� te 111ake met anonieme reelsisteme en slui t ge­

volglik nie subjektivieit in nie. Op di� �anier lei dit tot teo12-

tiese kerrnis sondc:ir praktiese ge 1J□lge. (Inturtiewe 1�2nnis van die 

"know how"-v□rm t,.:rd bv. georden in 'n eksplisiete, teoretiL3B reel­

sisteem). In die f:i_loso fiese tradisie, meen Habermas, is nie genc2g­

saam tussen hierdie twe9 vorme van self-ksnnis onderskei nie. 

In � ander verband wys hy ook daarop dat die Duitse Idealisms □nder 

die noemer "Re flexion" tiierdie tuee sake v1::rmeno het: enersyds die 

186) J. Hab9r-mas: �-, 212

187) J. Habermas: Theorv and Practice, 22 - 24
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11 RefJexi□n auf die unbe1uusst produz:'..�rten Eingr,mzu;1gen, de,.en sich 

ein jeweils bestirn�tes Subjekt in seinem Bilrlungsp�ozess selber untcr­

wirft" ( Sel fre fleks ie) an andersyos die II Re flex ion au f die Bedi ng­

ungen der M6glichkeit von �ompetenzen des 3rkennenden, sprech�nden

und handelnden Subjek ts 11 ( Rekons t:::-uks ie). lB'1) 

Haberrnas is van oordeel dat �ietzsche ook die verbinding tussen ken�is 

en interesses bemer!� h2t, ma2T' d :i. t □µ 'n emp:i.riese en naturalistie3e 
�yse verstaan hec, sodat hy uiteindel:i.k dia moontlikheid van 2nige 

189) epistemologie kan verwerp. Haberrnas self stem saarn d2t die 
dimensie van sel frafleksie inrierdaad ;1ie mcer hsrwin kan �o:rd binne 

die tradisie van die spekulatiewe fil□sofie nie. Oit is egter volgens 

horn wel moontlik, en emansipato:..•ies-noodsaaklik, op die basis van =n 

metodulogiese ondersoek no d:'..e m□dGl v2� diR psigo-analitika va� Freud. 

In sy analise van die besk�u:i.nge van Habermas oordeel Rohrm□ser: 

"Dok bij Habermas is de r8delij�e, kritische, op eman�ipatie gerichte 
praktijk eerste mogelijk door het inzicht in de theoret�sch ts wekkP� 

interesse bij de praktijk. 11 Or. hierdie redC', :..ietoog hy VPrd2r, 
interesseer Habermas '.1om in Siqmun� FreuG se psigo-analitiese model, 
omdat d°8ari:-, 'n metode on + "JJikkel is "om verdrong:in �nteressen aan het 

lisht te brengen, hun verdrirging te doorbreken en LB zo het indiviou 
. 190) wecr eigen maken. 11 

Nou is di t beslis nie toe11al2. ig dat Haber1n=1s by Freud a:::inslui dng vir.j 
nie. Reeds op 31 Oktober }942 skr�f Horkheim6r in � persc�nlike 
brief "we really are rleeply indebted ro Freud an□ his first colla­

borators. His thought is one of the foundation s-:ones without which 
our philosophy would not �3 what it is". 191) Martin Jay oordeel 
daarom "al though F,;::eudianism h2s often been scknowledged as an en­

richment of their Hegelianized Marxism� few commentators have seen
192) it(; central .:-□le in the evolution of Cri tied Thee1 ..,y 11• Die 

186) J. Habermas: Erkenntnis und Interesse, 411
189) J. Haberrnas: Knowledge and Human Interests, 290 - 300

19Ll) G. Rohrmoser: �-, 96
191) M. Horkheimer in 'n brief aan L□Luenth-=,.1., gedateer 31 Dktober 1942.

In L□l.1.1Bnthal se persoonlike ve~sam2l1n� en aangeha:=: il in M. Jay: 
11 The Frankfurt S eh□□ l I s critique of' Marxist Humanism" , 299. 

a.w., 299
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oorsaak van r-,ierdie sentrale rol le 1iJaarskynlik Jaa:-in dat die identi­

fikas ie van re fl2::s !ew2 i<ennis 1:::n 2mans ipatiewe im;eresse nie alleer 

ten grondslag le van die k'.ri ties;: teorie n;e, rnaar - volgens •ri ter­

lo□iJSB opmerking van Schil.tebeeckx - 11 ook ten grondslag lag aan de 

psychoa�alyse, de 1deologiekritiek en de fil�sofie van dB Aufkl�rung 

lf ll 193)28 • 

Freud se psigo-a;-;gli tiese dissipline :.Jas 'n poging tot 'n we tenska�like 

metode, maar in cie vorm van selfrefle�sie. Haberw.�s noem di� die 

enigste voorbeeld van 'n wetenskap L.:at metodologiese selfrefleksie in­

sluit, ofte wel waarvan die metode bestaan uit selFrefleksis. 194) 

Aanvanklik, meen Habermas, is psiQ�-analise slegs Jerstaan as � 

tJesonde,:,e vorm van interp:.:etasie. Freud rig die uitleg va,1 drome 

na die voorbeeld van die filnlogiess he:·rr,enec.1tiek. Hierdic ooreen­

koms is ,3gter slegs f□rmeel; inhcudelik hou die p:igo-crna::.i t1ka re­

kening met� gans andE�e d!msnsie. Tcrwyl die filologie gerig is 

op die sinverst3an vc::n wat be�uf';telik bedoel j_s en dac:irom korr•1psie 

van teksts probeer herstel om �ierby in te rqs, is die versteuringe 

vir die psiso-analiti�a nis toeval�ig niE, maar juis �an oie allbr­

groctste belang. Filo2-:Jgiese tekdte word versteur deur eksterne fak­

tore; psigo-analitiese simboliese strukture WJ�d versteur deur in­

terne faktore. 

Freud se diepts-;1ermeneutika (wat _1 ing! 1 Istiese analice verbinr:' met

'n psigologiese ondersoek na km1sale verbindingC!) werk met rJie self­

bedrog van mense. Die psigo-anali�iese pasient tedrie� homself aan­

gaande homsel f: 'n bepaalde deel van sy eie orien+.asie het vir hom­

sel f ontoeganklik geword en is daarom terselfdsrtyd vervreemd van 

horn en deel van horn. Fre�·J noem di t 11 inneren Ausland 11 • 

As die versteurjnge patologies raak, WQrd dit simptome genoem. Neu­

ros�s versteur die dimensies van taal, aksie en liggaamlike uitdruk­

kings1i.1yses. Freud besko•; die droom as die nie-patologiese model van 

193) E. Schillebeeckx: �·, 1S9

194) J. Habermas: a. w., 246 - 274
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so 'n 11ers teu1de teks en !'ig daarom S"} analise daarop. 11 It :is espe­

cially important �o noce here tnat Habermas looks upon symptoms and 

their dis�ortive role i� �ental activity aq pert of t he intentional 

structure of � he individual and as products of w hat he calls the 

'self-f8rmative prncesses' w hich mediate between a person's co�­

scious knowlo.dge u f himself and his biological development." EJS)

Habermas ma□k dus 'ri or.derskeidin� tl!ssen subjektiwi tei t en ::..nten­

sionali t8i t wat �ai2 naby le aan FreLld se bewuste en onbewuste 

vlakke van bewusoyn. 

Die becioeLing van � droom, as nie-patologiese model van � v�rsteurde 

teks, word vasgestel deur 'n rekonf'truerir1g "by meuns of reversing, 
19fi) through sel f-rel faction, -:: he process w hich created it". Daar 

word cius uitgegaan van dje bRskikbe�e taks, wat dan gerangskik maet 

word in 'n omvattende patroon "whic:: h reflects the i:1tent::..on.:il struc-
. 197) ture of t he dreamer's l1fE". Hi2rdie proses word of b'.::!skryf 

as � proses var. verl1.gting, waa�bv die terapeut se k8nnis of 5�ter­

prnt,--,siFJ :jeel word van die oasi0nt se :�ennis o,r, selfbew:...;ssyn, of c1s 

� proses waardeur die Jubjaktiewe �ewuss�� van die pB�i§n� beheei 

verkry □or � gebied �an sy eie lntensi□naliteit waarvan hy horn voor­

heen nie bewus was nie. 

Metodokgies is verkeerdC' gedrag 'n afwyking van ciie mo;Jel van die 

taalspel van k□r1 1,,1unikatiewe aksie, s□G c, wat di t onde::.· bepaaldP 

sos iale □ms tar.d ighede gelciig i q. 'n Vers teuririg be teken da;::irom dat 

die onderdrukte behoeftes onttrek word aan publi=ke kommunikasie 

en terselfdertyd wor� die sprekende en handelendo, subjek se kom­

munikasie met homself ook onderbreek. 

Die diepte-hermeneutika is gevo:glik gerig op selfrefleksie. Die 

pasi�nt moet sy siekte varstaan as � d�el v�n homsFJlf en hy moet 

algaande onder die rekonstruerende leiding van die terapeut daartoe 

gebring word om self te �egryp waar die versteuring ontst8an het. 

195) C. Nic hols: 11 Scienct?. or R3flection: Habarmas on Freud", 263.

196) Diesel fde

197) C. Nic hols: a.w., 264
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Deur bew11stelik daaru�1 t8 reflekteer en di t te verwoord, herstel hy 

die getroke kommunikasi8 met homself en �et die sosiale milieu. Die 

toets vir die Q9S1Ragdh6�d van die gesprek, d. w. s. die waarheid Qf 

valsheid van die terapeut s� teoriee, is nie gelee in die onmiddel­

like reaksie van jie pasient �i2, maar in die bree konteks van die 

sel fvormings rosP.s as 'n geheel. 

Schillebeeckx wys daarop dat daar dus twee aspekte vir Habermas van 

belang is :n die psigo-c:ialitiess niodel: 11 1) hct is e'3n combinatie 

van de �,1etenschappelijkhe:;.d van net 1verkl8rende' type, d.w.z. het 

blootleggen van quasi-sausale st1ucturen, en van net 'verstehsnd2 d 

of hermeneut:'..sche type; 2) dit theoretische sspect vormt constitu­

tief een element van een welbepaalde praxis. 11 198) Bii,ne die psigo­

anali tika wcrd wrire verstaan dus onmiddellik tot 'n verduidel:'..kende 

krag; die kritiek as kgnnis is tErselfde�tyd kritiek as vera�Jering. 

or anders 0ese: in die psigo-analitiese self�eflek3ie is kennis 

en intPTeSSe (in genBSing) BBn. 

Die mot�ewe w�t as oorsak2 meespeel ir. die afwyk8nde gedr8g, is on­

bewLs en daarom onbekend. Die gedragspatroon kan b8sk�yf �ord 

sonder 2nige verwysiqg rn, h:'..erdie motiewe. Sodra die �asient 8Qter· 

di.e interprr.:tasiP. wat die terapeut gee as juis " 1 ,erstaan " of er­

vaar, worJ die onbewuPte motiewe uit die weg geruim. In die p�igo­

anali ti1ca i;!'.rnn di t dus orr: 'n oµvatti ng van teor::.e-praxis waarby die

kritiese teori1::: aanslui ting ;.:an vind. Dok r:abermas 1,Jil 11verstaan

t . t· b • "d" II 199)door analyse met he �og op een emanc1pa 1eve evr1J 1ng . 

Habermas �=t wel ernbtiga besware teen die wyse waar�p Freud uit­

eindelik die rol van die psigo-analitika verstaan het. Hy verval 

naar.:2.ik self in 'n vorm van posi tivisme. "Er resul tiert aus dessen 

3estreben, seine neue Erkenntnisstellung als Naturwissenschaft zu 

etablieren. " 2□□) In u.1e prosss het hy sy "sel f-reflecti\,:.] method

.1.h b. t· . "  201) H" of clinical interpretation wiL an □ Jec 1v1sm ver�3r. 1er 

198) E. Schillebeeckx: .§..:..�, 169

199) E. Schillebeeckx: 2:�·' 171

200) w. Schnej:.:er: "Theorie der Praxis - im Geni tivus Subjectivus n, 

2Dl) c. Nichols: a. w. , 264 - 265

34 
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is die a rgumen te van �abermas eg ter nie van soveel belang as diB  

gebruik wa t r , y  self wi2.  maak van die psigo- ana l i  t iese mode 2. j n sy 

krltiese sosiale teoriP nie. 202)

2. 2 Sosiaal-k r i tiese toepassing van ci ie psi�o-an Rlitiese ffi�del

Habermas w il aan die psigo-anali tikfl 'n  s:;sic1le toepassi , ;J  gee. 

Hie ri n  s taan hy nie a lleen nie, wan t ook II Freud ha t neben S torun­

gen �es individuellen Bildungsprozesses au ch solche des kollek tiv�n 

b5 �r?chte t" .  Freud s ::l f he t sosiC1lo�ie beskou as toegep::ste psigo­

logie. Die 11 D i a gnose vo n Gemeins c haf tsneurosen" v ind pl aas op gron::::I 

van 'n 11 Un tersu chu:1 g  der ku 1_ turellen En twicklungsgeschichte der Mensc ,1en-
2 Q i )gat-tung, r:!es Kul turpro zesses ". 

Die terapeu t he t n aamli� � bepaalde opva tting van wa t nC1 rmaal en wat 

afwykend is. 'n D pv a t ting van die aard is eg ter al tyc kul tL1 ret.".l be­

uaald. Nou is H abe1·maR van ged ;:, g te da t indien ' n  normale en ;1 1 a f- 1 Jy­

kerde selfvormingsprcses ne t beoorjeel  kan word � inne die r aamwerk 

van ' n  bepaalde samBlewi�g, d i  t ne tsowel kan wees dat die  t,9le s ame­

lewing in � pa tolc g iese to�s tand k �n verkeer in ver��lykin� m8 t 

ander ku l ture. Orn daaro� gemdenskapsneuroses te bepaal, word � 

oncic rsoek benodi g  wa t die hele geskiedenis van die kul turele o n -t: -

• •  k 1 • d . 1 • k 1 • b k • l b • 2□4)w: K e 1ng van 1e  mens 1 e ges a g  1n ere E' 'l1n g sa r 1 1 1 g. 

Frewd mee n da t d aa r  'n basiese konflik bes taan tussen L!ran'::lbevT•edi­

ging enersyds en sel fbeho 1 1d andersyds. Ter willG van sel fbehoud 

moet die individu sy dran g e  op bepaalde mani e re laa t bedwing. D j t 

word veroorsaak deur arbeid en ekonomiese sk aars te. i-Jierui t lei 

hy af da t die ma te wa artoe d ie dran gbevrediging gedemp wor d, � 

his toriese veram.: .J rlike is : hoe gr□ ter die tegniese beheer is om 

produksie goedere te kan versk2 r en varsµrei, hoe geringer is die 

verbod wa t selfbehoud pl ;:,as op die ins tinkte . 

202) Vir ' n  breedvoerige bespreking  van die pos i tivisme van Freud,
sien die hoofs tuk ,: T he S c ien tis tic  Self- misunders tand _;_ng of
Me tapsy chology "  in Knowledqe a nd Hum an In teres ts, asook
C. �Ji c :1ols se reeds genoemde  ar tike l.

203) K. J .  Hu c h :  " In te resse .an Emanzipa tion",  545

204) J. Haberrnas : � >  27 4
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Dok h ierdie onde rskeiding he t dus sosia l e  toepas s �ngsmoon tlikheue. 2□5)

:=-reud meen da t c:1 ie toes +.ande wa t 'n individu to t neu:;:·oses d:;:-yf , gemeen­

skappe dwing om ins titu te daar te s tel . Ins ti�u te ver toon �roo t 

ooreenkoms me t patologiese ged:ragswyses : beide veroorsaak � 3 trakke 

he rhaling van uni f□rme gedrag wa t ,1ie t.Jloo tges tel is aan kri t isk 

nie. Hier  vind Freud dan ook die sleu t8l om die kul turele tradisie 

te or. ts 1 u i t. 

Vir d ie individu is die ins titusi□nele raamwerk van � gevss tigde 

samelewing 'n onveranderl ike s truk t'.1ur , masr nie vir die gesla g aE; 

get ,eE l n ie. Ten opsig te van die menslike geslag as geheel is maa t­

skaplike s t ru k ture t1is t□ries-kul tu�seJ. bepaald en daarom vera�der­

baa� .  Di� gesamen tlike suL jek k an as ' t  ware die grerse van die 

wer� lik heid versit. 

k fl . I t • 2 06) on 1 " u 1 "' . 

8 inne t ,ierdie verb and bring FreL.d ci ie kl  asse­

Sodra die legi timasie vir hep rsende s truk ture 

begin ondienlik raak  ?S g evolg van veranderinge in die produks ie­

E� vers p reidingsproses . is die onderdruk te massas die eers ie wa t 

dit s al belee f en me t kri tiek t8en die geves tigde maa �skaµpy na vore 

sal kom. 

Die a fwe2 rmid�el wa t op inrliv :duele vlak rasi□nalisasie genoem word, 

neE ,n in d 1.e s amelewi ng d ie vo r , ,1 aan van ideo log iee. 'n Sos i ale kri  + i ek 

wet  deur sel fre fleksie to t bevrydirg  kan lei , moe t daarom ideolo �ie­

kri tiek wees . H c=ibe:rmas meen da t die Lt.1inspL1 n t  wa t Fr2 1Jd  op Mar :� b8-

t , aa:i.  he t, daar in gelee is da t la asgenoemde mag en idec 2.og .i. t, nie ge-
207) sien he t as vers teurde kormunik asie nie. Op die vl ak van d� e

wereldge s kiedenis m E1 ,.:k re fleksie telkens nuwe aanslae - moon tlik 

gemaak deu r on twikkeling van we tenskap en tegnol□gie - teen die � ag te 

en ideal□ gie e .  

Die ges te  lde ide aal van d i:..  re fleks :1. ,'3 en II the ideas o f  Enlig h ten-

men t (is) providing a r 3tional bas i s  for the p re cepts w f  civ i li za­

tion (die ra tione lle Beg rundung der Kul turvorschri ften) 11 • Di t sou 

da arop nee rkom  da t sosiale verhoudinge so  gereel word dat die geldig-

2 05) J .  H aberm as : ��- ' 2 '76 

206) J .  Hab e rmas : �- , 280  

207) J .  Habermas: �- , 282  
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he id �an e lke norm met pclitieke im� likasies afhanklik gem ack wo rd 

van � konsensus Wdt bereik is  ondE�  dwang- o f  beheersi�gsvrye kom­
" k . 2 08)mun1 as 1e. 

H j s rin i s  die verd iens te van die Verligting dan o□k gelEe: dat dit, 

in o nci ,] r s keiding van dogma t iese tradisies, leef vanui t die " ratio -

nal hope' '  o m  deur l.i.!'JtEilskap en kri ti9k s odanigP ke nnis v an cJie were::.d 

t9 verkry  d a t  di� m 8 ns like, redelike Jerm□e in  staat sal  wees orn 

die sarnelewing oi:, 'n sel  freflekterende, bewuste wys E  te reel. 

Soos  w at k e n n i s  en interesse i n  bevryding in die psigo-ar. '.:ll i tika een  

is, moet dit □ck wees i n  'n  kri ti� s 3  s□siale teo riE:. Slegs dan  s al 

te□ rie � n  praxis in die k� rrekte ver houd i ng gebri ng word. Soos  wat 

dit in  die psigo -analitik � b?�e�ks t3lli� wo �d deur herstel�e moontl ik­

hede v i 1' ko mmun i.k a s  ie , s a l  oo k in  die kr  i ties i3 teo de n .i.e !_des�  ek 
2 05 '  moe t  word m, selfre fl 1c. :-Csie a s  "the ac·� o f  an  abso lute ego " nie 1 : 

maar s al e :cns g2ma 3k me et wo rd �o t die moo ntlikheid v c:::1 'n .:i nve�stoorde 

onger i �t.J□ng2  cm  r asi□ne le kommuni '<asie -tus sen ::io�:dige bur gers , dE..Jr  

s e lfrefl eks ie bewus v o1 1  hulle i n te::. 2sse i r , emansipasit,, op  soek r, 3 
1n k□ , 1s ens us , 

2.3 � KritiE� e  evaJ.uerin g  van die paging tot praxisbe�iddel ing . 

1 . Dok hierdie d eel v an Haber��s r g  paging □m vanJit s y  ke n ten retiese

analise 'n brug  te slaan na 'n bev:l.' y dende praxis, is □m versk i llende

redes nie hee ltema l o c � tuigend nie. V � n  vers kill�nde kante is kri­

tiek uitge□ 8 fs n, maa r nie altyd ewe f� ndamon teel n ie. Vrae wat in

die verb and de fini t ie f  aa , ,  die o rde gestel m□et wo rd, is na die

ko rrektheid v an sy interpret asi� van die psig□-ana lit i ka ;  
, , meer

bBl angrik : n a  die regma tigheid van dit:: t□e i:; ::,ssin� van die psigo ­

anaiities e  mode l op die s amR lewingsinrigting ; na die steek houden­

heid van die aanname dat ken nis  e n  i nteresse ee n is in die naad v 3n

sel fref l e k sie en u i teindelik na die sta tus van sy eie teorie binne

d ie beho G ftG aan refleks ie .

2 08 )  J .  H aberm as : �-, 2 82

209) J. H abermas: .§.�· , 287
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2. Dit k an i n  hierdie g e v al naamlik nie sa nder meer ge f gnoreer wo� J dat 

verski l l e nde kritici H 2 bermas daarvan besku ldi g  dat hy die psigo-

an3li t ika n·ie goed begr�, n het nie. N ichols wys bv. d:iar□ p dat die

psigo-analitka n:e gekonstrueer kan word as 'n proses ,_,an sel fre flek­

sie , so � s  wat Habermas dit gedoen het nie . Hy wys daarop da� Freu d

" nev er s aw osychoan a lysis as 'n technique: of r.ure" en d:it hy teen die 

einde v an sy lewe in 'n toenemende mate psssimisties geword �et " about

the limited t hera[Je tic goal of somew hat :'2duci :-1g human s� f fering ;' . 210)  

Dit drwi s  uiteraard direk in teen die emansipatie f-terapeutiese t aak 

wat Habe rmus a �n die c e l fre fleksie wil toeken. 

D aarby het Habarmas veel klem daarop gele dat die psigo-analitika 

noo :i t die v u rm v an 'n a l gemP "3n-geld1ge teorie kan aanneem nie , maar 

dat die i�terpretasie v an gev al tnt geval verskil en ee� s deu r die 

ti ub 7 ek-+: i e we erkennin� o f  toc eieni n [2  van die p asient waar gern aak word .  

H i e r teeno or hou N ich□ J.s vol dat di t we l moo ntlik e n  i 1 ,d8 · .. ,daad nood­

saaklik is om seker8 1 ' co n cext- free interpretations" t c.i  maa!� , t.:at

i.,.; c.iar is ona f h cmklik v an die pasH:int 38 toeeiening of nie. Ar ,Jer ::. 

S O L' d i  t iJeteken ;' that scme psychot ::.c p atients arE' God, d□ r, 1 t exis t ,  

. 211) or sti l l  reside 1 n  the t.·m mh · ' . D ok B al l estr·t:!m-McC arth1,1 sien di t 

i.n as hu l le s e : " H sbs rmas verwech2 e l  t oder identi f :;,. z iert cie ErkHl­

ru ngs fun:-.: ti□ n u nd rJie t h -:: rape:.itis che Funktion e i ner Hype these. " Hu l le 

hou vol dat d ie waa :::-heid o f  v alsheid v an 'n tese □ naf; ; anklik daar· 1 an 

f r  n f  die p asient dit aan:1s2m o f  verwerp; trouens, die terap : ut l :an 

�alk nie eens � i P  gel e e ntheid kry □ m  die teurie te prnb� �r n i e .  Die 

ter=pie hang wel daarvan af o f  die pasient die te□ rie �rv � ar , ver­

staan en aksepteer. " Nati"i rlich ist es be friedigE �der , wenn man ? i n 

Ereignis nic h t  nur erkl �ren , sondern auc h v ers tehen ( subjektiv na ch­

vol l ziehen) kann . Das heisst aber nicht , dass eine � �kl�rung ohne 

V . E I, 1 •· • t II 212)erste llen ke 1 ne r:s. arung 1s • 

Hierdie kri t i ese gedagtes sny n 7getw·y fe ::. d  ho ut. Habermas s ou horn in 

laaste i nst ansie e gter dAarteen kon verweer deur te stP l dat dit nie 

210) c .  Nichols : a. w. , 2 67

211) c .  Nicho.ls: a .  w. , 268

212) K .  B a l :!. e s  trem - A. M cCar thy : " Thes e n  :z. u r  BegrUndung einer 
kritis t.::hen Theo rie der Gese l l scha f t " , SS . 
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ne t g a a n  om w a t  ps igo - an slitka s elf wou o f  wil we e s  nie, m a a r  wel om 

die �yp g w a arop h y  k a n s  sien om dit te bR nu t. D ie v r ae wo rd da arom 

me e r  fundame n t e e l  as gelP t word op die manie r wa arc � hy sy bevinding 

� s os iale toepa s s i n g  wil ge e. 

3. if ri tie k  op hie rdie oordr ag v an psigo-ar. ali tie s e  t12orie op m a a tskapl j ke

pros e s s e  word v a n af twB tJ k an t e  ge rig. □ �  deur diege n e  w a t  v r e e s  vir

� :1 con templa tiv e s tifling of pr a c ti c a l_ ir 1itia tiv e "  . m. a. w. d a t  s osi a l e

konflik t e  e n  p□li tieke � �obleme v s � sluier s al wc rd onde r � teore tie s e

wa as, o f  d e u r  diege n e  w a t  v r e e s  v ir 'n " mil i t an t  exploi t a ti□n of theo­

re t.ic al doc t rin e s  11 , m. a . .i.1 .  d a t  " s E: l  f-appo in ted the rapi s t s "  op 'il g.l □ □  t

skaal s al p rc � e e r  om d : s  s ame lewing s e l f  te r h and te neem e n  te mani-
2 13)pule e r. 

Die p□�ing om die J s igo-an al::. ti� s e  model 8p die  sosiale we t e ns � appe 

o□ r t e  d r a 1 g a an d a arby v o lg e n s  B alle s trem-M c C a r th� ui T v an problema­

tie s t! Cl r  I tc lo gie s e  e n  me t□du lo g:i e s e  11□or v e ronde rs t::llinge. D ie v e r ­

onde r s  t e L:.. inge i f'  n ;::i amlik d c t  " G e s e J  l s c h a fte n und : hr e r  G e s � hic t e "

v e r g e lyv b a ar ::. ::i  m e t " S u tJ j e !� te n  und ih:rer  G e s c i 1 i c i 1 tei i  e n  wel daa.r in
11 als l n  b e  id2 n  e i n e  l e  be nd ige E in he  i t  und  e in S inn zuo am,--:-, e n h cng" be-

s ta an e 1 1 d a a rby d a t  n ok " die En twicklung g c n z e r  G e s ell3 ch afte n dur c h  

M e thode n d e s  Sinnv e r s t e he ns und de r S elbs treflaxi_on e rfas s t we rde n 

kan n " .  Sulke v e rond e rs tell i n g e  is s eke rlik problema tie s. W a t  b e ­

teke n d _;_ t b , ·. om die gesk 0_ede 1 ,is v an die s ame lEwing, i n  s e l frefleksie,

" als me i 11 e  (uns e r e )  e ige n e n  ,:u ak z ep tie ren ? "  D a a rby : wat  be teke n dit 

om d e•J r  'n a n al□ F.! p r□s 9 s  a a n he r 1. n n e ring " die G e s chic h t e  de r G e s ells c haf t  

bewus s t  z u  m a che n ? "  2 :i. 4) B□onop on tbr e ek di e  moo n tlik :-ieid om v als e

v an w a re i" t e rpre t as ies � e  onder skei e n  daarom lei d l t  ui te i ndelik 

tot � wil l ekeur i o e  b e s lis sing ten guns te v an e e n  of a nde r p�s s e nde 

in h: rpr e t as ie. 

Hill is d a a rby v an g e d a � t e  d a t  H abe rmas s e  toepas sing v an jie ps igo­

an ali ti e s e mod el op die geme enskap in die teke n s t aE�  v an geweldige 

v e rwarring. D e u rd a t  H abe rmas alle afwyke nde g ed r ag wy t aan die s el f -

2 13) F. R. D allmayr : " H abe rm as ' s  K nowledge and Human I n teres ts and 
i t s  A f t e rm a th, 2 2 1. 

2 14) B alle s trern - M c C ar t hy :  a. w. , 60
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vo rm i ngsp roses van o � e  rn8 nsl i ke geslag w a t  as ge�eel genees m�et 

wo re! , kom H i ll tc t die gevolgrek k i n g :  " i: n  b r ie f ,  .i. f  s o c i e ty d id no t 

i n ter fere we wo ula all a �hievt::! an em anc ipated sel f fo rm a t i o n. [.i r , 

we are all neu ro t i c  bec a use we are so c i ali zed. i; 215 )

Haberm as se fo u t, meen hy, i s  d a t  hy F reud s6 m isverst a a n  as so u 

die 111ens n i ks i n  die w� reld inbr_i n g  w a t  sy  invloed � a n  weers t a a n  o f  

vc r ander n ie .  Dj_ t  wo rd vero o rs a a k  de1.1 r sy  ko nsekwen te we i er i n g  1 1 tu

m ake the d is t i nc t i o n  be tween the p "I' iva te and th'.J p u bl i c  r e alr.1 1 1 ener­
sy ds, en s v  we ier i ng 1 1 to deal w i th the pu b l i c  realm a nd the n a t u re

o f  power i n  i ts o wn r i �h F .  \J i r  Habermas is die n iens " o nly a t h .i. n k i n g
be i ng", gevo li; .l i k  (] n t k e ri  hy di e " Re al i  t i es o f  Power " . Sy □o r deel i s

daaro m : " I  f i nd a fundamen t al :::-ej ec t i o n o f  t ;1e po l i t i ..: al dimR nsio n

o f  hum a n  e x i s te n �e u nderlyi ng h i.s w□:.. k, and the a t temp t  to c� nceal
21 6 )i ts absence by gener alj  z i ng c a t i::? gc .. 0 i es o r  ac t ivi ty t aken fro m p r iva cy" . 

Die i n t2 re ssa n te is d a t F r d ud s � l f  gew a a rsku he t teen " r ash o r  care-

1 11 • • b - d "  d "  • 1 b " d 217) Ll ess coe;:, assi nge van sy 8 " .L n  1 n ge o p  :i.e so s 1 a  t:: ge 1 e . ,,y s o u

n ie s e  d a t  s o  'n f--Jo g i ng 11 at.is u r d  o r  r:l o o r.ied to be f:..0 u i tless11 s a l  wees

n ie . m a a r  d a ar mo e t  vers i g t i g  te wer k  geg aan wo rd , omj a t  d a ar sl� gs 

me t a n h l o g i e �  gewer k  wo rd e �  d i t  gevaar l i k  is o m  k o ns2 p te los �e m a ak 

vun die sfeer w a ar i n d i t  o n ts t a a n  het en o n twik k P. l  i s. H v  wys dan 

o o k  op d i s  geva a .l· d a t  1 1 no o r ;e po ssesses au tho r i ty to impo se su �h a

the_r a p y  upc :i the gro up" .

O i t  is ver al Hans-G e o rg G ad amer w a t  teeno o r  Habermas gewys he t op 

die 

die 

t he 

gev a a r  van " m a n i p u l a t ive abuse "  van die so s i alE:i -:o e p assi ng van 

psigo - ;:r n a l i ti k a . I.L a t  ho rn be t re f, is d i t  " an o ver e x tens i o n o f
. 218 ) r an ge o f  r 2 aso n a nd sel f- reflec t i o n " . Ko n fl i k te tussen 

sos� F le en po l i t ieke G r□ep e  is n ie m a a r  ne t M ie gevo lg van versto o rde 

kommu n i k as i 2  nie . m a ar i s  geg ro nd i n  versk i l.Lende ko nkrete i n teresses 

en erv a r i nge. 0 1 11 o nde.l h ie:rd i e  o ms t a nd i ghede 'n ter apeu t h . :.;e gestal te 

te w i l  bek lee , ver r a a i  " do c t r i n a i re a r ro gance " . 

215 ) M . A. H i ll : a . w . , 2 5 5  

216) M . A. Hill : a . w. , 256 

217) S. F reud : C i v i l i z a t i o n and I ts G i :::; co n ten ts, aange h a al i n  D 811-
m ay r : a . � . -, -222 

218) H .  - G. Gad arne r : 11 R e p l i  k I I  i n  Hermeneu tik u nd Ide □ lo g i e k r i  t i k , 
as o o k  1 1 Rhe to r i k , H e rm e rn u t i k  u nd Ideol□giek r i  t i k " , a a nge h aal
i n D a 11 1 n  a y r : a . w . , 2 2 2 - 2 C: � • 
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D at die Y'J nk re te sos i ale ko  n fl ik  t g  p rins ipieel van 'n and er 23rd is 

as d ie psigo-anal ttiese m□ d9l wo rd ook acng::::toon dcur H. J. Giegel. 

Terwy l in la as �::::no::::.:ide g 8 val " both □artners . . . committed to tha 

liberation from psyc hi c constraints"  is, ervaar dis h eersende gr□epe 

in die p□litieke kon flik die v rvw□ rd ing van die onderdru�tes b3 � 
2 19 ) bedreiging vir hulls eie v ry heid. Uit al hierdie argume nts word

duide2..ik dat Ha berm:::is die □□rganq  n ie ge;-1oegs3am gemutiveer het nie. 

B□wendien berus d ie hele konstru ksie Gp 'n teoretie1::e aariname wa t 

se lf bevra agteken moet wu rd. 

4. Baie s kerp k ri tiek wo rd  naaml i k:  u i  tgeoefen op Hab 0 rmas se sleute1-

aann2mc dat k �nnis en interesse in die voltrekking va , selfrefleksie

een is. T heunissen s k ryf bv. in 'n voetn'.:rnt: 1 1 Dasc. Habe rmas r.ier

di.e idec::lis tiuchc, F□ rmel, wonach ' das Interesse der Vernunft ein­

wohnt ' ,  unter  ' ma te rial 5. stis c he, 1  Vn raussr: '., z ungen ' in die Beh □uDtung

umkehrt : e.::,  sei ' die Vernunft, die dem In teresse e i nwo �nt ' ,  ist aus

• t d 1 d lL t verstehen . "  22 0 ) v ·  h • se1r�m un en a r zu e gen e r. n□nLep :u 1r om 1s

di t duidel i k  d at H r::'.:iermas tut nog tc 3 nie d �a:;_,in kun s l ,rng 1 1m d :..e

"Verha J. "'.:nis v:..i ,1 In te r ak t i o ,1 und S el bs i.. reflexi□ n zu r- e i chend d e u tlich 11

te 1,1aak nie. "Biswe ile n  subsumie r t  er die Selbstre fle xion unter d::is
2 2 2. )kommun i i<ative Handel:1 , d ::::nn wiede:r trennt � r  sig davor ,  ab . 11 

D ie oorsaak .::.s d ; e  "excessive indulgence of cr 5.t::. ca J theory in human

su bjectiv ity " . 2 ;::2 ) L! i tein�elik lei hierdie oo rmatige aksent j aa:c-toe

dat die "g i::s c hic htlic he P :;:o zess" i r.geboet word ten gunste van ' n  vo rm

van natu ra l  isme. " Y abermas s Cfl'leide t die ;ies chichtl::. che Trans zendenz

ab, indem er ausdrUck lich  b�teuert, das eman z ipatorische Interesse

ziele 1 au f den Vol l zu �  der Reflexion als solc he� ' uno 1 allein ' darau f . � 2 2 3 )

Die vol too .;.cJe  selfre fleksie "mass t sic h  Absolutheit :m" , in soverre

as wa t di t aanspraak maak op "die to tale Dur chsichtigkei t ihres In­

terE: _,ses". D aa r teen□ □ r vind Theun issen di t �.-1dig om "wenigstens die
2 2 4 )Mogl i c hke it e i nee: unau frie hell ten In teressenros tes o f fenzuhal ten". 

H . J. Giegel : 
mayr : a. w .  , 

1 1 Reflexion und Emanzipation", aangehaal in Dali-
2 2 3  - 2 2 4. 

220) M. T heu nissen: �� ' 10, voetnoot 31

22 1 ) M. T heunissen: �· ,  2 5

222 ) F. R. Dall: 1 1 ay l' : 1 1 Habe rmas 1 s Knowledge and Human I n terests and
i ts Afte rma t h" , 2 1 8  

223 ) M .  T heun isse n : .�:...½:!.· , 26 - 2 7  

2 2 4 ) M . T he u n i s  s en : ��. , 3 6 
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In die verband i s  M.A. H i l l  s e  bes w a a r  c at "Habermas .... s p ir j  ts 
away the rea .-1 it�, o f  the s itu ation in the wrJ r � d" . Terw y l  f l cibE: :-mas 

horn besig hou met 'n " fL ;idament al ep istemo l □ gi c. a l  e:!'rD r in rr.::::dern 

s cience" s l a ag hy g l ad n ie dam· i n  om d ie s ake terug hi br ing " from 

the mind and s cience to the wo r l d" nie. Sel fre fleks ie en kenni s  en 
interes se in emans ip as ie wat fufun � ou word , b ! y  s teek □ o  die v l ak v an 

teoret i t:l s e  s reku l asie en het n iks te s e  nie , v :l r  " the reality o f  
• 1 • • • • f • 1 b ' 11 225) D .  d • ,-l + s □ c 1 a  1nJ u s � 1 ce o r  even o s oc 1 a  p ro iems . 1e  re e 1 s  � a u  

"contro l" vir H aberrr. as 'n idee is 2 n  nie 'n s aak v an konkrete erv a:::- i ng 

nie. Sy oorde8 l i s  d a arom b a ie kr as : "WhRn H abermas o f fers ,_, s the 

s e 1 f- formation o f  t he spe cies as s ubj2 et, through sel f- 1·e fle et ion 

on its cogn i.tive interests, the deeds and words o f  men in thE' wo rld  

dis:::.::i l ve into t he p an□ !' ama u f  the mind conceiv ing the- world in its 
. . t I h 1 I • • t . II 

2 2 6)own image 1 n  1 e  s c  o a r  s 1m ag 1 r, a  1 0 n. 

RUdi ger Bub11er 22 7) , d a are1 1 ':;een , besku l d ig Habe ri" :JS d ::it hy  met h : erdie 
idC!nti fi kas ie ju i s  'n � aklike kortp ad  s oek n a  'n "immedi ate o r ?cti c a l  

22B) . ap pl i c a t i_ on o f'  u n c� x ami:-'.ed p r i :1 cp les 11 , 1n s tede da arv sn d at '. 1y  

er1 ,s rn ac:Jk :ne t teo retiese be s i nning. H y  besku l dig die kri t i es ri  teo r : 2  

v an 'n "uncontrol led t r a 1 1 s i tic n from t h e  concep t 'J f  theory to the 

t f f- , . II 229)concep o - 1·e i e c 1, 1on . 

TerLulf l h y  re fl eks ie de finiee r as " a r  i n tel lectu a l  a c t. i_v i ty " ,  is '"eorie , 
do□ren teen, "in t he b ro ades t  sense o f  the L::- rd . ... c1 cons i s ti=rnt r .et­
:,.,1 rk o f  thou g h r s ,  a con cP.ptu a l  s ys tem" . D ie twee s ak e  is dus nie 

identies nie. D i t  is d a arby n ie vir horn duidel ik o f  hork heimQr en 
H abermas met kri ties e teo:;:-ie n ie d alk kri ties e TL=i fleks ie bedoe l , 1 ie. 
Re fle ks ie is  n a amlik kri ties in d ie sin d at II it turns away from : 1nme ­
di acy and a n B iv o  invo l vement in t he obje ct iv8 worlt _ in o rder to 
t2ke the standp o � rit of s el f- cons c iousnes s whi c h  a l lows fo r a j udgment 
of  the obj ects fr-om a certain dis t an ce." Die krities e denkers be ,,uep 
hu lle  op M a r x  s e  C r itique o f  F� l iti c al l conom� , w at volgens Bubner 

egter i P.ts g ans anders i:.: as 'n daad v an refl eksie , , o 1 aa:..· wel "an ob-

225) M . A . Hil l:  1 1 J U rgen H abermas : A Socia l S cience o f  M i 17d 11 , 2 52.

22G ) M . A .  H i l l :  a . w., 253
22 7) R.  B u b� 1er : "W as ist kri t i s c he T heor ie?" asook "Theory and P r a c t _1 • :e . "

228) F . R. D c::1J. 1mny r :  a.w. , 219
229) R. B ubner : ,: Theo ry and P r ac t i ce", 3 L+4
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jective theo ry o f  c apit alist so c i ety" .  2 3 □ )  Die neo-Marxis te II r:lan­

des tinely su b s t i tutes re flectio n fo r theo rv . No L r j ticist ev 2 r  was 

occupied with w ri tin g 1, ; 1e c ritique o f  poli tic aJ. e cc nflmy o f  the presen + 

time . There are n:::i theo ries i. ;-, M a r x ' s  sE nse ; there are o nlv acts 
C' fl t . II 

231) o , :.:-e P. c i o n .  

D i t  lyk aso f B ubnR r  sake hier deu rmek aar laat lo o p .  Alleree rs het 

die neo -M c::r xisme j uis van  M ar x  a f gewy k  cieur te wys d at 11 poli ti c a .:  

eco no;,n,i" nie a l  asp E �  van  die samelewing is  w at ver antwoo rdelik ::.a  
vir verslawin g en  d a arom gean aliseer moet t, io rd nie . Die aspe i� toe­

gegee, lyk dit to g asn f H abermas se 9 trukturwandel der D r fen tlich­

kei t en ver � l  sy Legi timatio nsprobleme im Spatk aQi talismus 1 ue l deeg­

lik f]O gin gs is to t 11 tec rie 1: ,  in Bu � ner se sin . Do k ::;ie aspek to e­

gegee, ly K dit aso f Bubner to g � �elan g rike sn a ar a a n ger aak hE � in  

cy i::;as i< 1Jld i qi ri g  d at  re fleks ie so n d e  r 'n k ri tiese stand a ard ni:::: s al 

werk nie en d at 11 s 2 l  fre -?lel- s ie "  w at lei tot 'n id c : 1ti f::. k c:1s ie vr1n 

kennis 0 n interesse a r  � ko rtp ad is to t willeks u rige k ritio k � f  no g 
nie gen J 3 g s a am ge�ativ�er is ni8 . 

S a n der o m  d a arom uit te brE::i, s� ry f B a J lestrem-r� ::C arthy d a , 1  o o k : 

:1 Do ch diese fu r H abe rmas ' up rio rische Ger.uisshei t I der Einhei t vo n 
E rkenntnis u nd  I nt�rs s se an E manziaptio n wird ebe n  nich t weiter 

beg rundet, es sei denn d u r ch histo :r. .i. s c he Ve rweise au f' Fichtes u m.J 

H - r . • ht 11 2 3 2)egels r-_ i ns i c  en . 

K . -U . A p el e n  D .  BBhler, alhoewel b aie simp atiek teeno o r  H abe�mas, 

wa arsk u o p  so o rtgely�e wyt:Je te e n  die gevaar d a t  1 ' the domain o f  p r ac­
tic al a ctio n" betree s al wo rd met 'n "p rete n ce o f  abso l ute k nowleC: :;ie 11 • 

Habermas se idee van 'n em c:1 r 1sip ato riese interes sB, in � .= rent in se l f­

re fleksie "seems �a su g g e st such a mer ger . . . •  where gener .:1 vist as 
are immediately j o i n e d  wi th p r a ctic al directiv�s i: .  H ulle betwy fei 

egter die mo o ntlikheid van 'n l c gi tieme o o r g an g  I I to tr anslate a gene­
ral co mmitment to r atio n c,li ty into a co n crete str 3tc. gy o f  p□li ti cal 

230) D iese 1 fde

231) R. B u bner: a . w . ,  3 4 5

232) F. R .  D ::illmay r : a . w . ,  2 1 9
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t •  II <'.'. 3 3 ) ac ion . So 'n oorg nng "from pure refle c tio , 1  t::; t he level of 

pr actical commi c;n�n t"  'Jiild sy r8gv3rdiging n ie in a p riori beginsele 

nie, 11 bu t r a t her  fi om  s 1 ib jec tive involveme·n t :i n  a cc !l cre te con tex t, 

f 1 h . d . . 11 2 3 4 )re� a person □ c □ i ce o r  e c is ion . 

Juis Gm h ie r�ie aspek vail d ie kri tiek te onderv ang, he t H abermas �ie 

o , 1derskeidi ng aange iJr :i ng tussen rekrinstruksie en  sel frefJ eksie. L aas ­

genoemde bly d an be �rokke by die terepeu tiese kon teks, w aarin di�

pasien t nie so see r  op soek is n a  redel.ike rekonstrt.: l,s ies of algemeen­

geldige te□riee nie, m aar n a  kenni � wat  sy vers too rde kommunik asie

me t diB w� reld en me t homself sal ophef en d aarrnes ters� J fd�r tyd .

sal lei to t bevryding. O at H aber� as h□mbelf hier�ee eg ter k an los­

wikkel , l yk eg ter m aar be2enklik, ver al in die lig v an die □noortui­

gende regverdiging vir d ie  oordr ag v an d ie rsigo- anali ties8 model

op die � am e lewingsverb and.

5 . � L aas te vr aag  � l y  nog □or w a t  H a �e rmas sal moe t bean �woord, r �arnlik 

na d:;..e s t: a tus v an sy  e ie te□riP. In :..lie V0(1 T.'u1riord v an ·1- heory ':lnd 

Practi c� gee H aberm as op u i tvoerigP wyse Jandag aan h ierdie besw6re. 

Tc t � g ro o t  m a te gee �y  die kri ti ci d an ook toe, maar hou tog ook vol 

me t sy  psigo- an ali tiese toep ass ing deu r  te ondt! rske :i t�ssen " the l tive j 

of t heore ti c al dis course" en " the org ari : z at i an of pro cesses of e n­

lig h tenrn8n t in w hi c h  the i:;heory is applied".  235 )  Ene:r:-syds is d aar

si tu asies w a ar r� .:r nr  so 'n (droo t m a h =  V 6 r i  gel ykw aardig �:eid , beg :rip en 

konsensus bes t a an, d a t  die psioo- an sli tiese model in die vo rm v an 

" radi cal  refo rmism" s al k an lei to � Verlig ting. Anders yds k an daar 

ook situ asies wees wanr  die pol arisas ie so g rco t 1s en die ideolog iese 

verblinding so verbre id, dat  di t fei t�ik onmoon Ll ik is om vas te s tel 

watter  groepe ryp i s  om L ; e draers v an die Verlig ting te word. Ui ter­

aard k an die t e r apeu t i ese ver ho�:ding d an nie to t s tand kom nie, " then 

all t h a t  rema ins is the diffuse dissem fna tirn of insig hts individu ally 

g a i , ,ed in t he s ty le of the eig hteen th- cen tury Enl i \,d h tenmen t". So he t 

Adorno bv. sy  eie kri tie �: V d rs t a an. 

Tussen di t a l les deu r  s kemer die dringende vraag na die sta tus en 

plek wa t H abermas a an sy eie teorie toeken en daarmee na  die norrne 

233 )  F . R .  D allm ayr: a. w. , 2 • □ 1 ..,

234 ) F . R. D allmayr: a.  w. , 220  Vgl. BtihleT : ,: z um Problem II 

2 3 5 ) -, H abermas :  Theo r� and P::actice, 31J .  
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vir die K ritiek van 2 y  k r itiese teorie. Guttorm Flofstad wys daar­

□p clat Habermas '�; pleit voer " to justify foreknowledge of social
2 36) pra ctice as a kin□ of knnwled�e sui generis" . Self is dit dan 

ook wat Haberm as wil probee r  doen. Sy te□rie is bedoel 83 so 'n 

voorkE 11 n is , met 'n  normatiel!!e dcel : " on the basis of a p.celim :l nary

c ircumscription of social processes , i �  points out, in genera l  terms , 

the tasks to be ac comp::.ished by the spec ial scien cef', ai 1d recommends 

csrtai n  fundamen �al distin ctions to b� E iilployed in their actLJal re-

s e arch WO N: • 11 2 3 7)

Di t is C1 n (detwyf�ld 'n kr:: r r c::kte aa�name , veral in G .1. e  lig van die v·oor­

woord to t K nr. : , iledge ari rl Human I nterests , waar Habermas sy werk beskryf 

as 'n " t'irs t  step" en 'n " prolego:-:ienon " . 2 38) ;7 l o istad uordeel nou 

mdt groo t t5 J gur� telling □ or di8 matE waarin Habermas ge s laa� het 

in hierdie selfopgelegoe ta8 k . E � : geen wat by horn op soek s G �  gaan 

n r.l  � o mvattende m e to dol o gie ,  presiese re�ls 0 ¥ tegniek �, sal teleur­

gest2l v.J□ rd. 11 1\! o ne is giv2 n . " 2 39) Daarby is s y  " total neglect of 

theory- ap r l i catio n . . . . .  an P ven more serious r ,iatte :::- 11 • Pogings tot

toe f--lassing sot • tt.o n minste q esp :-ek rnoo ntlik g e m aa:-; ri8 t ,  maar nau 
11 thP th8□ ry • . . . .  is rur, ning the risk o f  remain ing an ;_; n fu:!. filled 

inte, 1ti ,] n 11 • 

Die gevo e :!.  van □1 1bevredigd he i d  s l aan ook deur by T heunissen w a �  wil 

weet 1 1 u.;oher . . . . .  nimmt d :·.e k:i:itische Theorie ihre Massst abe ? "  240)

Die k ri t i.ese t�::i rie beroep h '....'. l le op die ve rLL agti ng vsn die toekomstige 

m aa �sk a�ipy en op d ie i dee van ci .i.e " goeie lewe" , rnaar vir 'n praktiese 

sosiale t e J rie (teP noor w i llekeurige s osiale refleksi2) bied dit nie 

'n genoegsarne ui tgang:.p1.m t nie. 11 D ie Behauptung von Habermas , die

Massst abe der S e lbstreflexion seien ' theoretisc h  gewiss '  und kB nnten 
1 a r:-' riori eingesehe n werd e n " ,  �ird man als e i  n Manover werten mUssen 

241) das die G es ::hichtli chkeit dieser M as sstabe V f::: rschleiern so ll . 11 

236) G. Fl□ istad : " S ocial con cepts of action 1 1 , 195. Hy verwys na

237) 

2 3 8) 

239) 

240) 

241 ) 

Habermas se argumen ts teen P aul Lazarsfeld en Jy interpretasie 
van Tal co tt Parsons in Z ur L□g ik der S□zialwisse nscha ften, 
onderskeide l ik 49 ve rde·r en 193  verder .

Diesel fde 

J . H aberrn -:1 : , : K no wledge and Human I nterests , V I I

G. F:lo Is t ad : a. w. , 1 96

M . Theun i s se n :  � - , 3 7

M . Theunissen : � - ,  JB .
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D i es e l fde vrae word � 2 s t8 l  de u r  8 ubne r .  Hy wys daarop dat k r itiek 

star,jaerde nodig i1 e t .  D i e kriti c i  be roe:' h 1 1 l l e  op re fleks i e ,  asof 

die :r� fl e ks i e  se l f  i nne r l ike standaarde s ou he , mac:;r " me re re fl E' :.< ive 

activity i s  bar e  o f  s tandards " . 242) Habe rmas was volgens horn die 

enigste om h i e rd i 2  di l emma in ta s 1 en en  het dit p robe e r  op los me t 

d i e  kons e p  van inte r e s se s . D aar i s  egter  re eds u itvoe r ig l i k  aange­

toon dat d i t  ook maar �s  � w i l l e k e u r ige en wetenskap l i k n i e -geve r i ­

fi8e rde g:ra e p  be skou moet wo rd .  " Th i q  s .i  tuation i s  ve ry desp e r ate 

in regard to t h e  s ear c h  for s tanc a-rds of c r it i c i sm . "  2 4 3) 

InJ e rdaad l e  d i e  groot at�u ikelbl�k in die  weg van d ie kr i t i e s e  �eor i e  
om teor i e  i n  � rax i s  t e  vol tooi,  dat hu l le e rens ' n  n i e -wi l l eke u r ige 

standaard moet kry, � vaste, ve � i f i e e rbare u i �gangc p u n t  in te:rm e  

waarvan k r i  i-: j_2k Ll i tgeoe fen kan 1 ,Jord . 

6 . A cnge s i e n  Habermas h i e r d i e  p robl e em s o  ste rk aange� o e l  het , he t hy

as ' t WR J.' 8 'n oms l ag g emaak om op � nuwe weg � �as te punt te soe k .

A l hoewe l  hy dit se l f  n i e  s o  e rken n5e, blyk d it to g u it s v v e r d P r e
we rKsaam h ede � ko rrekte o□ 1'de e l  te we c s . Me t ve rwys i ng n a  d i e  vy td e

ste ! l i ng van Habe rmas s e  intr e e r ede ( " t h e  unity of  �no �l cdge and
inte r e s t p roves i ts B l f  1 n  a d ial e cti c t�at takes the h istor i cai

traces of S L ' ;J p ress ed dialogue and re constru cts what has b e e n

sup p re s se c.; 11 ) h e t  Blanchette r e e l.i s  gese dat Habe rmas h i er sy pr� -
bleem c; _:_ e b trn  te begryp hE -·� .  l'. W i  t h  t h e  i d e a  o f  dialogue h e  may be

going be yond t;-, e  G e rman Idea: i sm" with w h i r.;r, he is ar p aren tly sti l l
bou 1 1d . 1 1  D i e ide aal v�n 'n same l e w i ng wat ge emans i p e e r  is , i s  komrnu­

nikas i e  i r, 'n n i e -outo r i  tatiewe  e n  unive r s e e l  beo e fend 2 d i aloog .
Habe rmas hrt dit, vol gen� Blan chette, vers taan, maar hy het nie  be ­

gryp dat d i e  "MUndigke i t1' ; wat volgens horn met di e struktuu r van die
taa: gege e i s , n i e  s l egs toekomst ig is  nie, "vet . . . .  al ready actual,

244) al ready begc n and real " . Blan c hette oorde e l  daarom : " D ialogue
its e l f may be th8 u n it� of  knowledge and inte res t that HaL � rmas is

looking for i n  c r i t i cal theory , criti cal dialogue as fundamental so c ial
act . Doe s Habe rmas s e e  t h i s  as a p o s s ibil ity?"

242) R. B ubne r :  ' ' T he o ry and Pract i c e 11 , 346

243) R. B ubne r · a . w . ,  348

244) D .  B lanc h e t te : a . w . ,  3 32 - 3 3 3
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Klaa�blykl ik he t hy b y die pun t �ekom dat hy di t wel 1ngesien het. 

Alhoewel d i e  gedag tes \ Ian taal , d ialoog, krimmuil ik r:is ie en v � rstoorde 

kommun ikasie van d i e  beg in af teenwo:::i rdi g  was in sv werk, het di t 

nou � cinder p lek beg i n  i nneem , naamlik di� van u i tgan gspun t .  Waar 
hy voor heen meer me t d i e  men s l ike gesl ag en sy moon tl ikhede � waar­

onde r d ie taal) gewerk het, word die t a al sel f nou sle� tel van sy 

kr i ties �  teor ie. 

Aanvan !�l i k  he t Habe:. mas 'n ar gumen t gevolg II that resembles p h iloso p h i -
245) cal ::m thropolo;)y r a t h :::i r  t han cr i ti cal theory". Veral Wol f L e pe-

n i 2s is daarvan oor tu :. g  dat  Habermas besig was met 'n "an -l:: hropolog i-

11 • t d • 1 • t . • 11 246 ) H b bl • d ea y orien e socia cri i cism . a ermas se p ro eme is aarnm

ook te wy te aan 11 :1 d i f ri cuJ ty in p r inc i p le wh i c h resists t l ,e at temp t 

at relat i rig an t h ropolog i c al to so c iologi cal sta temen ts". 247) Lep3 -

1 1 ies i r:  van � 2 dag te d a t  Hab 2 rmas a 7 hoe meer ge inte resseerd sal raak 

in die an t r� polog ie. 

I n  sy " � i se 2nd F all o f  Transcenden t al Anthropology" neem C.i;. L 1rn-

ha,.,d t 2 48) heel t • d . _._ t ld t d t • H _ erec p res 1es ie :..eeri.:iorges e P s 5 � 1  pu,, 1n . y 
wys daarop rJ a t  Habermas ge , e i d el ik sy " or iginal ilos t i l i  ty" 24 9) teen-
8or an t ropol.og i e  e fgel� he t en i n  �nowiedge and Hum �il Inte�es ts � 
vorrn van " transc e n den tal an th::.'opology" beoe fen he t .  I n  onlangse pu­

b l.i kas i e s  h e t die ko1 1sep van kenn isrig tende belange t:Jg ter fe i t l :i. 1< 

ve rdwyn. D ie rede , meen h y', is dat Habermc1s soek na 'n brug tisse ;-, 
"an ep is temolo:; j r�ally or ien ted soc iology and a theor\1 of commu'li ca­

ti□ ,". 25 □ )  Habe rmas . p ru beer sy vor ige swakhede oorkc :n 11 :.y lr dging

the email c i patory p r inc i p l P.  in the s t ru c ture o f  l cn guage i tsel f". 
V i r  horn i s  h i e rdie algehele wend i ng 'n ver rassing. D i  t be teken ds t 
die transenden tale antro polog ie slegs "an interlude , 3 p assing flir-

25 1 )  tat ion, on the way to some t h i ng else" was. 

H ierd ie oor g ang i s  ook deur De l mUller gued i ngesien as hy aantoon 

hoe Habermas d ie doels tell i ngs van die emansi pasi e p ,.,os �s, naaml ik 

die idee v2r1  mon d i ghe i d, outon□ m ie en dwangvrye kommunikasie nie 

245) M . A. Hill : a. w . , 2 5 1
246) l.JJ. L s p P n ies : 11 A n t h roµolo gy and So cial C r i t i c ism", 2 18

247) W. L ep en ies : a.w., 2 20

248) 
249) 

250) 
2 51) 

C . K .  

C . K. 

C.K .
C.K.

Lenhard t ;  
Lenhard t :

L e n h ardt : 
Lenhard t :

a .  w. , 2 l16,

a. w. , 236 

a .  w .  , 242
a .  w. , 2 Lf5

voe tnoo t 5 3. 

- 2 Lf3
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langer probeEr duidelik m aak "vanui t het procE!s ·van  de geschiedenis, 

maar ' apriori ' \/ 3'.: u i  t de struc twur v an de tadl 1 1 • 252 ) Hiermee wend hy

o ngetwy fe � d  'n nuwe i=ioging  aan to : begronding 11an em2:1sipatoriese

prExis , aanges i En die ken t�oretiese analise op te veel probleme

gE:s tui t he t .

B .  Waarheids te□ rie a� bemiddel ing v an emar.sipas i e .  

1 .  'n Teor ie  \, Bn kommunik atiewe ku inpetensie. 

Daar  is , meen Haberm as , 'n diepg ry1pende V E:;rskil tussen normals ver-

s t2ans orobleme ( Luat o pg e los f-: an word  de 1 1r meer  inf□ rrn as ie ,; e vers trek) 
sn vers taansprobleme as g evo lg v a� ,  sis tema ties v c3 r:::, toorC:e  i<.□mfTluni­

kas ie . Eer s geno emde k an v□lgens gewo ne hermeneut ies e me todes uit 

die weg geruim word, m a ar l a as g RnoP�d �  nie. S i s tema t � es  verstoo r de 

kommuni k 2s ie wo rd d a arby nie net �3n�� tr�f by opv all end� p a tolJ g ie s e  

taalverstor in gs nie , m aar �fu�r �e langrik n□ � b ;  vers toorde k□m�Jni­

kasie "which is no t c:rnspicuously � at holc:, �icaP . 'r, Voorbeeld h ie r-

van is d ie geval v an pseL 1 do-komrnun i . k asie, waar  ::li e ges µreksg enote 

hu lle nie d aarvan bewus is d � t  storings in die komrn�n ikas ie 0 □ □ �kom n i e . 

Di t lei tot 'n r eeks v an 1;.:':'de rsydse misvt:! rst <=>nde , omd at hu2. l e  n ie 

bese f d c::1 t  h;_rl le kommun i keer op  grond v :=in 'n valse dan ri ame 1an kons e n-

sus n ie .  In be � j_nsel ka 1 1  di t; al tyc die gr; 11 al wees , omd at mens e 

self deelnemers aan die ges�re� - �een geld i g E  krite r ium � 0 t om ware 

van valse vers taan te onderske i nie 8 1 1  daar□m vour tdurend voor die 

gevaar st aan "wrongly consider i ng diffi cul t i es to b e  herrnene uti-
253)call y explicable when t he y ac tu ally require sys tern a i.. i c an alys is 1 1 • 

Freud het gepro beer om sis tematies vers toorde ·· k ommu n i kas ie op we te n­

sk �plike wys � te o ndersoek, ter wille v an k l i nies 8 me to□es 1 maar 

daarmee ook die sle ute l qeb ied , volgens Habermas , om die ps eudo­

no rmali tei t v an "co llective behaviour and  e ntir e soc i sl systems" te 

ondersoe k. Die moont li k heid  is � aarin gelee  d at psigo -anali t i k a  

"a kind c f  l i n guistic analysis " is . Die reik Luydte van cJe fini tief 

252) W. 0 2lmUl ler: Kerk  tussen gisteren E:: 17 mo rgen , 11 5

2 5 3 ) J. H aberm as: " On Sys tematic ally disto r te d  communication ", 205  - 206.
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o nv e rstc:c,nbare dade 1::n ;_:i tinge kan naamlik volge 1 , s drie kri teria 

bepaal word : diP. t aalQebruik word geker.�erk deur re els wat afwyk 

van dia e rkende s :;__3te e m  v a1 1 t :r nlreels , die gedrag i] etuig van stc-1r­

heid en s te reo -:ip e herhal i ngs p atr 1Jne en d aarby bes taan d 2ar 'n d is krP­

pans i0 tus s 2 n hierdie twe e v lakke van kommunikasie, omdBt die normale 

k . d 2 5 4 )same we r 1 ng v e r  wyn . 

I n  ps igo- analitika gaan dit dan nou or., 'ri pag i ng tot " scenic und 2r­

standing" .  Die pasient speel naar.·,lik 'n bepaalde rol, " he plays an 

incompreh e n s ible s cene u� viola ting ro le-e xpecta tions in a strikingly 

s tereo typed mcn:-ie r" . Die ter�pe 1 1t s e  taak is orn i.n d ie oordragsi tuas i e  

die rol te S[l e el v an '11 belangrike persoon in die s j_ tuasie wat oor­

sprc nklik to� die v erst□ring v ?n kornmunikasie aanleid j �g gegee het . 

l1!ann e e r hy ciie s i  tuasie v erstaan., kan hy probe er om die oo:rs p ronklik e  

sit� as i e, n a  anal□gi2 v an h i e r□ i e  � ordragsituas i e, t e  �ekonstru e e r  

met die hoop dat d i e  pac i�nt sy rekons -:ruksie sal �oe s tem e n  in � 

daa� v ?� s elfrefleks i e , s 2 l to e�ie n .  

Var 1...;e e die oors p ':'0 1 ·,klike ondr 2 ::iglikt� konflik , in die aanleide r:de 

situas i a ,  h e t die pas ient die e rvaring v an konflik g e d e s imbolis e er 

en ��m s o  onttrek asn k� mmunikasie met diP we r e l d  en homs elf. Sinds ­

d l en , wann e e r  dies elfde stimuli o �d�ik , gebru � k hy �ierdi e ontoe­

gankl i ke Rn onv c rstaanbare �im�□□l as afwe ermiddel. Daaro m neem 

dit diP v o rrn aan v an ate r8□t i ; e afwykend e ge d r ;:,g .  Di e " s c e n i c  

L.! :iders t c=i 11ding" probeer dus oni s invu ll e  bet2 !<-enis v erbande te l e  tus s en 

die □□I 3 pronkl ike c ituas ie, di� alledaags e (a fwykende ) situ as i e  en 

d .  d · t . �� 5 5) 1 e  □o r r 8�s 1 u as1 e. 

Die b8 langrike punt tier i s  dat " scenic understanding" fundamente el 

v er�; 1-- il v an he rme neut i e s e  v ers taan, as gevol g van die " explanatory 

power" uJ at rlaarm o e  gepaard gaan. " The What , the s e mantic conte nt 

of a systemati c a 1. l y  di� �orted manife s tatio n, cannot be 1 u�� erstood 1 

i f  it is not p□s s ible at the same time to I explain ' the Why, the 
• • II 

256)o r 1 g 1 n  . . . .  

254) J. Habermas : a. w. , 206 - 2 08

255) J .  Habermas : a. w. , 2 0 7  - 208

256 ) J .  Habe rmc:Js : a. w. , 209
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HierLi t lei H aberm as a f  d a t  " s cenic unders t andif"l '.:] 11 1 1ie m a ar k an 

pl aasvind op grn nd � an die toer �ssin g van kc �mun i k g t iewe kompe tensi b 

soos ir1 i;; 2 wone sem �n tiese a n a lises nie, m a ar u a t  di t gep w a r d  g a an 

met sekere teoretiese voor'..,J a ardes, w a t  hy u nder drie hoofde opsom . 

Die ePrs te t eore t �ese voo r�a arde lui d a t  die psl go-an a litikus � vooraf 

kennis he t van d ie s truk tuur van n ie-verstoordt::?, i;; swone kommui�ik asie . 

Di t impl j sPer d a t  d 8 a.1.· 'n s am E '..uerking of kongruensie is tussen di8 

cirie vl a k ke van kommunik a sie ( t a al uit j n g e, aksies en g ebare ) ; d a t  

norm ale kommunik asie konformeer a a n  in tersubj e k tie � - erken d c  re els 

en d a a:rom publie k is ; d a t  di� sprekers bewus is 1 1 an die � a + e gci riale 

verskil le tussen subjek en obj ek, syn er skyn, taRl teken (sig nifi c a tum) 
en t a alvoorwerp (deno t a tum) ; d a t  ego-iden ti tei t verseker 1 · 1ord d eur 

subjek: te w a t  in 'n i n tersub j E � tiewe verho 1 1 d i :1 g  ( t a a l gemeens !< ap) r.' B k a ar 

erken e'l d a t  onderskei word tussen die objek te-we rel d  en d ie t a a lwe :.. e l d  

e n  d a armee rekenin g □ehou wor d  me t werk lik heid e n  k o usaliteit , ty� 

en ruim te . 2 5 7) 

Die twe 2 de teore tiese vo□ r w a arue vero nde:rs tt:. l ci a t  die ps i;io - an a l  i ti­

kus wee t d a t d ie sis Lem a ties V P rs to orde kommunik asie s a am h a n g  met 

die ver:.r nrr 1 n g  van twee ;::; peenvo l g e :-i de f ases var1 prG-lingui'stiese eri 

l i ngurs ties e  simboolorg a nisa� ie . In die pa tologiese geval le w8 rd 

di ·� duid e l i k  d a t  pre-lin r,,i u is tiese si�bool or'::l anisasie 'r1 bej 2 n g rike 

p lek in neem . S P kere simbo le du i k  tel k � ns op, m a ar s u n de� d a t  dit 

in gramm a tik a le re e ls oo r�es l t  k a n �ord o r vol gens logj�se verbende 

georden k a n word . " Pre-li� guL tic symbols ar8 emo t i o n a l l y  loaded 

and rem ain fix e d  to p:ir ticul ar s cenes . 11 I n  d ie w are sin van die 

woo rd is d i t  nie vir pu b lieke kommunik asie toe Q :1 1 . :d i. k n ie .  " Scenic 

unders t a n d in g "  vers t a sn cn e verLL1arring in a l led a a gse kommunik asie 

o f  as 11 for c e d  reg r i: s sion b a c k  .'�o a n  earlier lev B l  of communic a tion,

or as the bre a k throu g h  of t he earlier form of cornmuni c a tion in to

l a ri l)ua ge" . Psi go - an a li tik a is gevol g J.ik oo:� t a a l  ::m ali tik a, o m d a t

di t simboliese in houde, 1i.1 a t  lei tot 'n priva te verenig i n g  van kom­

munik asie , re i n tegreer tot a l ge mene t a al gebruik . 11 T he momen t of
2 58)suc cess in t he use of crea tive l 3n gu a ge is a momen t of em an c i p a tion . "  

257) J .  H a berm as : a . w . ,  2 1 0  - 21 2 

258) J .  H aberm as: a .  w . , 212 •• 21 5 
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D ie �e rde teo re ties e vo o rw a arde i s  d a t  die ter apeu t o o k  gebru i �  moet 

maak van 'n tco r ::.e van afwykende s o sial i s as �  e .  Verb ande m□ 8 t  LJele 

kan wo rd tus sen � a t ro ne van  i n ter aks le i n  die v roe� � i nderjare en 

d ie vo rmi ng van p B rs o o nlikhei d3 truktu re . Megan ismes s o o s  in �ibisie, 

p rojeks ie en o n tkenning mo e t  :i p  d � e  vl ak van t a alvers to ring ver s taan  
wo rd . 

Die teo re � i es e  voo rw a a:-des h:=mde l d u s  □o r 11 -r; he p reco ndi t i o n s  of  m rmal 

commu n i c a t i o n, w i th ti:J□ leve l s  of symbo l o ry anizatio n, ar id w i th the

mechanism o f  s pee c h  dis□ T'der".  2 5 9) D i t  b:: teken d a t  die s pes l aJ <'!

ti�e v an s eman tiese a � al is e  w a t  werk met s is tema ties vers to o r de 

kommu n ikas i c:  ( in teens tel ling me t die gewo ne hermene u t iese :i r , ts lu i  t i ng 

van o nvers t aa nbars  u i  t i nge )  'n teo r le van kommunika tiewe ko mpetens ie 

veru nders te l . " I  believe t h a t  i t  i s  t his t heo ry w h i :-:: h  ::ls:i p1 u viae:, 
che so l id b 9s ::. s  needed fo r p res e n t-day s o cio lo gy .  11 2 6 0) 

So 'n te:: rie van  kommu n i k a tiewe kompe tens i B  i s  gsvo lgl ik ie ts g ans 
anders E.3 C ho mskv se t e o riee aang a a1-,de lin g u is t iese krirnpe:e ns ie . 

Vir Chorns � �  be teken l i n yu is t iese k□mp e tens ie die Aangebo re taal appa­

raat van e lkB t aa l gebru iker, w a t horn ir s t a a t  s tel o m  � abs trak te 

re� l s i s teern te beme8s ter . E lke empiriese t aa l  bes taan  uit � e i ndige 
aan tal  el2men te, w a t  e lk'J t a a J  g ebrui ker k an o rden i n  'n c ne ind i ge Eii::ln­
tal kombin a s ies , vo l gens b e o a a l de � 2 ner atiewe re§ls . H ierd i e  V P � -

mo e ber:..is  o p  'n a a n gebo re kennis v a n  " lingu i s tic u n i vers 9ls  w h i c h  

r rer1e termi n e  t �1e fo rm o f  a l l  po ten tia l  n a tural  l an g u a(J e s " .  D ie em­
p iriese t a aJ o rcen i nge is net o ppervl ak te-s truktu re, gebaseer o p  
"the t r a n s fo rm a t io n  :, f  deep s tr u c tu res " .  Haberrnaa wys daaro p dat, 
s6 ges ien, lingu i s t iese :..:ompetens ie 'n mo no logiese vermo e i s  wat VfJ l ­

gens die i n fo rm as ie-mo del van kommu n ikas ie o n ��ikkel K an wo rd . "I 
co nsider t h is m□�� l to be mo no logi c a l  be cause i t  co n s is ten �ly a t tri­

bu tes the in t e rs ubje c tivi ty o f  meaning . . . .  to  t he f a c t  t h a t  sendi:; r 
and receiver . . . .  are r, Tevio u s J.y equ i pp ed with  the s amP. p rogra�me . "  2Ei.i) 

H2bermas ver d uide l ik hie r d i e  teo rie a a n  die hand van drie s tel l i nge : 

die tese van �o no l o g i s me , w a arvo l gens aanvaar wo rd dat die :ilgEmene 

259) J. H ab c.? rmas : a . w . ,  2 1 6

2 6 0) J .  H aberrn as:  a . w. , 217

261) J . Habermas:  1 1 Tm,rnrds  ::i theo r y  of commu n i c a tive comp2 tEr n ce" , 3 6 1
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betekeniP �omp □ nente □eel vorm van die b asiese toerusting var die in­

divj du2 le sprekenrle sub jek ; die tese var a pri□rie me wa arvol gens 

aanvEi ar word d 2 t  di2 ont1.u.::irp van 11 1 11 timate meaning elements" voo:.: a f­

gaan a Rn alle ervaring en die tese van elementarisme, w a e i v□ lgens 

aanva ar word d at die seman tiese re i kwydte van alle moontl ike smpiriese 

tale best a a n  ui t die kombin asies van 'n eindige getal beteken i skom-
-1- 262 ) ponen �B. 

Tee n□or die eerste twee G tellings, onderskei Hal.JeT'mas tussen " seman­

tic uni\;ers als 1 1 w at ervsri ng voora fg a a n, m::rnr ook ander wa t a poste­

rinri universeel is. D a arby C 'lderskei hy tussen " seman tic un i versals 

whic� � recede a ll socializ ation and sem 3ntic universals which are 

linked to the condition o f  pote ntial socializ ::ition (mono logicd /inter­

s•. :b j sc L ve) 11 •  H ·,: m a ak veral gebruik van ethno -lin g u istiese getuie-

nis om te bewys dat d a ar we l se�erP. be tel: :,r nisvelde is w at univ E". rseel 

is (fam i li�, kleur, ens) , m a ar d at b l n ne hierdie rR 3mw= rk die bete-

kenissc: 2 6 3 )heeltemal uiteenlo � p  op grc �d van sosio --kulturele ag tergrond . 

Dok die stelling � �;-, e lemen � ar i sme testry hy  □ p  g�� nd van e �hno-­

lin�urs � i e s e  u ndersoeke a ang a ande kul �ureel en h i stories ver andere nde 

wereldbeelde . 264 ) 

H ::.berm as ko r;, to t die gevolg rekking d2t 'n a l gernen::J b p tekenj_ s leer nie 

op t□ereike nde wyse ortwerp k a n  word op die enge b asis van m□ n= l□giese 

lingui s -';;ies ,:; kompetensie , 1ie. Die algemene v a ardigheid van 'n s preker

ber1 1s nie m a ar net o p  sy verrr,oe om 'n a bstr3kte reels 5.steem te beheers 

nie . " l  t is not enou Q h  to 1J nders t a nd l anguage communic a tion as an

application of linguie tic competence. "  Die tee a1deel is eerder wa ar,

nl . dat die 11 ermoe o m  dee l  te neem a a n  'n si tuasie 11 2'7 alleda agse

taa lkommunik asie 'n deel is van die " general competence of the ideal

'n Si tu asie w a arin spra ak, d. w. s. die toapassing van lingu 1stiese kom­

petensie , in beginsel m6 6 ntlik wo rd, is a f h a n k lik v,� ,1 'n struktuur van 

intersub j ektivi teit w at weer op ey beurt lingu isties is. Orn deel te 

neem san no rm5le kommunik asie, m□et die spreke r b eskik, b a h alwe □o r 

lingu istiese kompetensie , □ o r  diEJ b asiesc: vereistes van spra ak e n  sim­

boliese interaksie ( ro l -gedr a g ) .  H abermas noem dit k□ mmunikatiewe 

kompe tens ie. " T hus communi c ative compe ten ce me ans the mastery of 

262 ) 
263 ) 
264 ) 

J. H ab e rmas :
J .  H ab e rmas :
J. H ab B rm as :

a . w . ,  363 
a. w. , 363 - 3£i 5
a . w. , 3 6 6
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an ideal s peech s itu at i ::r n . 11 
265 )

Hy wys Jervolgens d a ar□ p dat t a a l u i t i nge ,  a fges ien v an h u l le prop□ s i­

s ione:. 8 i n houd , c1Jk nog 'n heteke n i s  het "w h i c h  i s  l i nked to the speesh 

s itu atio n as s u ch" . Saam me t P, L Js t i n  noem hy dit h u l le "i l l□ c:Jti□ n ary 

force" , o fte wel die "u n ivers a l  pragm a t i c  power o f  utterence::;" .  Hier­

die di. al Q □ g-kons t i  tuer'-- nde u n :;..vers a l i a  i s  die  s ake to 1at c; ndersol::!k moct 

word i n � teorie v a n kommu n ik atiewe ko�pe tens ie.  H v  noem d it da arom 

oo!< "u n ivers a l  pragm at i rs" .  

U i cei ndel ik wys h y  d a 2 : □ p  d at s o  'n "lJ n i vers alpragmat ik" of teori 8 v a n  
komrnu n i_katieL'3 kompe tens ie "might be emp loyed for soci al anal �1 s is " .  
Hoekom? "We h ave reason enough to ass ume . . . . that s o c i al  a r:: t ion 
is  1 1 Jt on ly - and pe :i.' h c::Jps  not e ven primari ly-cor,trol leG by mot ives 
which co i ncide w i �h  the i ntentions o f  �he actor-speaker , but i ather 

by mot i v ee excluded from publ ic commu n icat ion and � i �ed to a pre-
2 � 6) l i ngu i s t i c  symbo l org a n i z a t L  . .rn . "  A r1nges 1en s o  'n teor ie v an 

kommuri ikatiewe k□mf1 13 tens ie egt:Jr no□ n ie be staan n ie ,  prob8er H aber­
mas sei f om e i:i n  op te s tel . 

Di t het reeds alga ande d1 1 idel i k  g e wG rd hne H abermas a f'ges ien he t v a n  
alle pag i n g �  □ m  sy kri t i ese te�rie di alekties te begrond . In die 

nuwP vo□ rw□ord tot T hP•:::i ry and Prac t i ce erken hy : "Wt= ,10 longE ?.' fi nd, 
in di a l e ct i c a l  l og i c  as i n  a certai n w ay Marx sti l l  d id ,  the n□rma-
tiv � bas i s  for a s oc i a l  the□ .1.'Y  co n structed with pr a c: t i c a l  i ntent . "  267) 

Al wat oorgebly het, 1 s  die t a a l . " I n  a cert a i n  w ay ,  MUndigke it is  
the sole i jea which  �e h �ve at our d i spos a l  in  the s 2 nse of  the 
phi J 'l s oph i c a l  tradition . "  E n  h ierdie mondigheid is gegee met die 
taal, omdat i n  elke taaldaad die telos om b2 � r ip te bereik , reeds 
teenwoordi g  i s . 

Hier l e  een v an H aberm as se  s leutel aa n n ames . Hy h a 81 i n  d ie verband 
ook v ir W i ttgenste i n  a an: "the concept of reach i ng an u nderstanding 

265) J.  H aberm as : a . w . , 367
265) J .  H aberrr. c::- s : a . w . , 3 7 3

257) J .  Habsrmas : T heory and P :r a c t ice ,  16 
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lies in c..,e co n cept 2 f :L ang u age" . T a alkommun ika3 ie i s  ger i q  o p  

ver:ota ;=rn , w at be•u·es t i g  mo et wo rd in  'n reL:elike ko nsens us . H y  ho u 

d aarby vo l d at " re a ch ing an u ,1derstand i n g  i s  a n□r:-:. ative co ncep -r. :i ; 

elke taalgebru 1ker het 'n i ntu itiewe kenni s  d a arvan en mee:i d at hy 
in be� insel d a a r toe in s taat is om 'n w a re van 'n valse ko , �sens 1. 1 s  te 

onderskei. In � teo r ie van komm u n ikatiewe kompetens ie mo et d ie 

no rm atiewe implikas ies van h i erdie beg insel van moo ntl i k e  verstaan
• 26B) nc:::;geg aan Ll□ r d. Haberm as self wend 'n pa g ing h i  e r  to e a an in  s y  

"Vo rberei hrnde Bemerkunr.Jen z u  einer T heo r ie der kommunikativen 
Kompetenz". 2 6 9) 

Hy her inner c":!n d i e  o nr1erske i d ing tus sen 11 s inne" ( Satze) en "u i tinge" 

( A usserungen). S inne i s  li n g u i=tiese eenhede wat h e s td�n u it taal­
s imbole. LJ � tinG2 i s  ges i tueerde s inr.e , o fte wel pr agm a t iese s pr a ak­

eenhe□e . U it i n ge v i nd plaas bi nnE � bep aalde kc nteks e n  met � le be­

d□eling om geho o r  en begryp  te wo rd. D ie u i t i n g  is dadr□m � p r est as ie 

( per fo r�11 an ce - C ho m sky). Jo ges ien> i s  taalkomm t..: 'lik as ie 'n vo rm van 

h d 1 • V d ' k • •  b I'  p • k'  270) an e .1n g - an a ar □ an □□ H a  erm as se • r agrn a t 1 , ' .  

Tee�o o r  d ie emp i r i es e  p r agm atiek - w at definit iewe taal g c b �u ik tus sen 

bep a alG a ko mm u n i kere n de per s o ne o nder s o 2k en J a arom g e d rags 1.uet8 nskap 

ia  - en teeno o r  d ie lingu is tiek - wat d ie taal as tdal o ndersoek en 

d a arom bec:: i g  i s  1 11et abstrak i.;e ta alreels - , s o ek Haberm as 'n  de...,de 

weg , n,�aml:. :< d i e van d i e :, u n i vers alp r a gm atik" : hy o ndersoek d ie 
BlgemenE s truk:.u re wat s p ree'.:s i tuas ies te i k 2ns mo o ntlik m aak. 271) 

Hy onders k 2 i vier klas se v an taald ade : 

Kommunik a b e�e dien ri m  d ie p r agmatiese s in van d ie Lrnlu :i. ti ng u i  t 

te s oreek . D it verdu i del ik dus d ie mo d us waar in  d ie s p reker ho rn 
tot c.1 ie hoa r der wend. A s  voo rbeeld no em hy : s e , u i  ter , s p reek , 
pr aat , vr a , antwG □ r d , �7estem , to egee , weers p ree k ,  s iteer 9n dergel: kes . 

258) J .  H eberm as , a . w .  17
259) J. Haberm as : Theo r ie der Ges ells c h a ft o der So z i al te c hnolo gie ,

101 - 141 .
27 0 )  
271) 

J. Haberm :=>s :

J. H abermas :

a. w. , l 0 1 - l 02

��- , 102 - 108
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Kons ta t iva d ien om 1 ie s in van d ie kogn i tiewe inhoud van s inne u i t  

te druk e �  om d ie waar h e j dsaanspr �ak duidel ik te maak. A s  tipiese 

voorbeeld noem Habermas 11 b8weer" (be hauptE :1 ) . D i  t be hoor t nacml ik 

tersel fder tyd to t twee groepe w□ o ::-de : eners yds bevat d j  t die aspek 

van beskry f ,  ber i g , meedee J , ver te: , verduidel i !� , voorspel (rn . a.w. 

� asser tor iese momPn t )  en andereyds d ie aspek �an verseker , b2ves t i g , 

be twyfel , cn t.�en , b2 tu i s  (m. 8 . w. d ie waar he idsmomen t ) .  

Reprasen ta t iva d ien om d ie pragma ties e s in van d ie ges teld�e id va:1 

die apreker tee:1oor d ie hoordRr ui t te spreek . . H ier�eur �ord duidel ik 

wa t die houd ing en bedoel inge van d ie sp�eker i s. Gewoonl ik bes t aan 

dit  u i t hoofs inne (me t predi ka tc b □ □ s : openbaar , on thul , beken , to t 

u i tin� brin g ) gevolg deur by� inne (�e t werkwoorde soos : wget , ci ink ,

�een , bemin , haa t , w il g 1 aa g , wena ) .

Re gula t iva d ien om 'n reel to t u i.  td:ruk K ing  te bring wat op d ie pra x is 

be t�ekk i n g  he t. D ie bere idhe id o �  wsnsl ik he id (of d ie teendecl ) om 

volgens 'n r9el te handel , •.u□rd ui  tgedruk. P s  voorbeelde �DE::n i , y : 

beveel , smeek , verma c� , verpl i g , v2rbied , beloof , o□reenkom , afwye , 

aanspoor ,  a�vi seer , waar�ku. 

� �a rdere klas van spreek ak tes , wa t d ie i ns � i tus ioneel gerRelde 

h2ndel i1 1 ge  ver te8nwoordi g  1 reken H 9berrnas n ie toi dig pr c:.gma tiese 

un iversalia n ie , omda t d i L n ie d ial nogkons t i tuerend is n ie. Croet , 

gelukwens ,  bedank , verwens . v e �konJ i g , veroor� eel , s tem vi� , ens. 

d ien as voorbeelde. npera t iewe taald Ade soos iden tif iseer , def in ieer , 
27'/ )aflei , klass if iseer en tel , kan o ak i n  beg insel ��nol□ g ies verri g  word. 

D ie spreekak tes ma :.k du idel ik ri o t  'n mens drie fundamen tele onderske i ­

dinge moe t kan vol trek om i n  kommun ikas ie te kan tree: d ie tussen 

we�Kl ikhe id � s yn )  en sk yn , tussen wese en verskyn , �g en tus sen is  en 

behoo r t .  2 7 3 )

Orn h ierd ie te□ r ie u i tvoer i ger te on twikkel , v ind Habermas di t nodig  

om 'n onderskeidi r i g  iJan te br ing  in  d ie begrip "kommunikas ie". Hy 

2 72 )  J. Habermas : ��- , 1 1 1  - 1 1 3 , vgl . ook voe tnoo t 19 

2 7 3 ) J. Haberm as: �- ,  1 1 3
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doe n dit de u r  k□mmunik a tiewe har.d eling ( o f  int e r a�s i e) a f  te  g� 2ns 
V an dl. skoe r s c. 274) 

lL " k  t ·  h d 1 ·  1 11□ inmu n 1  a 1 e 1., �g an e :i.. ng spe e  bin :1e rjie kade r
v an 'n bepaalde s i  tu as ie a f  e n  is regs t r e eks o f  onr8Q3 treeks be trokke 

op handelinge. In d i s ko e rs e , d aa r e n t e e n � word s tels elma tig � ab­

s trRksia gema ak v an die s i t u 2sie, terwyl die spreke rs ook ge e n  in­

formasie ir.win me t die oo g op aks ie nie. Die dis koe rs is " e r fahrungs -
275 )  frei'1 en "ha 1 1dlun;;s s n tl a s te t 11 • • 

In aks l es word die g e l digheids a ansp r ake, w a t  lei to t die onderliggend e 

kons ens us,  op ':i n a i e w e  W '/ S B  a anv a ar. Diskoers e, daarente en, " se�ves 

tr.:::: jus ti fica tion o f  i= I'□blema tic cla 5 ms to v alidity of oi::-inions and 
norms ". 276) I n  d i e  dis koe rs g a an di t gevolglik om redelik 2 ,  dis­

kurs i e we 8rgume n t �s ie. 

,erwyl die r1 e 2lneme rs a an alledaag2 2 gesprekke, d . w . s. aan i1 1 te r aks ie, 
kritiekl□□s V Qn baie vc □ r v b r□nde rs tellings uitg a an en bepa aldc no rme 
as geld:g a anv a a r  en o a ar by n a i e welik op menings en handel:n�e v e r tro u 
volgens s eke re  kc:i r ; v ens 1 e s ,  t r adisi2 s en ge ins tu tision:1lis ::, 2 rje  reels, 
is die ker1rne rkende v an d ie dis koe rs d a t  niks sonr1 8r me er  8 '3nv aar  wo rd 
nie : n�g die kor rektheid v an in form as i e ,  n� g die gc ldighe ld v an 
norme . Rinr.e ':-1 dis koe r s  moe t alles p rins ipie el teore ties geregve rdig 
word . Voc r ts geld d � a r  j ie o p h e f fing van enige v e rplig ting om te 
hand31 . In beginse l  kan d i t  to t ir 1 die □neindige du t..1r, aanges iE"l 

die de clneme rs ne t de u r  fu fu n  m□ tie f gedring word, na amli� □m � 9gt2 

ci F 1 - 1 are kons en::i u s  te  be rEik. 

Kenme rk8nd v an diB c : s ko e rs is da arom da t in begins e l  alles to t 
probleem kan wo rd, o f  anC.: e r s  ges t e 1 : d a t  niks sonde r  mee r  a anva ,=i .:­

hoe f te word nie. Diskoe rs e behels d a arom " e ::. '7 e  Vir uu alis i e rung 
de r H andlungs z w ar , c;e " sowel as "eine Vir t u alisie rung von G e J_ tungs -

2 74) J. H abermas: a . w., 114 - 122. De<< J. H abe rmas:  Theory and
P r ac tice , 18 -� H abermas g ebr uik die term 1 1 D � sku r s " . 
St . Stras s e r  wys i" s y  " D e  dialoog als bakerm2 t ·u an de waarheid", 
voe tnoo t 1 3 , d a a rop d a t  die te rm ook in die Dui ts e  filosofies e  
v ak t a al nou e liks gebruiklik is en daarom as � te rminus te chnicus
bes kou rr.o e t  wo rd. Ook B ar - Hille l in "On H abe rmas ' s  he rmene u ti c  
philosophv o f langu a g B 11 he t p roblems h i e rmee, a s  hy s k ry f : 11 I 
am not qu i te s u re whe the r the English ' dis cours e 1 is a good 
t r ansl a tio n fu r t h e  G e rm an Diskurs  in this co n t 2 x t 11 • ( 8) S trass e r  
ver t a a l  di t met 1 1 dis c u r s u s " ,  w a t  t e r s el fde:r- tyd die ve rband me t 
"dis cu rsie f "  v as hou . 

2 75) S t .  S tr as s e r : "De dialoog a l s  b ake rma t  van de waarhe j_d", 327  - 328 .
276) .J. Habe rmas : T heory and P r a c t i c�, 18.
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138  

In � gswone gesprek wo rd n a rewel i k  geh andel v□ l gens e �kere verwag­

tings . As iem and � a nder as s ubjek ontmo et, vero nderstel bE ide o p  

o nvermydel i ke wyse by d i e  amier S L!bjek 11 Z u re c h n u ngs fah igkei t 11 • Hober-­

m as meen dot h ier i n  'n tweeled ige v2 ro nd2rste l l i ng sku i l : ene rsyds 

dat elk2 s ubjek alles w at h y  doen bewu s t 2 l ik vo l qens � b2 p a �lds ree l 
doen ( IntP nt i o n al itatserwa r tu ng) en and 2 rsyrl.s dat hy die betrokkR 

reel sal k a n  ver a ntwou rd ( Legitim itatserwartung) . Hier u i t  vo lg d an 
dat aan a l le ve r b ale i nt2 r aks ie s -1:eeds 'n 1 1 u nvR rmeidl i chen Ide:Jl i · ·  

A c 7 8) sit:!rl..!'7g 11 ten gronde l i:: . A l hoew;: l  h ierdie model van su iwere

kommun ikat i e we h a ndel i ng n□o i t  gere a l iseer wo rd n ie, wo rd □ i t  immer 

wee:r' so v•= n·onders ee l .  "A u "!'  diesB r u nvermeidl i c hen F- �_ktion b e r u ht die 

Humani  tat des Umgangs  u nter Mensc hen . 11 279) 

Die vern a amste h i Gder n i a �at ver hoed d a t  s u iwere k□ mm u n ikatiewe han­
del ing 1 11oontl i k  i s , is ideo l o g iee . D ie norme w at ideo logies gemotiveer 

is , kom vo o r t  u i  t en word ge l eg :  t imeer deu r  bep a alde ;;iens- , i :i aatskappy- , 
en w�reldbeelde . B i n ne dlP r u imte va n d i e  al led;: agse taal geb ru ik wo �d 
h ierdie beelde v an s e l  fsp rekend a a n ·v· a a r  en noo i t deu:i. 'n rad:.. k al e  kr i -

tiek g2tGets n ie .  1-i u l le is  "�omm u n ik atio nssperren 1 1 , omdat hu l le die 
• t • J L,  h " d  t .1. '  f " k  • k 28□ ) verwagt1 n u  v a n  oe�eken 1 ngsva wu a a r  e 1  O L  n 1 s1e m a a . 

Die gevolg v a n  h ierd ie o mst andigheid i s  dat  daar noo • t  �t � d � sku r­

s ie � beredenee rde besl u i  t.vo rm i ng gekom kan wo rd n i e .  '.1ees a l  1 ,Jo rd 
gehandel o p  grC! nd van 'n v:3 l se krr nsensus .  Str asser wys daarop da-l: 
valse konsensus i n  c ,  · .e tr ad1sio nele f i l o sofie so u beteken 'n ooreen­
sternm i ng wat bedr iegl i k  �-s, o i"'ldat die i n ho ud da arvan in stryd is : net 
die fei te . HabG rm as, o md at hy n i e u i  tg a a n  va-, 1 'n ontolog ie:- e  w a ar-

heidsbegr i p  n i 8  - soo s no g sal blyk bedo el dit egter nie in 
hierdie sin n i e .  � V a l se kon s � nsus i s  vir horn bedriegl ik, omdat d i e  
deelnemers s l ag□ ffers j ;3 v a n  'n i l l usi e .  V anwee ideo l o g iese bl i nd­
hede het h u l le d i e  norme n ie regtig redel i k  begrond en op r asionele 

277) J .  Haber m as : T heo r ie der Ges e l l sc h af t  oder S o z i altec�nologie,
278) J .  Haberm as: �- , 1 18 - 119

279) J .  Hab;;; rm as: ��� , 120

280) Jc• Haberm as : � ' . 2 0  - 1 ?2

117 
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wyse tot oore8 n s t�mmi n g  gekom nie. ? Bl) Dit betek8 n d at daar  tot

'n ooree ,1stemmin ld  gekom , , ,o rd, s o, 1dc :- d at d i e  gP ldigheidsg8 h a l  te van 

d ie mees pelende □ortuigi n g2 e n  n� rme op � r as i□ nele �yse, deu � middel 

va1; dwangvrye argume ntv□ G ring, b e p roe f is. Die dis koers moet egter 

juis dc:;artc e dien dat 'n v a l s e  kon s e ns u s  deu r 'n ware en ras �_one le 

konsensus vervang s al word. 

H aberm as mee, 1  d a -:  die or:de r s keiding 'n noods a aklike voorvereist8 :;.s  

vir die korrekte " Vers t andig u ng". Hy soek nou n a  'r o p l□ss i . ,g om 
tot 'n u.:are konsens u s  te k a n  kom e n  vi nd s y  ui tgangs p u ri t i n  die b aiG 

bel angrikb a a n n ame "das s wir i n  j edem Diskurs gen'.'..," cigt sind , ei ne
282 '  ideale S p rechs i tu ati□ n zu u nte rs t� l le n". J Die a a n n ame voer tot 

� nuwe p rob leemgebied, n a �ml j k  die fil□so fie van die waarh� id. � an­
�esien waarheid , in die b�ee d s tg � in van redelikhe id , v�n jlote 

sekerheid onders kei wc :r-d d e u r  s y  absoluutheids aans p r a ak ,  noem H aber­

mas diskoer s  11 t�e con ditio n of the u n c.ondi ti□ ned". 283 ) 

2. Dialoog as w a a rheid s g r:: oeu re

H aberm as wil die b e g ! n s G l  bep a a l  met behul p  w a arvan � nderskei k �n

WO I'rJ tus sen 'n va l s e  en 'n  1 , r nre kon se n s u s .  H1/ begin daa:r-om s y  an aj_is e
met die 'J□□ r lopige v r a ag n a  die w a a rhe ids geh a l  te ·; an pr□i::; 'Jsisies □or
ob jektiewe ver hc ·."dinge ( S c.s hverh a l  h) in 'r. gewone teoreties -er.-piriese
diskus sie.

Dnrn i ddel lik l ui die antwoord d at s o  'n s te l ling wc1c1r is as di e p redi­
k aat aan die genoemde s u b � �k toekom . �ie konstativ� ste l � me ns i n
staat om taaldade , , 1  t te v□ er LL1 .:... ,:irin s u l ke s te l linge gemaak o f  weer­
sp reek kan wor d . Met behu l p  hiervan word dus onderskeid gemaak tus sen
wer'.� likheid ( 3 y n )  en s k y n.

Die p ro b leem is egter net vers k u i  f ,  w ant 'n vol gende V i'aag dri ng
onmiddel lik n a  vore, n aamlik n a  die no rme w a arvolgens bes lis word

281) st. S t r a s s er: .§.:..�- ' 3 2 7

282) J. H a be rmas : _§�. ' 1 22 

283 ) J. H a b e rmas : The1:_? ry and  P r ac tice 2 J. 9.
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of � pred ikaa t wel a dn � bepaal de subjek toekom. Habermas verwerp 

die ar�woord  van die on to lo g iese (o f re2lis tiese) waar heids tearie§ , 

as S'.Ju stel linne 1.,1gar wscis as di t na die werklikhe i d  gerig is , uie 

realitei t weer gee of afbee l d , of aan d ie werk likheid isomor f is . 

Hierd ie □plossiny v i nd hy o nhevred i gend , omda t die begri p reali tei t 

nie □nafhanklik van ware uitsprake ing 8voer kan word nie . 284)

Es terhuys3 wys d aarop da t waar heid o f  a le t heia oo rspron J ik cif kon 

be teken d 5t die waarhei� , een s l u idan d  me t to on Pn to pra gma , � 

eie selfs t andi g he i d  besi t ,  so da t d ie begrip  waarheid in  on to l□ giese 

sin gebruik moe t word , of die term waar heid kon cl 1Ji op ' n  eiensk:=m 

van diP. kennc �de ak tiw l tei t self , so da� daardie denke waar is wa t 

iets no § ties voors te l  soos wa t �i t is , d .w . s - � juis te no § tie�e 

kopie v �n d i �  we rk likheid gee . Veral in laasgenoemde he tekenis he t 

die wear heidsopva t tin g gegrcei to -c die sg . korrespondensiete� rie van 

h . d 28 5)waar ei . 

Ree�s Kan � he t eg t�r  die probleem i�gesien d a t  dit nie muont l i k  is 

□m binrcJ so ' r. opva t ting te, t ware kenn .,.s te kom nie , aangesien die

kri �erium on tbreek waarvol gens die rede as ' t  ware bui te h□mself scu

ko n tree om  sy  eie c�rdele u o r  di P. werk lik �eid te ver �elyk me t die

1.i.1P.rklikheid - in-� i.gse l f ,  onafhanklik van die beLl.lus�yn . nok Haber­

mas wys □o hierd ie prc b leem , as hy se : "Wir konnen rleri Begri f r' 
2A6) 'Reali r.at ' •1ic h t  unabh ang l g  vom Te:aminus ' w':lhre Aussage ' einfUhren . 11 

Ter 1 t.1y l Kan t eg -cer l,:ies vir ' r, kC1 herensie-teorie van W.Jar heid , waar-

volgens waarheid die ooreer.s temming is van die kenne me t homself , 287)

kies Habermas vir 'i1 n i  g-onto l□giese an twoord, n :::amlik ' n  k□nsens us-

teorie van waarheid . 

Hy L �. ;skryf die teorie s6 da t 'n predikaa t aar 'n saak toekom , as "au ch  

jeder ander � , de� in e i n Gespr ac h mit mir ein treten konn te , dem-

1 P d •  k t h •• • ., '288) D · se ben Gegens tand das g leiche r a  i a zusprec en 1.- 1ur□e · . ie 

284) J .  H nberm as : T he□rie der Gese l l s chaf t  o d er So zial techno logie,
l?.3  - 1 2 4 .  

285) I.JJ . Es terhuys2: 11 D ie o □reens temmin gs teo r ie van die waarhe id in

286 )  

287) 

288) 

die wysgerige denke ; r ,  1 2 0 .

J . Habermas : �- , 12 4

w . Es  ter iluy s e : a .  w .  , 1 28

J . H abC!rm as: ��- ' 124
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voorwaarJe vir die w aar heid van uitinge is dus die po tensiele in­

s te�ming v an allE and er me1 1 :3 e . 

FaktiG3 is dit n c t u u rlik o nmo o n tlik o m  alle ander mense B e rs te ra ad ­

pleeg. D ie o plossir 1 g  is daarir, ge) ee d a t  die feitelike inste:;1ming 

van die deelnemers be t ro u b a ar en ver teenwo ordigend geag mo et wo rd. 
D ie kompB tensie van die deelnsme Ts mo 5 t  daarom nie i n  t�y fel ge trek 
kan word nie. M a a r  w a arin bes t a an hi�rdie ko mpe te nsie? 

To t o p  his rdie pun t bes t 5 �n daar � merkw a ardige oor8enkoms tussen 
H a:Jermas enersyds en !J ' :'..lhelm t-iam :!. ah en P aul L o ren zen v an die sg. 

289) ErlangPn-sko C' 1 andersyds. Dok hu lle glo dat  rjie transenrlen t ale 

moon tlik heidsvo o rw a a rdes vir kE7nis ;elee is in die o n tsluiting v an 
ciie we reld de u r  middcJ l  v an t a aJ . Dok hulle wil II d asz ciie Spr achkri-
ti.k das E rbe der 1-; an tis che T r ansz e nden ·i, alp hilo so p hie anzu treti:, n h a t".  29□ )

Do k hulle s t a an 'n k o nsensus teorie van die w a o r hej  r:1 vu or. Die sinvolle 
geb ruik van "w a ar" en "v als" k an sJ egs in die v□rrn v an reels binne 

'n taalspel bep a a l  1 i.11J rd. W B g r h2id wo rd dan oinne in terperso o nl ike 
ver :..  fik ns ie Q P  to o n. D iR r:-: ades t ander 1 1 1oe t ,  so oord£el riulle , ,: s a c h -

kuncig und vernUn ftig" wees _. 

H ier lo o p  di 2 wee ui teen. Vir hulle berus "g6eigne-cer Nar:hprU fungn 
op die ko , , , pe tensie v an die sp:reker , d.w.s. sy ver tro uci ileid me t s e kere 

. 2 91) , r,, 3ter 1 a c; l. Hierv an wil Haberrn as eg ter nia wee t nie. So 'n des-

kur 1 1Jigheid , voel hv,  sal net Wi::: 8 r  roep o m  nuwe k ri te �ia. Vir horn is 
dit genoes o m  die ko��e tensie a f h anlik te maak van d � 3  vr aag o f  die 
deelnemers redelik ( ve�nUn f tig) is. 

� RP r:lelike subjek m□e t  bereid wees to t empiriese veri fik asie. So 
lank dit om voo r werpe v an w a arneming g a an, j s  die na tuurwe tensk ap-

like me todes ( meet , t e i , ens.) dus geskik om d ie oo rdele �3 verifiE � r. 
�ie sosiale en histo riese we tenskappe vra eg ter na ander vereistes. 

Meer geskik as w c1 arneming, is  h ier die metode van o r,dervr aging .  Do k 

289) Vgl. bv. d i e  in teres sante eers te gedeelte van St. Str asser se
ar tikel "De dialo gische dimensie der waar heid". 

290) K amla h-Lo � snzen : Logis che Prop§dPu tik oder Vo rschul e des v H r­
n U n ftigen Redens, 1 5 , a angehaal in S tr asse r :  a.w . , 400. 

291) S t. Si�r asser : a.w. , 403 - 404, aso o k  sy ander a r tike l  " De dialo o g
als b akerma t  v a n  d e  w a ar heid", 3 3 0. 
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hie r i d e alis aer d i e  k ornpH t e n te beoorde laar dus ; deu � naamli� te  ve r­

ond erstel dat d i e s u b j e k  w a t  onJ e � v ra word , □ p t r ee en spreek binne 

die model van s uiwe re i n t � raks is .  

Red elik ve:ronderst i::: l  d aarom d a t  d i e  s u b j e k  b e p a 9ld e reels tot . ve r i­

fikas � e  moe t k en, maar me e r  nog , ook moe t k an han t e 2 r. Die re del i k e  

s ubjek moe t volgens h:er d i e  reels k an handel. Dmdat ook d i � geldig ­

heid van hie r d i e  r e 2ls b evraag teken �an wor d , i n troduseer Hab e rmas 

die kuns e p  van p�,ak t i e s e  diskc e rse e n  verlaat daarr, ,a e die sui w e r e  

teorie . 292)

In hie r die p r a k tiese d is koe rs wo r e  g e s o e k  n□ die � e l dighe i d  van b8 -

paald e norm e  e n  die regvE �d iging van aanbeve lings of waars k u win�s . 

Baie ciuidelik k an " re d e l i khe i d "  h i c :c n i e  11 S:J chve rstand " b e t e ken nie .

R e del::. k n eid is vi r Hab e rmas gee n  ::rr:p i ri e s e  e 5  ens k sp soo s 1 1 J.'O C: i.. 11 of

" dik"  n i e. Weer eens ve r w 2 rp hy d i. e  "·oorstel van Kamlah en Lorenzen 

wat � beroep w i l  d oen op die f i l o � � fi e s e t rad isie  in �ullB d e finisie 

v sn :• red c li k 11 • lmmer s , j uis d ::. e j_ nhou d van d 7_ :l  filos o f' ies e t r a d is i e

benodig � k ri t ies e onu e rs o e k  d eur J i e  r e u e . 

Hab ermas s elf ag d i  t s invo l " d i e  t, a rnUnf tigke i t e�n::::s S p r e c h e rs an 
2 9 3 )  d e r  Wah rha f tigkei t s e iner A u s 3 er u r 1 g e n  ;_ ...i b ef')es s en 11 • 'n Ui ts ;J raak 

is waar :...g tig as d i e  s preh: '.:i r nog ho 1ns c3 l  f ,  nog and c :r  persone rnis lei. 

So gesien , le d i. to! waarag t igheid vc:;,1 ui ��sprake in 'n ai 1 d e r  dime "sie 

as die van die waarh e i d  van u i + inge. 

Repr�s e n t a tiva sla an e: p  die waarag tigne i d  van u i t �prak e. Me t be­

hulp hie rvan 1.,m r d  die fund amen tele onG ers keid tw,:sen wese en ve rs ky-, 

ningsvorm aangeb r i ng. S t�aa ser maak duid e l i k  dat hie r die terme

nie moe t aanleiding gee to t mis v e rstand nie . " lJJesen b e t e k e n t  bij 

hern alle rmins t we z e n heid, ess en t i e  o f  c i dos ; en  f �scheinung mag 

m e t  he t Kantiaans phaenomenon evenrn i n  ve rward wa r d e n  als me t h e t 
. 294) , femmeen d e r  fenomeno l□ � 'm .  ·' E n e rs yds b e do e 1.  hy die e r k enning 

van d i e  11 vol l s t and ig i r. d ivi d u i e r t e W e s en" , waarop die deelnemers aan 

292 ) J. Hab e rmas : �- , 1 3 0  

2 9 3 ) J . H a berm as : �:.!::!. . , 1 3 1

2 94) S t. S t rass e r :  " D e  d ialoog a l s  b ak ermat van d e  Lu □ c1 r he i d " , 33 2 .
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die dial□□ g  wede rsyds aa nspraak �aak , en ande rs yrls hulle uiierlike 

vers kyning, d.w. e .  die wys t:  WRarop hulle d En t r  ui td ,.,ukking, ge=:aar 

en daad aan die anJ e r  verskyn . 

Hiermee ! e rk en Hab e r�as , is di e pr□blema tiek e g ter  weer aens ne t ver­

skui f: die v raag is nou na die oms tandi ghede  waaronder  � ui tspraak 

waarag ti g  is.  Klaa�bl � �lik is  d i t  wanne e r  die spreker  �ie in tensiee  

wa t hy in die  spreekak te te kenne g e e , daadwe rklik bed□8l en  nie 

homself of andere  daa rmee  bed ri P �  ni e. Di e waaragtige spreker  aan­

vaar dis v e ran twoordelik h�i d  om in te s taan  vir die kons ekwe neies 

wat hy me t die opr e g th�idsvo□1 wa 2rdes  van sy spreekak te op horn g2-

neem h[j t. 

Ci]  c i e  v raag :n e die s �rek e r  hierdie  opre g theidsvoorwaardes (Erns t­

haftigKei tsbe din gGng en ) ve rvul, a n cwoor j  rlabermas dat hy die r 2els 

wat hy daardeur  aan homs e i  f en and e re □pgele �, e t, casdwe rklik ui t­

voei- . Die wagra g t i ge spr8 ;..: er is van plan om die reels wa t hy neer­

le, op te vol g. �'1 c1ar, " eir n� r  Ra gel fol gen heiss t in einem tixtensiven 

Sinne ' r,andeln ' 11 • 2 9 5 ) D 2':lr□m bewe e g  die oorwe ging8  □o r na ' n  11uwe

terrein van die p roblem �tie � : om die waarag t i g heid van ui tspr�ke 

te beoorde el, moe t  gevra wo rd  na die juis t ; 1eid  van hande Unge, d.w. s. 

nd hulle  kor 1 1�orm : tei t me t s ek e :-e reel 13. 

Die vie r�e �las van  taaldad e, die re gula tiva , he t be trekking op die 

kat:::gori8 van reel id 2orien tee :.- dE hand elinge. Me t behL1lp daarvan 

word die ond e rskeiding tus E: •.rn "is " en "behoor t"  vol tr�k. 

Nogeens wo:r d  dui d eili�� da t d ie oorspronklike problem 2 ··�iek ne t ver-

skui f is. Nuu t g eformul e e r, lui di t nou : volgens wa tter voorwaal'des 

word vas ges tel of ' n  handeling ooreenkoms tig  ·n bepaald e  reel uitge-

voer is?  S a am �B t Wi t �� ens tein a anvaar Habe rmas da t � re��  essensi�e l 

\ n tersubjek tiewe  be tekenis he t, sodat die vraag na die norma tiewe 

karak te r van handeling ni e bean twoord kan word  deur �erekening (Beo­

bachtung) nie, maar enkel d eu r  s elf aan die handeling deel te neem. 

Orn du3 � and e r  s e  vermoe om vol gens bepaalde reels te handel, te be­
oordeel, ve reis �at die b eoor delaar s el f  daardie kompe tensie moe t  besi t. 

295 ) J. Habe rrnas: �-, 1 3 3
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Reels is noo 5 t  privaat nie .  Uiteindelik is cii9 vraag of � reel 

da8dwerklik g evolg wor d dus afhank lil< " van einem Kuns ensus zwisc hen 

beiden Sub j e kte" . 296) By g ewone  taalspele is dit niR mo eilik om

tot � □�reenstemming te kom nie. So dra die nnrmatiewe karak ter van 

bepoalde  hand elin g e  e gter pro blematie s  �ord , is dit no dig dat die 

deelnemArs in � pra k t i e s e  dis ko ers met mekaar sal tree . 

Uiteindel i k  kan � w 5r e  kons e nsus sle g s  d e ur middel van � dis ko ers 

bere ik word . M et hie �di e  g evolg tr e k king blyk dus dat Hab ermas nis 

� �n8fhanklik e  krit er !um kon vin d  om � war� van � valse  kons ens ud 

te onder s k ei nie , maar ters elfd ertyd is sy vro eere stelling beves ti�, 

naarnlik dat s o  'n nnders �eiciin g in die . vorm van 'n praktiese  J i s ko ers 

vol r.rek  s �l mo et word . 

� Mens stui t d u a  op � sirkPlre denerin g : die id e e  van � war e kon­

sensus verlang van d e elnE iners die vermoe om tus s en wBrklik heic! en 

c kyn, w..::s e  e ,1 v e rs k yn i 1 1 g , is en b e hcort te kan onderskei, d . t...;.s � 'n 

kompE tensie om d i e  w �ar h eid va n ui tspr 3ke , d ie wa ara � �ighc i d  van 

uitinge en die n�rmatiw i t a it van hande linge  te t2oordeel .  To y kon 

daar g e en kri tPrium in eniqe van h �  erd : e  dimens  ies c:angetocn :.. 1ord 

wat dit 3 □ U moontlik maak nie .  Trouens , dit is in d i e  laaste in­

stGrsie terugwerk end a fhanklik van � ware kons e ns us .  

Sle gs '1 1 ontolo i; h:s e waar h e i d steorie sou hierdi e sirkE' l  :,on d e u :r.- bree k , 

maB!.' d i fu  het onho u d baar g e blyk te  w e e s . Habermas mee r  e g �ar �a t vol­

gens hierdie slotsom g e en gespreksvo ering ho e gen 2amd no g moon tli� is 

nie en dat oo k nie v erklaar kan word ho e daar to g tot ooreenkomste 

gekom word nie .  

Hy verklaar difu ��o bl e em deur daaraan te  h erinner dat in elke  dis ko ers 

� ideale spr e e k situas i e  verond erstel wo �d . Kanmerkend hiervan is da t 

enige kons ens us  vans el fsorekend  as 'n ware konsensus  er11aar word. 

Hierdie voorbari g e  vero nderstellin g van � idea l e  spreeksituasie is 

tegelyk ertyd die moont l i k h eid om 'n faktiese  kons ensus  as 'n uare te 

aanvaar, ma ar o a k  'n k r i  tie s e  maats taf wat vers e k er dat elke fakties e  

konsens us  to� oo k w e er b evraagt e k en kan word. Die gevolgtrekking is 

2 96 )  J .  H abermas : �-, 1 3 1  
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dat daar nie n n  iets agter die diskoers gevr a kan word n ie. In 

l aaste 1 ns tans i e  is die diskoers die b akermat van die waarhe id e , , 
die u itei 1 idel ike toe t:::: v 1 r  w aa rhe i d . 

Haberm5� beskryf □ 5 9  di a logies e s itu as ie as  ide a a l  w anneer die mP­

nings wis se ling nie verstou r kan word deu r kontingente, u iter like 
1nvloeo e of rJ e u r  E nige vorm van dwa r 1g n i e . "Die ideale S o rechs i tu a-

tion s chlies s t  sys tematis che Verzerrung der Kommun i k a t ion aus. ; ,  297) 

D a ar heers s legs die dw anglose dwang van die beste argument wat die 

becorde liil '] van p ra kties e vr ae r a·s ione8 l k an r.:o t i veer . ui t is bel.::ing -rik 

om hierby i n  gedagte te hou d a t  "rede" nie een o F  5�der 2bs t r ak te begr i p  
of ontolog i c s e  gegewe nhe:. d  1 s nie. "Het beli cha arnt veeleer he t p rincipe 

van de �2wP ldl oze commu n i c A tie tegeno ver de e rvaren �� rkel i kheid w aari� 
de communica tie vertekL , 1d wordt duor geweld." V i s ser noem di t Haoermas 

se "n: � t s ri al i� � r i ng van Rede tot Z w angs lose Kommuni:� a t ion". 298) 

H2be::-mas meei I j a t  s o  'll f: i tu asie daarom afhankl ik is van d ie wet van 
s immeti i e :  d a a r  me e t  'n s imrne t ries c ver de:. ing wees van geleent h 3 de 

tot taal d a� � - H ierdie gelyke geleen thede mos t elk � an d ie verskil­
lendc kl as s e  van t a a ld ade g a l � ke l ik r a ak. Toegep as op die regu l ativa 

bete :�en di -c d a t  a: l ::: dee lnemers 'n gelyke geleen cheid moa t he ;Jm oor­
eenkoms :. 1. g  hu l 1.e eie gekos e ree l s  te h :mdel . A anges ien so 'n "her­
scha r'ts fre i e  Di a l□ g" s legs moo ntl i k  is as die kommunikatiews aks ie 

dus ook a an d i e  norm£ var.  s immetri8 bear. tw□Jrd, � lyk die < abstr akte) 
li�gu ts tiek � l n a 5 l  o n toe re ikend te weE 3 om die ide al 5  s p re2ks i tu as i e  
te beskry f -

Die onderake ie �elyke verde l i �gs van geleen thede op die vl ak van 

:. a a :i.Jade me t b etrekkinq tot die , n a ak van p roposis ies, tot die ver­

houding v a r; d ie s p re kers tot hu l le ui ts p r ake en to t d ::.2 daadwerklike 
opvolging V A il  sel fge k� s e  ::-e� l s , korres pondeer volgens H abermas met 
die fi losofie3e beg r ippe w a arheid, vryheid en gereg tigheid.299) Ge­
s ame; ,tlik defin i e e r  hierdie voorw a a rdes dus 'n sos i ale leefwyse w a a rin 
die moon t l ikheid qeb i ed wo rd tot kommunikasie w a t  � kons ens us s al 
kan bied w a t  vans c� l fs p r ,J '.,end 'n w a re konsens us s al wees. D � ::? voor­
�'3ardes v2n die ide a l e  s amelewing. "Habermas keer t r. ier tot zijn

. th i . . , , II 
300) 

oude s telling t e r u g : theor 1 a, e os en p rax s z 1 J n een. 

297) J .  H abermas : ��- , 136  - 137
298) J.  V is s er : "K r j_ t is che theo rie van ;:le m a a ts chappij", 66 , voe tnoot 27 .

299) J. H aber.mas : � ' 139

3 00) St. S t r a s ser : 3 . Lu . ,  3 3 5
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As hy d i t  t e n  s l□ t t e  he t □ or d i e  s t a tus van so 'n ! d e ale spre e ksi tu­

asie ( i n d iskoerse ) of d i e  mod el van su iwere kommun i k a t i e we h a n d e ­

lino  ( i n i n teraks i e ) , w a ars�u hy d a t  d i t  e n �rsyds � � er i s  as � K an­

t i aans e regul a t i e w� i d e e , omd a t  d i t  alle pog i ngs tot t aal� e b ru i k  

van me 8 t  a f  a a n  b e p a al, m a ar and e rsyds m j  n d e r  as 'n " e x is t h ire n d er 

B egriff im S i n n e  r-l e gqls " , o m d a t  g e e :,  h i s tori ese samelewi rig □ □ i t  

d i e  � erwe rk l i k i ng d a arvan to□ n n i e .  H v  verk i es om d i e  i d e alP d i a­

l□ □gs:!. tu □s i e  d a arom " kn ns t i tut iv2 S c h e i n '1 of 'J eral 'n prsk t i ese
30 1 ) hipotese te noem. 

D i e  teori e v an kommun i k a t i. e we ko;np e te ns i e  ;;ioe t sy t a a k  d a arin s i e n  

□ m  h i erd i e  prak L i ese h ) p□ :ese ce o n tvou , uit te w�rk e n  te b e gro�d

om sodoe n d e  'r ui tgangs:1un t te b i e d  vir 'n kri t i ese teor i e  van die 

m aa ts k ap py. H ab e rm as w il dus m0 t hierd i e  teo�ie self c 1 e  voorlop ige 

b dsis vorm � a �r□ � 'n u i tvoerige we t e ns � ap ge bou k an word m e t e □ s i ale 

en poli t i e k e  im p l i k as ie s . D i e i d e ::  van 'r-, dwangl'J se d i c1 l□ og, w g t  

vanaf sy i n tre ere d e  a s  'n le i d e n d e  mo t i s  ;-' telk e ns ir sy werk op du i k , 

wore n □ J  d i e  s lui ts t e e n  w a �rop sy kri t i esG teor i e  rus e n  die i d e a al 

wa arv□ u r  l 1 ,=gru nding geso e k  uJG rd. 

Hi erm e e  s t a an rl a b erm as m i d d e  i n  d ! e  modsrne f i losofie.  B roe kman 

wys bv. op d i e  n e igi,1g ty d i e  " he d e nd a a�se fi�oso fere n "  □m kler:i 

d □ arop te le d a t  " elk b e vri j d e nd s p r 8 k e n  o p  te  va t t 8 n  is als e e n  

taald a ad.  Al s  a priori v□ □ 1· de d a ad , die d e z e  t a ald aad is , geld t

de com� � n i c 3 t i eve gem e e ns �hap . Als a priori voor de taal, d i e  d e z e  

t a ald a a d  is , g2 l d t  d e  con tex�ualit e i t. " 3 02)  A l  drie h i erd i e  k e n­

me r :, e - t a ald a cd  , kommun i k a t i e ti;:::  geme e nsk ap en kon teks tu ali te i t -

verwys n a  ". 1  geme e ;-is k apl i k e  d i alog i ese mome n t. Allerti.18 e  word erva ar 

d a t  d i e " di alog ische \,' drnun f t " , meer as die monolog i ese re d e , i n  
303) d i e  trad isie s t a a n  van d i e V e rlig ting , em ans i p as i e  en bDvryding. 

D i e belang van d i e  dialoog le vir Haberm as e □ -�er d a ari n  d a t  hy 'n 
304) 11 fu nc tionele b e n a d e r 5  n g ::; 1_u i j z e "  van d i e  d i al□og d aaroi:, n ahou.

301) J. H aberm as :  ��- , 140  - 141  
302) J. M. B roe k m a n :  11 8 e vr i j d e nd spre k e n 11 , 43
303) D i e  m a t eri a al hieroor k an n i e  m e e r  □ ors l e n  word nie. Vgl. bv.

d i e b aie goeie ar t i k e l  van J. H. M. M. L□ e ne n :  11 D i aloog en diale k ­
tie k : e e , , a n ti these ? "  en d l e  t all 'J V 8rwys in gs w a t  hy ma ak ,
aso� k S t . S trasser s e  werke , w a aronder T h e  i d e a  of dialogic al
E.b.§_no m e n o logy ( J. 9 69) . d a arby ook M. Bubner , K amlah-Lore n z e n  e n
d i e  b e trok k e  artik e l  v a n  Bro e km a n , om m a ar 'n p a ar t e  noem.

304) J. M .  B roe k m a n :  a. w . , 43 _ r:: � 1  51 verd e r .  B roekman m 2ak 'n t□ p□gra f i e
van d i aloo g e n  ond e rsk e i  d an 'n on to lo g i ese , 'n anali t i ese en 'n 
fun k s ionele bB n ader i ngswyse. 
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V i r horn ::. s  d ie d i alo og n .iks m i ndEr nie as  d ie " norm at iev e fu , 1dament" 
• . t . t k t . 3 05) r. • - • van s y  K r 1  1ese � � a s a p p y  2or 1 e. u 1a 1 oog i s  v 1r horn diE voo r -

waarriE tot bevr y· d i, ,g o p  sosi a al-p o l itieke gebied . So skryf hy bv. 

dat, t :Jenoor Kant s e  " formalist i s c h e  E t hik " w a t  d ie algem� 2 n he i d  van 

no rme V '?.rb i r. d  he t met d ie kri te:::' i um v an o u tonomie , eers ',, " ko1:1 •nu n i ­

� ativ  e E t h i k "  w a arl i k  d ie algem e e nhe i d  v an norme s a l  verseker en 

d a arm8 a  � ie outonom �e v �n d i e  h a� d e l e nde subjekte. U i t  �etek e n  d a t  

slogs d i e  n orme geld ig is " au f  d i e  s i r. h  cJlle B etro ,·fe n e n  a l s  Teil­

ne�me r e i nes Diskurs e s  ( zw anglos1 e i n igen ( oder einigen wUrd e n) , wenn 

sie i n  e i n e  d iskursive W i !lensbildung e int�eten ( od e :r  e i ntretP n 

wU:::--d e n) . 11 3 0 6) E ers d �  '3 kommu , 1 i h :itiewe et iek is u n i verseel en v 2r­

sek e 1  u utono� i .e, op gron d v an die dwa�gvrye dial□ □ �  waa r i n  o p  red e ­

like wyse oore e ngeko m wor d o p  d � '3 nor�e. 

B roe kman i s  v an oord e el d a t  1 1 de a c �,ter g :ro nden v a n  H a b e rmas ' th�orie 

i n  verr ::gaP n d e  m ate o v e reenstemmen met he t e t hos v a;1  d e  door Hork-
307) he irne r ge formu l eerde kri ti::, c l: e  theo l'ie" . As hy inderdaad net 

d ie " e thos" bedo� l ,  k a n  m e ns d :  t toegee, maar d i e  w a a r he i d  :;.s eerder 

dat : afges i e n  1:an d ie " e t hr:i s "  w at d i e s e lfde bly , hiRr tag w at aanp ak 

e n  mrJt ive r i ng of te wel C:: a n 1., 1erkswy s e  be t:ref, 'n rad ikale versku :winL, 

intre e .  Di t sk y n  asof rnens eerC::er met Luenen sa l m o et saam s tem 

d dt Habe rrn a s  " ni"'ts me e r  of m i r: d e r  d 2 r 1  een r R vo l u tie in hGt d i ale k­

tische d e ;; ken voltrek J.., :, ,  deu r ci a t  h y  in begi nsel d i e  diu l e k tiek as

fo ndame, 1t V dn die kri t iese te□rie v e r v a ng deu r d i a loo g. 3 oa )

Loenen wys d a aro p d at .  ter� yl i n  die ideali s ms van He� e l  d i e  u it­

gangsp u nt was d a t  d ie �erkli k heid fun dame n t e e l  iG soos wat di t be­

hoort te we 3 s , d i s d 4 a lek t iese teo r i e  v an d ie neo -M a , xisme ge b o u  is

op d i e a annam e d at die we rklikheid j u i s  nie is s o o s  wat d i t  b e hoor t 

te w�es nie. Negas i e  i s  d a arom � sentrale kd �egorie. So ko n d i e  

n e g a t iewe d i a lek �iek v -:. :-- Adorno sel fs tot " L e i  trn□ t iv" 1.,m r d  Di alek· 
309) tiek i s  vir horn d ie kons e k we n te bewussy n v an n i e - i c g n t ite i �. 

D a arby was d i e n eg a s ie betrokke op d ie totalitei t. S aar was gevolg-

305) J. H . M. L o e ne n : " Dialoog e n  di alektiek: een an t i  these? " 8 en 31  verde r .

306) J. Habermas : L egi t imat i□ nsprobleme im Sp�tk apitalismu a ,  1 2 4  - 1 2 5.

307) J. B roekm -:i , 1 :  a. w. , 53

308) J. H. L□enen : a. Lu. , 32

309) T .  A du rno : N e g a t ive Dials c tik, 1 5, aange h a a l  i n  L oenen : a. w. , 32 .
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lik ge e n  e n k e l e  mo on tlik h ei d  om positie f ,  vai , u :i t  oie bestaande, aan 

te toon hoe die nuwe WE:! J. klik he id n,rJ e  t wees n i e. " C'  i t  verk l a a  .. :t 

d at he t thema di aloog in hun d e n k e n  g e e n  pla 3ts vi ndt . "  3l□ J

By H abe �mas l@ dit g ans a n d ers, soos w a t  re eds gesie n i s. Die kri­

tiese teorie k a n  si egs a anspr aak m a ak op gel�i� heid as dit l ei tot 

Verligting , m. a. w. as d i t  a a nvaar word ( h i nne di E b esta 2nde a ame ­

lewing) e n  tot bevr1; ::l e r , d e  pr:ixis ]. ei. Um d i e  re de ontwik k e l  hy 'r. 

konsF1 nsusteo r i P  v a n d 5 e  uJ a arheid e n  word diE:: dialoog tot normatiet, Je 

fo�d ame nt van die k ri t i e s e  teo r i e. 

Hie rme e veran d er rlie vE:: r hou ding tussen diale ktiek e n  dial□ C ]  d Qte r 

rad j k a al. D ie di ale ktie k moet no L J  verstaan wo rd in vert:: and me -: 

dia.1.□□ Q, n a all7 J ik as qe volg ·: a n  die on d e r druk king van d i aloug. D i e 

dialoog wor� in die s ame le 1., 1ing ond e r druk cl eur rn a \:jsve r '.1□ u dinge. Nou 

is di t egter 'n implik dsiE van sy standpunt d at die die:iloog me nse en 

samelew : ng s a J. mo e t  ge ; , e e s  van d ie dialektie k. 3ll ) Die dia l i:? k t : e k

is ie ts w at oorw i n  moe t wor d  deur d i e dialoog. D i a l e ktie � i s  vir 

horn die bewegin g van di8 bE::m i d d e li ng tusse n n atl.! � 1r e n  bawussy, in 

hulle historie s e  wisse lwerki_ng .  I n  di e praktyk het rji t ui i .ge l.oop 

op diE? " 1Jerd inglichung" 11 a . i d i. e m e ns. D i ale ktie k is _ d a?r□m die

te E nstryd igheid w a t  v eroors a a k  d at me nse nie as subj � k te me k a ar we ­

de rsyds erk e n  e n  be h an d el nie ( di a ioog) , maar vervreem word V Rn die 

intersL.:'.J j e k  tie r- ,e  s fe e r  e n  me k a ar a s  d inge E: .. :vaar. D i al0 k tie k rnoe t 

dus deur dialoog opge h e f word. 

Die bel angri k e  hier �s die feit d at die verhouding tuss e n  d i ale ktie k 

en di aloog " e e n  relatie v 2rn  e :npiris che  a ard " is e n  n .:. �  " e e n  logis c h  

nood z ak eli j k e  rel atie " nie. D i e  di aloog i s  d c a  d enkbaar Su 'l der 'n 

verhouding van t ,, r: nstelling tot diale ktie k. " D e  continge ntie van 

de diale kti e k  is e e n  ce ntr a al e l ement iP het marxisme van H ab erm as. 

Te n onrE c hte schrij ft l ; i j  d e z e echter re e ds a a n  M arx toe. "  3 12) Nie
diale kti e k  nie, m a ar dood g 2 wo on d ie best a an van te enoorgesteld e 

310) J. H. L oe n e n : a. w. , 3 2

311) J. H. L n e n e n : a. w. , 36, voetnoot 5 0.

312) J. H .  Loe n e n : a. w. ,  3 7, voetnoot 5 2.
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opvatt i nge o f  me n _;_ n :i s ve:rs k ille i s  'n voldr:ien•j e  voorwaarde vir die 

log ies 8 moon tl i k he i d  va� d i a l oog . 

Loenen is daa1orn v a n  oo rdeel dat rl i t  i n  die k o n s e k we ns ie V R n  H �ber­

mas se s t a�dr u n t 1� d a t  hy d i e  his t� � i e s e  d i ale k t i ek, waa r2an hy 

tot nog toe vas gei ,ou h2 t, g e h e e J  e n  al s al l aat v al , omdat d i t  nie 
• 1 • • i., • t ·  t I t . . 31 3)es sens 1eg 1s v1 r s �, , r 1  1es e mac ·s .:. 2;-.i p y  eor 1 e  n 1e .  

Anders ges e :  d i t  h e t du id e l i k  geworc.l :1:J e H aberm as : c ek om �ie vru g t8-

l□se t8u r i e  van s y  voor g an ger� te v er 1 · r:i n g  m2 t 'n wete ns k a p l  i k -begronde

te□ rie wa� wel to t p r a x i s  s o u  ko n voer . Hy  ha t d:� weg g e s o e k  i n
� anali3e van kenn i s 1 ig ten d e  �P2 3�ge.  s�mmi ge , w a aro nde r Rohrm□se� , 
het g Eoordeel dat hy  daar, , . ec  reeds ''7 t□ G gewi n g  ge rr.a ak he t w a t  0 0 1· 

rl ie le t van s y  te□ r ie 'n s ! �adu g=ws rp  he t .  l:laars kyr>l i k  :.s  c ie oordeel 
te k r as ,  maar daarby I , .J t  c i. t ge bly k  d a t  d i e  po gin g i.n elk geval nil?. 
sukses vol w a s  n : e . 1! 1  V a s t2 p u n t  v an :...) r H� n t as ie, i n  te rme w aarvan 

di8 k r i t :i es e  teo ri e  k r j  t i e s  kon or B r P. '.'l r , ha t s te e d s  u ntt.1 ·7e e k. H aber - •  
mas het daarom noge2 n s  r r o c  ee:2 : rl 2 u r  d ie lJ 1.i.1 ;:in9\ · r y e  di al u :i � , u;at v an 

die beg i n  a f  i n  sy w � 1 � tee n wa o �d :i : w as 1 �e p ro beer b � g rond vanuj t 

die s truk tu " r  van d i e  t aal . Hi� rmee he t hy wel , l y k  di t my , 'il fu n­

da,ilen tele orns lag gemaak e n  w2srr nl ike e le me n te van di2 k r i  t i e s e  1.eo r i 2  

la2 t val. Of d i  t 'n '.JJB Q o :-,en tot bevryc.ii.., n d e  r:i r a x is , m □ P t c.1 ·.:1arby , 1og 

onde rsoLk w;:i rd . 

3 . 'n Kri t iese e valuer ing van d i e  waarhe i � s teo re t iesL bemiudel i n g  van
em ans i p as ie .

3. 1 D i t  is 'n gehe el n u · ·2  invai s ho e k  'J i nne die raamu.1 E nk van die k r i tiese
teor ie om op h i � rd i e  � a n ier di e emans i pa to r ies e s o s i a le p r ax i s  te 
be � i ond . Al� a r l e i  bBde n k i n g 8  k an eg ter d aar tee n � n gebr i ng word . D i t  
lyk d aarby s i nvol om all e r e 8 rs te vra n a  d ie m6 6 n tl i k he id v a n  so � 
ben ade r i ng .  Daa r n a  k an sommi ge 5. n ho ud el i k e  as pek te aan die orde ges tel 

word , a l ho ewel fynere p u n te v a� k r i t iek op s oveal in houdelike as pekte 

m□on tli k  is  d a t  di t n ie te ver gevoer mo e t  word ni e .  D i t gaan immers 

am die vr a a g  o f  H a b e rmas langs h i e r d i e  we g �: y o a n s p raak om em uns ipa . 

tu r ies e p r ax i s  te b Rw e rk s te l l i g, k an waar  m aak . I n  d i e  derde plek 

313) J.H . L u e nE? n : a . u,. 1 33
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mo et diP ko nse nsus t�o ri? van w a e� heid o nde r die !� e p  kom , w 3arby 

ook gevra rno et wo rd o f  die "rede"-beg rip al duide like r gewo rd het 

as 1n jie k e nte o r � tiese a n � l i s e . U iteinde iik sa l die re grn atighcid 

van Jie □o r g an s  w at Habe rm�s wil � a ak van � an alise van die t a a l  n a  
die sos i a a l -po l i �ieke we rklikheid 8 andag m □ e t  g e niet . 

2 . Die moo ntlikheid orn. s□sia l e  emansip asie t e  be g r o nd van u j  t die struk­

tuur '✓ an rjie t a a l ,  w '.J rd de u r  W. -□ e lmU l le r bes ku u  as "□m ve rsc h i l l e n :! 8

redenen o rbevredige nd" . H y  me e n  d at so 'n p□ gir.q d i e  g e v a ar l o o p  o m

m agte l□□s t e  s t a a n  te e n::;c r ko nkl ete po li tj  eke prC1 b l eme e n  k1..t1a ad ,
omdat dit bl y ste ek by " j ndir.,kte, v a g e  e n  machtP l□ z e  r e g u le :..'e ncig
ici eeen" . H y  betwy fe l Ji  t do odg e wo o n  o f  die be l ang rikheid van rr.o ndig­

he i cf , '.J uto n□1 1 1 ie e n  dw angvr y e  kommu nik as ie,  wflt s a l  l ei to t re .12vante

�oli tie 1-: e  h andel ing , 11 p l aus ibe l · '  en V 8 r p l  igte nd gema ak kari t•m :cd vanui t

t aa!s�ruktu r e . D a a r b y  is H ;::;b e 1 m as besig met � id e a lisc rende  o pva tting
v an taal , wat n ie 'n b e s t aa nde objek bes !< r y f nie , m a ar iuel e e n  ko ns tru-

eer . D i e g e vo l g  is d at 11 17□ch de o rdin ar y - l an g u ag e - p � il □so p hy
noch ci e  l : ngu is tiek . • . .  n□ C �i de □ r:  de t:c, a l fil o s o f i e  gerJ rHinte e :-de
he r111e neu tiekfi so u :-o a amstem J a t  'n em;::;nsip at□ r i ese be l a n g  uit d i e  s-:ruk­
tuu.L' vc=ir, die : a a l  a fg e l ci kan wo rd .  "Ui t d e  id e al j s e 1·1:: nds  o pvatti ng
van t a a l  h e e ft H abe nrn as tot n□ g to e in e l k  g e ,; al  g e e n  a p r i o ri dui J e ­

lijke kri te ri a  o ntwikke l d  die het mc ;i e lijk mak e n  o rn h et E: � re k e n  van
ernansip ato r .'...s c h  hel ang te o :i d e :·scheid e n  van gekLc!ts e ro ve .1. . 1 1  31Lt) 

Die kritie k is o ng e tw·� fe J d  si, ·vo l .  Dnde r die g e n e  w a t  �u l l e  me t taal­
struktU!..1 .r en t c, a l a n a lise besig ho:..;, sta a n  r : aberrn as darem te a l l e e n

m e t  sy IJ □ rtuigin g '"! at v a n  daan• : t ':1 b r u g  t e  s l a a n  i s  n a  p r akties-

po li tie ke :-i evry d ing, um die a ansp r a ak te kan vo l ho u  aat hy 'n wi::!ten­

skap lik-oo rtuig e n d e  b2 � ro nding g e g e e  h e t .

3 . 1  A fgr..�ie n  v a n  d i e  rn6 6 ntlik h eid da arvan, is ske r p  kr i ti ek o a k  mo o n t l ik 
op die inho ud d a a rvan . Str as se r  me ld bv . da + die k ritiese lese r by 
n adere to esie n s ;::i l stui. 1 ;  o p  t a l r yke o nduidel ikhede en □nnci uke u rig he.:,e . 

314) W .  Oe lmU l l e r :  a . w . , 115 - 116 . D a a r  wo rd □ n � c· l ukkig nie d. m. v .
ve rwysi n g s  a s n g B d ui □o r w a tte r uJe rke O e lmU l l e r  reeds bes kik h2t 
to e h y  h i e rd ie o o rd e e l  g ev e l  het nie . D ie t-Jo ek is g 2 p u b l iseer 
v6 6 r  H abe rmas - L u hmann s e  T heorie de r Ge s e l l s c h a ft, maar  to g in 
die s e lf d e  j aar as Habe rmas s2 artike ls in I nquiry waar hy re eds 
sy s tandp • • nt du ide l i k  m□tive e r . tl c we n d i frn  l y k  dit my 'n go eie 
□o r de e l  □,, , o o k  tans □o r H abe rmas se po gin gs u l  t te spr e ek .  
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315) " Ho nc:!grde vr age n e n  tw ijfels worc e n  opgeroe p e n." Hy wil C: :;_ t 
egter verskoG ,1 ;n e t  d i e  oorwe g i ng ci at di t b 8 oo £ d  was as 'n "Oorlop ige 
pa g i n g , om in werksgroe p e  bes pree k  e r 1  ve rbete r te Wi.J �d. Bar-Hillel 

is egter m i nde r simp a tie k . 31Q )  Met feitlik druip e nde s arka��e

tGo n  hy aan hoe  H a be rm as Chomsky, S e arl e , Aus tin e.a. verke e rd 
verstaan e n  verke erd a anhaal.  Sy krit i E �  wemel van uitdruk� i ngs 

so;:is  11 s l! ch a ban a l ity ;  outrEJ�eous ; what is go i n g  o n  here ? ; po 11 r  

theory o f  co�munic ativE com p etence and r□or □ragm atic unive rsals ; 
total confus ion ; better to p as s  over i t  i n  s ilE:! nce ; his only 

contribut ic n is - confus i_on ; no thing s hor'u of r idiculous ; l i  T. l3 -

ra!ly  e very s e nte nce i �  the m e nt io n e d  p a r agraph is e qu allv confus ed 
if not more s o ;  wha t  on e arth is a non-vE :cb alized s p e ech o �t ,  

ridi r:;ulously wron ;::; h e ade J ; p l a i n  no, ,s e ns e " . 

Soos  S+r as s P r  is s y  u iteindelik s lQ �som ook n i e  juis positie f nie. 
" B ut am I not u nfc1 ir to H :::i t:,�rm as ? P erhaps ile err o on deta ils 

bu t wha :  about his ge n e r a l  con cep  tio n? We 1. l , I would 1 ike to claim 
that thE e rrors , s l i p s  a nd i n felic itl es  are only m ani Festa �ic ns 8f 
the fact t r 1 at H abe rmas ' g e neral co ri c e p tion of phi J o so phy o f  lc1 , 1 guage 

317) and of theor y of communi c at ion ,_s co n ft : c, ed , prob db l v  incurably so." 
rly vin�  rlie o nc:! 3 �ske i d i ng GU S s e n  intera k s ie  e n  dis koers e heeltemal 
onbevredii;e n d. D c=: arby :...:il hy 1 1 s trongly deny" dat Haber : . , as s e  ve r-

o nde:'stell i ng van 1n j_de ale s p re e k s i i:uasie wat in el;.._ e diskoers �ood­
wendig  � erond erstel word, w a a r  i s . U i te i nd e lik oorde el hy dat Hater­
r� 'JS deur s y 11  tc r Guous arg�mcrntation " g a an , omd at hy g l o  dr:-'.; hy daar­
by in 'n pos is ie s al w e e s  om aan  s y  sosio- poli t i eke oortuigin gs 'n 
" prestigious s cie ntj  :ic  u nde .L pinning 1 1  te g e e. Hy e indig met 'n 

verwarrem1e s i ntes e ' " in 'u f:e  l i g ht of p r e con c eiv e d  s o cio- politica] 

views and with the a i m  of e s t aolis h ing the  u n j Pi e d  t i , do ry as an 
. , 1 t t • · 1 318 )an c: 1 J.  a O S U C l \, .L 8 WS ' . 

Haberm as het g e p robe er '.:l m  1 1 het onver e n igb E!r B te vere n i � e n ", i s  oo k die 

oorde el van Strass er. D ! 3 indru k wat gelaat word , is  dat H ab e rmas 

315) St. S tr as s e r :  a.w . , 335
316) Y. B ar-Hillel :  "O n H aberrr. as ' hermeneut i c  philos o p hy of language .11 

317) Y. B a r  Hillel :  a . w. ,  7.

318 ) Y. Bar - Hille l : R . W o , 11.
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d ie 9 r e n s e  van die versk ! l l ende wysge r ige diss i p l irPs  nie voldoende 

faerb i e d i g het nie 8n d 2 a rom ge 3n b e v r e di g e nde s i n tese tot s tand k□ n

b r 1• n g r1 1· e . 3 1 9 ) ' �- k 1 • k • t t d t n �1 ens an gevo g 1  n i e  o � an e r  gevo l g  rekking
kom as dat Haberm as se te□ � ie in  d ie gehee1  nie van algemeen-erkende 
kC'rrekthe id spreek n i e .  By wyse v 2n 'n keuse sou aan enk2 l 2  aspek te 
van dj e teor :i. e  ver dere aanc3g gege e kon word w a t  van wes enl ike belang 

v i r  die pa g ing is . 

3 . 2  G ie he e l  e e rs te b el angr ike a anname i s  dat so 'n teor i.e van kc mmunik a­
tiewe kompetensie U ber haupt moontl ik is en wel omdat daar s ekere dia­

loogs tj  gtPnde u niv e rse le t a a l c! ade b es -c aan. Sy p□P tu l aat is :laarmee 
dat alles  in C: ie di al□giese s i  tuasie, □□ ':  die lig� 3amlike ui tdrukk ings 

e n  d ade in begins e l  t e r  s p r ake ge b r i ng k an wor d . Str ass e r  toon _ 
op  oo r t u i ge nde wys e  a an d at i 1 i e r d i e  pos � 1_11 2 ct "een inte l le c: tual i3 -
-:;1s che f'ict ie 11 is. 320) S o  'n e is. so u naaml ik nie alle e n  t"'al:.._ompe­

tens ie  nie,  maar oo k ' ' 11 et verrnogen der to t a l e  :r.efle 1.::tie" benod ig . 

S trasser m e en d at Hahe rmas hier�ee inval in die lyn van Cartes i aanse 

o f post- c artes i aans e r as io nal ic:,me, w 2 1� van ' n  Vernu n ft-ti egrip ui  tga an
wat n i e  r e k 2n i ng ho u  rr�t  c:i :;.. e  e :i. ndii=ie , mun riar ; .:J , ook-li � gaar,,lii<e s l'. b­

j8k te van w i e  d i e ges :i.tuee r d - w� � s  e sse nsiee l en n i e  to eval li g  i s  nle
( v g l .  M e r J e c:1u -Ponty) . H1; wys d aan., m  daarop d at 'n mens i n  e lke mens­

like di a loo g i ets vero n derstE l wat nie in  die d i aloog ter sprake

gebr i ng k an word n i e. D i ti  sin van 'n jialog i ese si tu as 1 ,3 11 trnJ rdt de r ­
h alve n i e t  u itsl 1 d.tend doe r d e  gr ar, ;:n a t :;_c a  van d e  taai. dads;i b epaald ,

maar  evenz e e r  door d e  wijzg, w a arop d e  t a 2 �daden b inne n �en kader van
onu i tgesproken ve r houdinger, ge : nte ;, dee r d  resp . b e g r e p e n  wo.,.- den " . 321 )

3 . 3 No g 'n spes  i fioke b eswa a r  s ou inge b r ing kon u□ r d  te e r. Habe rmas s e
bes krywing van d i e  ide a l e  r iis ko ers,  w at s g. onthef sou wees van al le 
11E r fahru n gsdru ck u nd H andl u ngs z , i ;mg " . S tr as ser wys daarop da t hier 
� skei d ing i ngevoer wo rd, tussen ervar i �g en h andel i n g  e nersyds en 

re f l 3ks ie  and e rsyds , w a t  vals i s ,  omdat d i e  Jerw□r-8 info rmas ie ook 
in d ie d i s k o e rs p r insip i �el vatb a a r  is v i r  aanvu l l i ng en die ver-

319) St. S tras s 2 r : a.w . ,  346 - 347
320) S t .  S tr 2sser: a.w . ,  337 - 3 4 1 .
32 1) B roe kman wys daar□ p  dat Habe rmas by S n ar le aans l u it vir d i e  

p r :i. ns i p e  van d ie vi rtu e l e  ver b a l e  al' t :kuleerbaarheid v an e l ke
be te k e r1 i s v o rm .  Se arle so  u :i. tgangs p u n t  is  "that wh ateve r can be
me ant c an be s u i d " .  J . M . B roekman : a . w. , 48 . 
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plig t i n g  □m te h andel d a a rby s le£s vo□ rlop i g  □ pgeskor t is. � aber­

mas h a ci l , volgens S tr as s er ,  d ie deelneme� s aan d ie l d e ale d i s k �ers 

u i  t c.i l e tyd en ;_i i t d ie gBsk ieden i s  u i  t. " Z i j n  geredu ceerde d i nlu □ g

sp eel t z i ch af i n  een a-s o c i ale en a- cosmi s che lug leeg te. 1 i 
322 )

3 . 4  � L a 3s te s pes i f i eke pun t  van kri t i ek le �er S trasser teen d ie �yse

waaro;:: 11 !-:ompe ten s ie" u 5 tslui t l ik . me t  " reJelikhe i d " i11 verband � ebr i n q  

word e n  d � t  Habermas d a armee d ie e i s  dfw v s  waarvol� e n s  � kompe t e n te 

beuordel a ar ook deskund i g  moe t weea . Hy vlug i n � verwys i n g  n a  d ie 

vermoe G m  bep a ald e me to�e� of reels te volg , maar d i t  i s  im� ers tog 

ook: deskund i ghei d. S t :r 8s ser c 'J rdeel d a t  Habermas d ie be grip II S ach­

vers : a :� d 1 1  prot1 e er elim:i. neer d eur 'n reduc t ion ad absurdum. D i e s i rkel 

waari n hy bel an d , bes t a a n  n i e. Iem a n d  s e  kom�e t e nb ie n p  d ie �abied 

1,· sn ;-1 r a �; i s  t..il 1;k tog n i e  ui t sy w a ar a g t i ghei d  n i e .  Saam me t Wi t tgen -­

s tein a anvaar hy Q a t  d i e  ges � a ay dh� i d  vqr, prax i s  getoon wor d  d Pur 

'n kri te T' i u 1 ,1 w a t  i n  eers te i n s t ans i e  11 ex tr a-ve:rb a a 1 :, i s , n a amli k:

" D iE3  L e i g t  s i ch '' · 323 ) R � d B l ikhe i � , w a ar a g t i ghei d  en de skund i ghe i d  

is � r ie ve rskillL n � 2  be gr ippe , w a t  n ie verwar moe t word n ie . 

4 .  Meer ui tvoeri ge a and a g  t ehoort a a n  d ie ko nsensus te□ r ie van w a a rhe i j  

ge gee t e  word. In 'r, goe::: -u i teen g E s e t t e  ar: ikel wys Becke rmann d a ar­

DiJ d a t  H abe::.. 1 :i as =e kon sensus ten r ie i r : :onsekwen t .i.s, '.3 Bl f 1 1 an re alis ­

tiese vern n ders tell i n � 3  geb�u ik ma ak en d a a rom n i e  � a2nva a rba � 3  al­
tern a t i 2 f  v � r d ie korresp� n d e n s ietc□ rie i s  n ie. 3 2 4 ) 

Haberm as s e u i  t g an g s p L.J n t  i s  d a t  " re al i  tei t "  n ie ter s orake gebr i n g  

kan word on afh a nkli k  \.' ·=m  'n konsensus n ie. D i  t t '3 teke n d a ar kan 

1 1 ke ine le t L l i c h w 3h r t-ie i ts verbUrgenden I n s t an zen aus E' c:: r  dem Konsens " 

gevi nd wor d , " au f  d ie . . . .  rekurrier t werden ko n n te 11 • B y  d ie u i t­

ee ns� t t i n g  van s y  teor ie s e  h'f eg ter d a t  d ie : :ri "i�erium vir waarhe i d  

d ie potens i �le i �s temm� � g  v a n  alle a n der mens e  is. W an neer s al hul l e 

i ns tern? As hulle oor tu i g  i s  d a t  d i !:! pred ika a t  11 be�ech t i gerweise 11 

aan d ie voor�erp toegeken i s .  S i n ne i s  w a ar , as hul �e aari s pra ak op 

322 ) 
323 ) 

St . Stras s e r : 

W i t t gens te i n :
i n  S tras s P r : 

a. w. , 3 4 3.

Tr a c t a tus L ogi c a- P h i losoph i cus § ,  522, aan geha al
a. w. , 3 45.

324 ) A. B e ckermann:  11 D ie re al i s  t i s  chen Voraus s e  t zung e n  d er Kons e ns ­
t heor ie v a n  J .  Hab e rmas " ,  6 5 . 
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geldigheid de ur alle re d e like me ns e 32r:- )  " anE rk ar n , t  werde n mus s 11  • ..., 

Hc ekom m6 e t  hul:1.e di t E: .L'ke n? Dmda '� " e r s ich in Wi:- klichke 1 t a□ u nd

genau s •J verh al t 11 • B ecke rmann wys da arop dat H a berma::; ho rn i:Jeroep

op "dis k urs ive B egrU ndbark2it" , m. a. w. mE: t behulp van argume n te , 

m aar d e t  hy u i t  die oog verl□ or da t " nur wenn die W ahrheit von 

Auss age n  dari n bes teht , dass das , was s ie be ! , aupte n , der F B l l  is t ,

is t die V e r w e ndu n c  va n A rgume n te n  s :!. n nvo l l" . 32 6)

Veral as H ab e rmas d a a rby die moon tlikheid op 2 n  am empiries s feite te 

kon tr□le e r  met 11 nich t-konve n ti□ nell e n  M e thC1den 11 , be skou hy di i.. as

o nve�anigba a r  met � kons e ns u s teorie van w a arheid. H abermas beskou

as 11 v ernUnf tig 11 d a ar□m 3lle mens e " die den nichtkonven tiom: 2. Lr n  Weg

der � achp rUfu n g  von empiris chen B �h auptunge n w§hlen , alP � zu 8 2oba �h-

... d 8 f "'h · ' d'' 327) D t ' d f '  • ,,ung  u n  e rr1gnu ng r a  1 9  s J n  • m a g  e r  so 'n e 1 n ;. s  :'... 2  v a n

" v ernU n f tig " in  'n ku ns e ns us te□ rie in te bou , i s  v .:.r 8 £c cki:lrmann

" wieder einen rea lis t :'... schi:r n  Trumpf aus dem Arme l zieh t " . 328 ) o :;_ t

beteke n in l a 3s t8 ins t cnsie tog d a t  diege n e  k□mpe ten t i s  w a t  �ee:­

:::ior d:;_e reali tei t weE t ;  'n a an n ame w at met 'n konsens u taorj  8 u nver­

soenh a:=u is .

M a ar me e 1  na g :  H abermas ve:::--onc ers tel d at i n  'n dw ar. gvrye · d i aloog , w2m1eE'!r 

d i E  ide ale s pree ks ! tu asie gere �l i s e e r  i s , d i e  konsens u s  wat  bere i k  �□ rd 

v arise lfs preke nd 'n w are kons ens us s c::2. wees . B e ckerm□nn LtJ i l  egt e r  wee t :  " W as 

garan t i Rr t , d a s s  s i �h i n  e i nem D i skurs . . .  � ie be s s e r �  A �gume n �a d urc �se t z e n �  

u ,·1d ; W i es□ f U hr t  j e n er D 1 skurs , i n  dem s ich d i e  bes ser c n  (-\J'gurnente dur ch�• 329)setzen, per s e  z um w ahre n ½o � s e n s ? "  H aberm as bean twoord h ier j i e  vrae 

nie tot sy bevred i g i  ... ,g nie . I n  'n kons e ns us te'J rie is die w a arheid 

v an ui tinge immers afh a n l-.. lik •J an die kons e n s u s . Arg1�  . .1 c n te is d a arom 

slegs w a ar n a  d i e  m ate w a arin di  t in 'n bepaalc.4 -:..  dialoogsi t 1J ,1S i 8  die 

ander dee ln e m e r s  n Jr tu ig , maak nia s a ak ho e n i e .  S ulke argumen te 

voer immers n e t tot f akties e i: ,c, te mming , r.: aar nie noodwe ndig to t 

w a arheid nie. 

325 ) J. H ab e rmas : Theor ie d0 � Ges e l l s ch a f t  oder Soz i altechnologie , 222. 

3 26) A. B eckerma n n : a .  w .  , 6 7 . 

3 27) J .  H abermas : � - ,  129 

3 28) A. B e cke r m a n n : a. w. , 72

3 29) A. B eckermann : a. w . , 78 . V gl. o□ k H �b 8 r m as se s ydelings e v8r-
wys i n g  n a  Beckermann w a armee hy op 'r o nb e v r e d igen d e  man ier v an h i e r d i ll 
kri tiek pr□bEer loskom , J. H abe rmas : E r k R n n tnis u n d  I nte resse , lOG , 
voe tnoc t 6 0. 
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Di t 1 1,'k as□ f Beckermann H abermas hie:- nie goed beg1'yp he t n .;.e . 'n 

Ware krnsensus i.s immers nie een  w a t  klop me t die wer k!ikheid nie 

(wa t 'n dial□og :.;.nd P.rdaaJ ;1ie sou kon waarb.Jrg nie ), r.iaar doodgew□on 

eer1 wa t o nder II ideals 11  □ms tandigh'Jde deur 2rqurnen te bes 1 is is . . 'n 

Ander Liede r.king k c!'.7 eg ter geopper 1.!JOrd: wa t s□:J die inhoud v Bn sulke 

argumen te ko� wees? Of and 2rs �es tel: Habermas verskr 8al redeli�e  

of ware beslissings as die wa t dEur argumen tvo2rir� bere 1k  is . M qar 

�a tter a rgumen ts ? �n op grond waarv an sal 8Bn deelnemer � ander se 

argumen t ins tem as redelikheid ne t maar die formele-feit-vcn-argu­

mentvoering is? Wa 2rskynlik is di -i; j_ 'l 'n po ging om a �n hierdie di­

lemma te nn tkom da t Habermas in allerlei sirkelrerl r:rnerin\:,:! "ers trik 

raak . 

Tn die nuwe nawoord to t E rke:.nt:lis .. rnd l :- 1 te .. es§__� b!'ing Habermas 'n  

ondersk P.idin g  aan tussen objek tiw : teit en waarheid , wa t skynt �ar 

daarop gemik is om hi�rdie kritiek te bean tw□□�d. 33□) Objek tiwi­

teit hang s a am met lµwenspraxis, � aarheid hang saam m � t  d i s kos�se. 

Die c;b j e h: tiwi te it  van erv c1'ing:; b9s ta an daa;_ i r, da t di t in te rs u u j ek-­

tie f gedeel kan word . 1 1 Allein , dic::se □b. 1ektivi tat  e i rier behaup t�­

ten ErfRhru7g is t ni L h t  � den tisch mit der Wahrhej t Biner behaup te-
3 3 1 ) ten Aussa ge. 1 1  In die kommunii<a tiewe aksie 1i1or c; geld i ghr:::ids-

aarsprake ge imp liseer, d. w . s. die waarhbid �ord veronders +el, tE =­

wyl die ervaring van vo□1 �erpe ge tem � tiseer word . In ciie diskoars , 

da aren teen, w□r lJ die geld i ghP.idsaa�1Rpr :.Jke ge tem atiseer en d aa :i.·um  

veronders te l 11dass dieser S ::ich·.· grhal t, wenn er  exis t ier +, jur ch 

Erfahrungen bes t a tig t werden kanri " .  Di t be teken da t d .�e objek tiwi--

tei t van ervaringe be :eken da t e lkeen me t die 1 1 E r  '."□l g  □dP.r  M iss e rfol g "  

v an bepaal de handelin ge kan reken, te�wyl die w�ar he id van propo s is i es , 

wa t in � diskoers � asges t�l word, be teken dat elkeen me t g ronde 

vcorsien kan word op g rand waarvan die gel d i g heidsaans p rake van die 

voors te l  as �eregvErdig erken sal m□e t word . HabE�mas wys daarop 

da t 'n 1 1 T t-ie□ rie der Gegens tandskons ti tut i □n 1 1 nie verwar moe t word 

t h ' • t th • ,, • 3 32 ) H d ' tl . 1 me 'n " Wa rne i s eori e  • n 1e . y verwerp aarom n moon 1 1<:e

verwyt van r ea l is tiese voorvercinders te llings me t die verdui deliking: 

330 ) J .  Habermas: Erkenn tnis und In taree se, 382 - 393 

331 ) J .  Habe1·rnas: � , 387  

332 ) J .  Habermas : a -�- , 389 

https://scholar.sun.ac.za



156 

,: Das A p r llJri d er E r f 2 �ru 1 1g i s t  v□m Argumentations apri□ri unabhangig" . 3 3 3 ) 

Do k h i cn bl y ge l d  eg ter u iat Strasser v an Kamlah en Lorenzen se : 

" Hun be toog ste un imp l i c i e t  op tal van onto l□ gische supp□ s i t ies ; en 

de vroag dring t z i ch op of hc t pr□ L l e em van de waarhe i d  Uberhau p t  

op  fundamen t e l e  w i j ze geste l d  kan wordcn los v an i edere on toJ..ogi e. 11 3 3 4 ) 

Hy rdken dat  d i e  konse �s uste□rie v an waarhe id  b erus op d i e  vo□rver­

or.jerste l l i n g  dat. d aar een in tersubj e k t i e f  gen□rme erde taal bes:aar.. 
D i t  bes try hy e g ter. A �n d i e  harid v an d i e  voorbe e l d  van � rew□ -

lus ionere we te ns k ap l ik e  □ :1 td e k k i ng wys hy daar□ p Jat d i e nuwe te□ri e 

w�Sr is,  alh□ ewe l al l e  v □ u rwaa�d 2s v ir � konsensu� m� t med e -w� te �skap ­

l i kes ontbrG � � - B a i e  �root ontde k k ers he t daarom ook onbegryp ge -
bly 1 n  h u l l s  l e eftyd . D i t  is d�s  w e l  mo□ntl i �  dat � □ c rgangsi tuasie  
k cm onts taa1 , ! ua2:::· d i e  waarhe i d  ,1 i e  i r: tersubj e k tief erken sal kan 

wo rd n i e . 3 3 5 ) 

Hoe H ab 2rmas h ierop sal an �woord, i s  ond u i d e l i k. Of hy sou k □ n  beweer 
dat d i i; □ P k  by s □ 'n . □ n t d e k k i ri g  gaan o m  'n i d eoh1 g i l:is-1, ersp2rde komn ,unikasie 

e n  geen dwan g , • ryb o ialG □ g  ni e , maar d 2n v erval h\/ sek erl i k  in ·n  i n te l­
l e k + u e l e  i l l u s i G , wan t 1.uanneer sal so 'n d i aloog dan we l -l:ot stand kom 

en wani , 3 e r  sal g e nO EHJ e 1 , , p ir�  e s e  fe i te b::r n k ikbac:H' wees? Of hy ::,ou Kon 

c �  ci a t  d i t  j n  d i e  ge val van we tens kap l i �e me tc j e s  n i e  gaan om waarhe id 
ni e, maar □ o n  ob j c k t iw i  te i t,  maa:i.· d i  t lyk na 'n v erregaand e isol"'!ring 
v an d il: ,  te 1 , n " waarhe i d 1 1  " t.r bs paal d e  s□ siaal-prak t i e s e  handel i ng e. 
O f  hy S G .J  moon : l i k  - in d i e � ig van sy aan i1 d ing v an d ie K□ penhaagse 

. 3 36 )  kum , 1 turi: teor 1 e  - k:on betue e r  d a t  i n  so 'n we tenskap l i ke ontdek king 

d ie " vorw i :.:; senscha ftl i chen G e genstandsbere i che 1 1 ne t 2'ld ers ge inter­
pre teer wo�d, maar r.! e w � rk l i k  tot � ander obj e kgeb i e d  ge trans formeer 
kan uJ□ rd n i e . So 'n v erwe Br s ny eg t er n i e  j u is hou t ten ops igte van 
d i e  1 , ,c:Jarhe i dsvr aag nie. 

� Laaste vraag ru ndom � le kc nsensusteor i e  sou kon wees na j ie status 
�at H abermas aan sy e i e  kri t i ese teor i e  toe ken .  Is � ie kri tiese 

teorie v ir H abermr.Js so 'n absolu te u i  tg angspunt rJ a t  hy by voorbaat 

reeds  v an d i e  w a arhe i d  daarvan kan u i tgaan, of is d i e  k r i t iese teo rie 

333 ) J .  HEJbe r m ...,s: 

334 ) C S tr as s e r :  w o

3 35 ) s .  S tr cm s e r:
3 3 S )  J .  Habe rm as : 

�- , 392
11 D e d ialog i s che 

a. w .  ,

a .  w_. ,

4 12 

392 

- 416

d imens i e  d e r  waar he i d " , 406 
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self □ok afhankl ik daa�v�n om  in � k�nsensus as wa�r of vals beoor­

deel te wor d ?  337�

� Mser sinvoll e beslu i t sou wees cm waarhe id en konsensus los te  

kcppel 11an rnekaar. D ialoog kan 'n u i  ters belang1., ike  voor�e :;:- e i dende  

stad iu!il to t i 1and e l in g  w ees, soncier da t daar noodwend i g  aanspraak 

Q8maak h::r nf tP. wor ci op 'n konsPnsus teCJr ie  van W8arh:? id. D i e doel 

v an so � d ia l oog sal daarom doo d gewoon konsensus kan wees en n i e  

" waarh e i d "  nie. D ie id eale spre eks i tuas ie  hoef dan ook n i e  aanle i­

ding te g ee  t� t sov e el s irkelr e d ener i�g  n i e. 

5 .  As laas te kr i t iese toevoe g in g  mo t:J t  ne t g 0 :.uys word op d ie bedenklike 

Q□rgang van kommun ika t i ewq kompe tens i e  na s□s iaal-pol i t i eke impli­

kasies. Allerwe�  word e r k en da t d i s  oorgang kun3mat i g  is, gegrond 

op ' n  v□craf ing enorr:e fl tand pun t. 1--m efnag el h e 'G  indordaad gelyi-. as 

hy se da t 'n m e ns van bai e  sake kan 3 B  da t  d i  t h eerskappy en dwang 

legi  timeer en s t ab i l ise er. Hy uor d e el da t Habermas in ' r. hoe m s te 

ban � i e  ci ia lek t i ese dogma !y, � 8 t  sos iale we �enskap n i e  alleen 
338)  ind irek n ie , ma ar � d • �ek te vo r� v an pol 5 t iek is. As hy d i t

al □�rdrewe v ind  t.o.v . s�s iale we tenskap, is d i t  i �der�aad nog veel 

meer t.o.v. ta a L  

Habermas h e t  d i e  i d e e  van dwangvrye d !aloog e g ter nod i g  vir sy pol i­

tieke beskou ingE:l . w aar in rie i d eaal v r n 1  :n 1,.r nre demokras ie  'n sleu tel­

rol speel. D aarom soek t-iy ,_mms .rs na we tenskap.iike b c grG , 1d _;__ng , e ers 

ken teore ties, daarna waarh e i ds teor e t i es , van � k8use w � t  hy reeds 

�emaak ha t. D i t  is d us b ela ri gr ik om  i r  gedag te te hou d a t  h ierd ie 

p□ri i n gs to t b e grond ing  n i 8  d i e  oorsprc r 1k l ike inc: _;__g tE' was van waar-
ui t sy e i e  keuse v : �  d ie kr i ti ePe t eor i e  g e g ro e i  h e t  nie, maar agter­

af kons truks i e e  ten e inde  sy in genome s tandpun t te  leg i t imeer . Ter­

wyl daarby k P ri n is geneern word v an Habe rmas S 8  apoJ.L, :;ie tiese n e i g j  r ig

□m telkens te se da t hy n e t inl e i de n d e  opmerk ings w il maak tot �

teor i e  wa t meer bre e dvoe� i g  u i tgewerk sal moe t word , kan � mens to g

k□nstateer da t so wel  sy k en teore t i ese as sy waarh e ids teore tiese po­

gings nie g enoegsa am was om pra k t i es-pol i ti ek e  bevryd ing te bewerk

nie. 'n L a as te wsg, m isk i en meer in d i e  tr c::'is ie  van d i e  kr i tiese

teorie , i s om d i e  sos iaal- pol i t i e k e  aren a s�lf te betree.

337 ) Vg l. t.Jv . J. Loenen : a.w. , 38 - 39.

338) A.H. Hoe fnagel: 11 V 1. i jh e i d  e n  s-ysteem" , 20 .
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HOO FS TU K  I I I  

PR�KTIES - POL ! TIEKE VERWERKL IK ING VAN ' N  WARE DEMOKRAS IE 

1 .  D i e ideaal  van 'n wat'e dem□krasie 

1. 1 � F□ rme l e  en � ware  demokrasi e

U ::.  teindel ik i s  Habe rm rs tJ B  k81 1 tc'.J r e t i ese en  waar i ,e iJs teore t i cse 

prestasi es P �ke l daarn p g em ik .□m k r i t i ese  teo rie  te  laa t deurs too t 

t□ t verande r ende prax is . D ie �aa tskappy moe t kwa J i ta:ief verande r  

uJ□rd. 'n Rr.;.s :i..□n'.:' l e  d iskussi e, j_n d i e  vorm van 'n dwangvrye d ::. aloog, 

moet  versek e r  d a t  alle  vrae  wat d � e  mens l ike  l e�ensoms tandighc de 

�aak of be rnvloed , n i e  op ideo lo g i es-bl ind2 �f des isi � nistiese wyse 

bes l i s  wo rd n i e , ma ar op � rerle l ike  wyse deur vrve  burgers beant­

woord wo:i·d. D i e  aankn□pin�spun t is v i r  :,ab£:? rmas �aaron ,  ba ::. e  du idc­

li :._ . M e esa l •u□ :. i:1  prak ti e s e  v r ae n i e  in 'n ras:i.onel P. b esprek intJ  a'3n 

d:i.P. □rue gC's 'Le l  en ui  tgamaak ni e . "Bu t there  is □ 1,e 7'u rm '.Jf po l i­

t i cal  j e c i s i□ n-maki 1 1g  a.:::c□ Td ing to w h i c h  all  dec is ioris are suµp□sed 

to be  made e qua l l y  dependen t on a consensus e�r 5 ved  a t  i n  d iscussion 

free fror: dc 'll i n u ti□n - the  demccra tic fo rm. " l)

::iemokrs:::. i e  vo:::-·n v ir horn d i e  s leu te lka tegod-: van sy p□ l i  t ioke be­

sk�u in� e. D i e  demokra t i ese  be� ins e l  v e r e is da t die  publ i eke be­

sprek ings g ev□ e r  mo e t  w� rd sonder  eni ge dwang , b e hal�e die  dwar g  

van d i e  be tere  argu;:-:e , , t .  D i e  aanslu i t i ng b y  sy te□rie  van kommuni­

katiewe  kompe tens i e, die  konsensus te□ T i e  van wa arheid en die  v e r­

on� e rs te l l i �g van � idea l s  spreeksi tuas i e  is voor-die- hand-l igg end. 

Meerde r he idsbe s l i s s ing  is, vo lg ens Habe rm as , slegs � p laasva rv ang e r  
v i r  die  on;iedwor..;ie  kor : :: ansus wa t ui  te inde l ik sou volg as :' i e  bes pre­

king n i e  t e l k ens o nd e rbreek  mo es wG rd as g evo lg van d i e  be hoefte a 2n 

beslu itneming ni e . 

H i eraan moe t  onm idd e l l ik e g te r toegevoe□  word dat hierdie slegs m a ar 
------- ----
1) J. Hab c rmas : Towa rd a Ra tional  S□ c i etv , 7
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die demokratiese begi nsel is, "t-:lind ing  but not real" .  2 ) Troc::?ns ,

as daar iets in d ie m□derne Westerse samelewing 1s waarvan die af­

stand tussen d ie werk� ikheid en diR begrip daarvLJn duidelik ervaar 
=3 )  word, dan i s  dit "onze a l s  demokratie betitelde sta c l,S□rganisa cie" . 

So � □□rdeel kan uiteraard slegs geh and haaf word as daar � no rmatiewe 

demokrasieb9 grip is wat as nastreefbare ide oal voor oe gehou  word, 

waarteen die hui di ge s t 3nd van sake steeds weer krities beGJr□8 2 l  

kan wnrd . Hiermee wo�d dus gekies teen dit opvatting 4 ) as so u �ie

gemi�enskapl ike trekke van alle poli tieke stelsels wat as demokrasiea 

b�kend staan, vasgest.el moet w□ru om die definisie van ciem□krasie 

op ciie spoor te kom .  Die kriterium vir dem□krasie of nie, is dan 

doodgewoon die 1 1 f□rmu :�ring van C::2 konsistente kern van dEz E:  gemeer 1-

sc i 1appelijke trekken" .  D ie sta a tsvorm in die Weste1·se demokr ::sie?l 

is h iermee V 9r hef tot die definisie van wat demokra3ie is . So word 

dit gevolQ t.ik □nmoon �lik om verder no g die begr� �  de�okr asie nor­

matief te hanteer . "Eer� s choolvoorbeeld van het doc :r Hertiert M ar­

cuse 2 '.Jn de k aa k  gpst...:ld e eendimenf'i□nele denken . 11 S ) 

Hierteenoor handhaaf die kri tiese teorie da t d 2�r we l � norm:: tiewe 

demokr asiebE g r ip bestaan . In die ont�ikkeling van h ierdi8 bPgrip 

vers8t Habe r m ss horn teen jie etandpunt van Joseph A .  S c humpeter .  6)

Schumpet�r under sKe i tussen t�ee opvatt ings van dem�krasie : � va�se  

c, 'n ware, ofte wel die k J  assiek e an sy eie . Belangrik is  dr=it d ie  

demokr asie v□J. g :ms horn niks meer is as 'n TT, ...;t□de □ rn iut poli tie '<e 

bes liss ings te kom nie .  Die klassieke beskouing sien diP me tode 

2 ) J .  Habermas: !" ·�, 10  

3) H .  Hoefnage l s : Kri Lisch9 s□ciu log�_�, 140

4 ) S . M .  Lipset: Pol it ica] Man, hoofstuk I I , aangehaal in Hoefnagels :
a . w . , 1 42 - l L,3 . V gl .  ook J .  Habermas : S tuden t und p,, dtik , 1 4,
voetnoot 3 ,  1 Jaarin hy verwys na Lips et se 1 1 Poli tical Soci□l□t;iV " .

5 ) Hoefnagel s :  �· , 1 42 - � 43 . 

6) S c humpe ter was prc fessor in ekonomie aan die Harvard Universiteit .
Gedurende die oo rlo; publiseer hy � epogmakend� werk Cap italism ,
Socia lism a nd Demo cra�. Hierin toon hy aan dat d ie s□ si Blisme 
'n  no□ dwend i ge gev□ lg  i s  van die k ap i tal isme . Dok s y □pv att ing
ronciom d ie d �mokr asie I wa t voigens horn heel tema l los s taan van
s□sialis me :  het groot ops praak verwek . Vir � ui teense tting
v an Sch�mpe tHr  se  gEdag tegang 1 sien S . LJ .  Z uidema se art i kel 
in Denkers v an d � z e  t i jd, dee l  I I I, 71  - 120 . Oor sy demokrasie­
beskouing iisn  vera l 98 - 1 1 0 .
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d an s6 u at di t 'n ir ,e ·ci tusionele reeling is □m t□ -L p□li tieke beslis­

sirgs te kom w at die algemene bel ang ver �esenlik deurdat die volk, 

formeel g esien, v 1:::rteenwoord i gers verkies wat ve rg·::ader om die 

volkswil uit te voer. Die voo rstanders van hierdie meto�e g lo dus 

eners vds in � a l gemene belang en �ndersyds dat elke nor�ale mens 

na  normale opv□adi n g  in staat sal wees om tot 'n  verst andig e insig 

in jie algemene belang te kom. "Zi j geloofden in den r3delij k­

z3de1ij ken mens, en in de volks□pvoed ing tot redeli j k - zedeli jke  

□ordeelsvu rming. 11 7 )

H ierdie sg . kl assieke □p�att i 0g aang aande die de�� k::-atiese meto�e, 

stam uit d i P  Verl igting. Dit l@ ten g rondslag van die ne�n tiende­

eeuse demokrasiebeg rip . Geen �es ag mag erke� woro bo� ant die gesag 

dn die soe���ei�i teit van die r2delike, sedelike insig nie. Formeel 

besta an dit dus d aa�in volgHns S chumpet�r , d at die regd ring s legs 

� algeleide ges ag het, gedelegeer deur die volk, �� vclgens die be­

gir.3el van 'n- helfte-plus-e�n deur stemming die algemene belang vas 

te stt.;l P- 7  te dien. Hierd h·� siening ve1.i.i2rp S chumreter as 1 1als. 

Se] f it:i  hy van g e da gte j at demokr asie J.Jel ' n  metode is o r, , tot p□li­

t ieke �es lissings t8 kcm , rnaar  d an nie as dicnsb aar aan die algemene 

belang soos wat die redelike ins ig van elke V B rl ig t�ngsm2ns dit k an 

v asstel n ie , m a dr in die vu rm v an � n aakte mag s �ryd. Rondom die 

stembL::1 wc ::-d die verkie2 .'.ngs �ryd beslis. Die s tryd wu rd egter nie 

�evoer �m pol itieke beginse 1 s of sedelike �3ardes nie. Al wat gebeur, 

is d at teGns tande�s meeding on .  op elke moontlike manier die guns v an 
� oningel �g te vol k  te verkry. Da ar word daarom nie �ea arsel om 

meer op s entiment e= JP  verstand, meer op gevoel as op begins el � 

aanspraak ts  maak nie. Die gemiddelde kieser is d aarby � massa-

mer 1s en nie in s taat om self 'n oordeel te vorm □or p□li tie ke vraag-

s tukke nie . Van 'n redelike, algemene bel anr,; waa rtoe elke norm ale 

mens na norm ale opvoe� �ng behoor t te kan kom, wil S chumpe +er niks 

weet nie. M et be hulp van die demokrasie probeer di� elite □m die 

guns van die m as sa te wen om daarna met � d iktatuur □or die massa 

in s ie bel ang beheer  u it te oefen. N �  die verkies ing word die mags-

7) S. U. Zu ideo 1 , ::1 :  11 S chumpe ter 1 ; ,  99 
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stryd vc � rtges i t  i n  dem ayog iese deh atte , w a ar i �  op nuut , me � behulp 

van reklame toerE , gev 2g word om die gu n s  van d ie m as s  a .  "Democra-

tie i::, s lechts een tec r i n i s ch p roc2de ter regPling van dE:: dem agogie . 11 8 1

E n ige beg i nsels try d  i s  u i  tgeslc te . Die u i i.l van d i E:!  k 2.eser is  'n 
1 1 ;:;em anufa ctu :-eerde w i l11 , gevorm n a  die wil ·J an die verkies i n � s ­
µrop a � an d i s . Demokr as ie i s  gevolglik , volgens horn , n i ks and ers 

n ie c:1s 'n i ns t i  tus ionele reeli n g  om tot poli tiRke besli s s i ngs te 

kom , wc:1 arby i n d ividue die mo;i bP s i  t om te bes l i s , deur m iddel van 
'n konur:i:en s iest:-yd om die stem van d:i.e volk . 

Hoogs tens  s ou H aberm as kon toegee dH t Schumpeter h i � rmee � goeie 

beskrywi�g geg ee het van wat in  die p r aktyk die �2val i s ! � at dit 

egter d ie de fi n i s ie s ou wees VRn � at d��okras ie, as norm atiewe be­

gri p . beho o rt t8 wees, s :.il die krj ties e teorie u i  terac:ird 1 , ie er·i<en 

n i e .  Volgens Haberm as G fJ U  so '!7 1-ieskou i ng 'n dul' e  !7rys 1-iet::ial i n  die 

vorm vdn 'n bel a ngriki:: beperv. i ng :  " Demokratie gilt f□rtan als eine 
9) bestimmte p o li t i s che Methode . 1 1  A:, ondera fdeli ng van hierdie 

metode word pol it ieke deeln ame deur � i ndividuele burger dan �es ien 

2s :n f o rmel e  eie nskap , or,L1 e ag d i s  i nhoud en 2::Jrd van c ie de8 l r :Jme . 

" Der fu rm a l i s ierung c ar Demo kl ati P.  zu e:.. r1em Set v□ !l S p ielregeln 

enta pr� cht die Fet i s ch i � i eru ng der s t a atsbUrgerli cnen Te iln ahme 

1 •  t . h L b II 
lO)a� po 1 i s c en e en . 

� Form2 le bes ko � i ng van die  demokr as ie van hierd �e a ard is vir Haber­

m as n iks ander� n i e  as � ag �eru itg 2ng i n  j ie demokras ie-opva t t ing . 

Hy verwyt S chumpeter en M c.; >< Weber dat hu lle " F: leme nte □er Gegenau f­
klaru ng i n  e i ne Theorie der M as sende�okr atie e i ,: gehol ';. "  het . ll) 

So 'n demo kras i e  d ui n i e  langer op die omstand ighede waaronder mens-
1.ike s el fontp loo i i ng en "ervulli ng vc. , 1 fu ndamer 1telc belange moontlik 

gem a ak word n ie .  ' 1 D i es e  Demok:- ::itie m acht Wohlstand ohne Fre iheit 

mogli ch . " 12) Dernokras ie i s , h iervolgens, n:..e langer gekwal i fi seer 

8 )  s . u . Z u idem a :  

9) J .  H aberm as :

10) J .  Haberm as :

11) J .  H aberm ciS :

12) J .  H aberm as :

a . w . , 104
S tude�t und Politik , 14 

�- , 15 

Legi tim a t ionsr7rC1 bler.,e im Spatkapi talismus, 1 69 
� ' 170 
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deur � �elyke verd� ling v an pol itieke mag , d .w . s  g elyke g e lge ntned e  

□m  m ag u it te o e fe n  nie .  Di t i s  ing eperk tot sle gs die formele

reg □i . .  te stern v j  T' dieg e nc wet  d an □uto no□1n die mag kan ui tm:fen.

Dit betek e n  niks m i nder nie 83 da t die wesenlike inho ud  van die 

klassi ·2ke  d emokras :i ebegrip laa-'.; v aar is. "Demokratie hat ni c ht 

l �nge r das Zie l  de r R ati o n alisi erung v□ n Herrs chaft durc h  Betei­

l igu�g Jer  B□rger an □iskurs ive n WiJ l snsbild�ngsprczesse n ,  sic soll

vielmehr  Komprom i sse  zwische n  heri:-s c 1 i e nden Eli ten  e rmor;;2. i chen . 11 

Nie meer  olle vr ae wat g2wig ti� � g evo l gg vir die po litiek inhou,

word o �  nemokr 8t i ese �JS P  u i +gemaak nie ,  maar s l Pgs die vrae wat

d i e  elite as poli ties  d e  f inieer . Die "Eli tenplur alismus II ma ak die

mag w�t  hul l 2s el f  uit� e fe n  o nafhanklik van d i e  ei� tot legiti.mas i e

8 n  daa�m e e  "g eg e n  das Pri n z i p  v ernUn ftiger Wille nsbilaung iii1mun" .

Volg e ns hierd i e  beskou i n g  van die dem��ratiese  me tode i wat eintlik 

niks and i:: rs is as 'n " n eue  HE::rrschafts theorie 1 1  nic , ia  die vereistes 

vir d 0mo l : r asie v ervul w - nne 0 r ( a) jie k :1- e s ers tus_,en  me dedingende 

el i te kan k i es , ( � ) die c ::i_ i te r 113g hu 1le mug kan l CJ at e r f ,  no g he le  

maatsk :ipl ike g ro epe  diE w2g k an vers p8r tot m agspo s is i. e  (c) die 

eli te op die o nd□rP teun i n g  van v erskillende  k� Rl i s i es aang ewe s e  i�, 

sodat g e e n  allesoorheerc ende mag ctruktu�r kan o ntstaBn  n i e  en  

( d )  die el ..:. i:;e  on  d i e v e l's k �  lls nde s 2:t n Blewingste :;:TP.ine gecn  gemeen­
. 1 3 )skapl i ke allians ie  k �n o �bou n 1 e. 

So 'n II formele 1 1  □p"atting v an ciP.;n o !✓rasie bevredig Haue rmas eg te :i: nie .  
14 ) Hy sluit aan by Fran�  N eumann wat meen  ciat d emokrbs ie  nie  rn aar 

� staa tsvo rm is soos  8 n ig B  ande r  nie. Die wess  van die d emokrasie 

bestaa n v e el e e r  da arin Jat o mvattende  maa tskaplik e  v era�dering e  

vo � �rek word w a t  d i e  vry he i d  v a n  die mense bevord e r  e n  uite i ndelik 

ook he rstel. 11 D emokratie arbe i  t et an der S -a '_ bstbes timmu n rJ der Mensch­

hei t, und  erst uie nn d iBse wirkli e h  is -:: , is t jene 1..Jahr. 11 v an s al 

politieke d e elna�e g elykg estel kan word met s el fbsst3mm ing . 1 5 )

13) Die s el fde

1 4) F .  l. . N e umann: 11T he C o n ce p t  of Pol i ti cal Fre edom",  aangeh2al
in  Habermas: Student und Po litik, l. 5

15 ) J .  Hsbermus: Stude n t  und Poli tik, 1 5 .  
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Hierdie insig betaken vir Habermas dat die demokr aHie gr□ei tn t 

veel meer a� ne t 'n fo:rmele me tode . Poli tie'<e d e 2 l ,1ame is wcl  

produk, maar ter sel fd �r tyd ook "ein Bedingend2s " .  Llm te v2r hoed 

dat demokrasie to t formele s�elreels en p□li tieke deelname to t die 

t□epassing van s ulke re�ls gereduseer word, moet in gedag te gehou 

word dat p□li tieke deelname nie maar � fak t�r is wa t saam met ander 

fak t□re ger8ken kan wor d  n i a, maar dat di t die deurslaggewBndP 

"Funk ti□n i;;, schwierigen und u ngew isse,1 PrC'zess der Selos tbe frciung 

der M1:::!lsc h hei t" i s . l S )

i abE'rmas erken da t d .i. t i 1ie sonde:r mc:er moon tlik is in die indus­

riele maa tskappy om  die onderskeid tussen regerendes en reQeerdes 

te laa t vaar niE r maar dis i deaal moet tog bly dat �ers□nele outo­

i tei t i �  rasi□nele ou t□ri tei t cmskep sal word. Di t sa l sle�9 ge - -

sk i.ed i n  diE:i ma te w a t  11 mUndige B u:..· ger un ter Bedingungen ein°r p□li­

tis ch fu ng lerendPn D ffa n tiic hkei t, durc h einsic �tige D 6 lega tion ihres 

lllens und  durc h w i �ksame K□n trolle seinsr Aus fUhrung , d t e  �in­

ric htung Hn es g Esellsc ha f ·Llic hen L ebens selber in die Hc=;nd neh.;1en". 

 
Die demokr cisie word d acir□r:-: eers verwesenlik in 'ri same lewi � 1g van 

mondige me�se. In laas te ins tans ie is di t dus nie gebonde a:;n be­

paalcie form2le vere j s tE d  wat vervul moe t word nie. "S j e  is t vie l  -
1 7 ) mehr dies e fr eie Gesellscha ft seltier" . Me t hie rdie ideale Je-

��krasiebegr i p  b ly H abermas vierkan tig s t2�n binne ciie tradisie 

van d ie kri tii:: s 3  te□rie: nie formele reels wa t nage k□m moe t word 

en wa t vanui t  die teenswoor dige same lewi ng ge formuleer kan wurd, 
bied  die weg to t die ver :..· e sB nliking van die demo i � rasie nie . Den1□-

krasie is 'n  "geschi c h tl icher Prozess" . Eers as die vrye en redE2 .ike 

samelew i ng 'n we rklik heid i s, s al die demokra ties e  ir�aal vervul 

wees. Demo krasi e is niks anders as die vrye sel f□ntplooi � '.l Q  van 

die mens heid ni8. 

Die in teressan te is daa:-by dat H abermas n ie van ge·�ag -'c.2 is da t 

hierdie idea 2l 'n nuu tjie is  nie . In werklik heid is di t slegs 'n 

hers tel van die demokratiese beginsel so□s wat di t werksaam was op 

16 ) Habarm :;s : �- , 16

1 7 ) Dieselfde.
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d ie marl� ;::i l ein i ,1 die Gr iekse s tads t a at , meen t-i,; .  Sel fs He[Jel het 
nie genoegs::1 am r. 5.er a an bly vashou nie , want ook vir horn "the G ree k 

worl d  rep resen cs only � stage anc not the morlel o f  w h Qt the modern 
18 '  wor l d  must aim to restorE". 1 

i·latE: r i eel w2s die G riekse stadst a a t  nie waarlik 'n d emo kr asi_e nie, 

maar die beg insel wat op die markp lein gegel d  het , naaml ik d �e 
v an 'n n , ags- ::rn manipu l as ievr\/ 8 o asp :reksruimte , vi nd H abe rmas d ie 

1 9) 

eg demokr a tiese ide a a l. D ie onderl i nge gelykhe id van d ie ges p r �ks-

genote wor d  nie net teoreties erken nie, maar ook in feite gewaar­
borg . Hieru it vc lg d at die begri;:i r: pol itieke openbaarhei.d" 'n  sleu­

telkategc rie in H abermas se uemokr asiebegr ip  is. 

1.2 Die i de a a l  van pol itiekP. openbaa �he i d. 

Reeds so vroe� as 196 1 hPt H abermas horn o p � u itvoer ige wyse besig 
gehou met 'n onderso�k, "soziolog i_ s c h  und h i stor isch" , ,, an die kate­
g� r ie pol i t i eke openba ar h� i d, in sy Struktur��ndel der B ;fe n t ! ichkei t. 

DiE oo�sp r o nkl ike en d a armee w2sen l i ke ke nmerk van die demokr □sie , 

o � rdeel hy, i s  die omvormi n� van persoon l ik dwang i n  r asio ne le hse � ­

sk 3ppy, w at betek en d at d i e  volk sel f  � n  � r asi□nele rlisk ussie J i e

samele��ings□ r d e n i nge bep a a l  w a a r a an i1y onderw□ rp<J is. C CJsag mo et
d a arom slegs d ::  'J u i  td r u k : : i nt.; wees v· an d i e  gesamentl ike w i l  w e t  in d ie

□ penbare d iskussie tot sta,ld □ 3korn het. Die 11 r a ag is oaarom in
l a aste inst ansie na die "B edingungen e ine r poli-tisch rung ierenden
D ffentlichkei t", w aardeu r 'n oor d eelkundige oor d r ;:, g  van die gesament­
like wil ,  asook 'n aktie "'- werksame kL ,1trole op d ie u i  toe fening d a ar-

20)v an, moont lik gem � ak sal word . 

H i :rdie ide � a l  i s  irnmers ook d ie i de a a l  van die hu i d ige demokr atiese 

18) J. H abermas : Theo:·y and P r act ice, 183 
19) Vgl . sy u iteenset t i ng in Struktu rwand e l  der B f fentli chkeit, 

waar  hy a anto on d a t die op6nbare d e e lname van die burgers 
s legs moontl ik gemaak is deu r 'n orden i ng van hu l le privaa t­
en huis l i ke lewe rs waar  di t, w at die ' 1 roue en 11 sl awe" betref, 
nie so d emokr a ties d a a r a an to e gegaan : ,et nie ! 

20) J . H abermas : Stu de nt u:id  Po l .:. t i k , 16 
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instellt ngs s □ □ s  vo1ks � 2 rteenw□ Q r d ig i ng en verkies i ng .  In h ierd ie 

ideas: □ ntvang d ie "gegem_i8r t ige Demokr Z::Jti iJ" sy en igste "Legi t imati□n� ­

gru;· ;dlage". r' aar'.:i□nder sou d ie 1.J.J2.sterse staats i n r ig t i ng heel ternal 
onbeo ryplik wees . D it i s  volled i g  aangewese op "d2s Bewus s tsei n, 

das s  d ie Sta atsgew 2 l t  vom freien und  aus drUckli chen Consensus aller 
B.. t . t" 21) urger ge r 8gen 1s  . 

Alhoewel "openb a a r" en "openbaarhe i d '.' ( l'iffentli ch und  Qffentli chkei t) 
i n  verski llende beteke; , is s e  gebru lk kan wo rd ( l .  vir enigeen toegank ­

lik , 2 .  s t a ats i nr i gti n g s  of I I  p ublieke" c iens te, 3 .  'n "op e nbare" 

ontvangs , ens) , vi n d  � abermac d ie belangr ikste gsbru ik d a arvan i n  

"Becie'....!tu ngen , d ie mi  t Pubi ikum, P u bli z itat, publi zieren zus ammen­
hangen " .  D ie s ubjek van hier ci i e  □ penba arhei '.J  is  u ie :7ubl iek, as 

d r Per � an � � � c penbarP men i ng. Op d ie kr itiese fu nks ig  van h ierdie 

□ pent are men i ng van d i a p u tl iek i s  p u b l i a iteit , asook regsha��eli nge ,
• t t k 2?) ten no1 1 s  2 be .rok e .  

D i +; was c:: gter n :'..e 31 tyd s o  n ie .  O r, d 2 r  d ie fEO d F-Jle bes tel � 1et sy 
sg. vE �teen�u o rd igende opa nbaarhe i d  r rep r asentative □ffentli chkeit) 
he � d it veeleer geg a a n  o m  � s t atus s imbool as □m � sfeer V 8 n  w9re 

openbb arhe i d . Ver :2enw2oru ig i ng , i n  d ie '.:i i n  v3n mense wat optree 
� amens  d ie �olk met magte ged elegeer d fu G r  d ie vo lk, het �et h ierd i e  

"rep r as entat i ve Dffer.tl i ch:-.:e i  t" n iks te doen nie. D i R  vors 8 1 1  d ie 

landh� �e �3S d ie land . �l w at hu lle verteenwoord ig het, was hulle 
ei 9 heerskappy. �ulle het r arn � ns d ie vol� geregeer slegs i n  d ie 

s i n  d at hulle i n  d iE plek v an d ie volk heerskappy u itgeoefen het , 
ook 6 6 r d ie volk. V e� egte politieke kommu n i k 9s ie was d a ar egter 

gee n s pr a�e n i e .  H �bermas haal met i nstemmi ng aan j at hierd ie vo rm 

van "rep r as enta t i ve Offentl i chkei t" nog d i e  langste bly voortduur 

he1. i n  "d as engl i s che Oberhaus , der p reus s i :... .-::he Gener als t sb, d ie 
Franz□s i s c � 1e A k ::d emie •md der V atikan i n  Rom, d ie letzten Saulen 
der Repr as entation 11 , o f , s p□ttend gestel: "s ie rep r asentiere nur 
noch d ie Rep r as entation". 23) 

21) J .  Habermas : �- , 17

22) J .  Habermas : Strukturwandel der Offentl i chkei t, 14

23) J .  Habs r m .:a : � '  17 - 2 5 . 
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R eeds sede r t  die  der tiende eeu , met die  on :s taan v an die  vro ee 

hancelskapital isme , kom die  elemen te van � nuwe �amelswingso rci8ning 

e gter na vo �e. T erwyl d i e  vro e gk a � i tal ismc naaml ik enersyds rl i e  

heersGnde magsv e r houd in ge gestabil iseer het , �e t d i t  terse �fder-

tyd die  k i em gedra van die  o ndermyn ing oaarvan en wel in d i G  v□rm 

·van ha11delsware- en nuusverkeer. Vro eer was daar ook markte in

die  stede , maar e e rder  as instr:Limen t ten diP.nste van d ie heersk appy

uor di2  n 3bye omyewin g. To � handel □o r gra ter afs tande en tuss en

versk illendc stede e g tar beg in onts taan , gr□ e i  die  ekon□mi ese a f­

han k l ikhe id tussen d i e  onderske i e  stede en geb iade. Dok d i e  nuus­

verkeer  l e i  tu t nuwe v e �bin tenisse. Sedert d i e  veertiende eeu  �ord

o:e  �andelskorr espon � ens i e  tussen di2  koo plui al ho e be l angr iker .

" D i e  grossen Handelss t ad te s ind zugleic h  Z entren des Nachr· i cn ten­

ver 1< e hrs . "  2 4) 

Die  b::lan g � i � he id van h i erdi e  tencense so u e ars in die  tydperk van 

die  me rkan t i l ismc sinb ac� word. Vanaf diA  sest iende eeu on ts ta�n 

d ie h a1 ,delsk□mp anj i e e  met 'n al s terker w□ rdende behoe f te aan po l i.:. 

t5 eke s te un. V o l gens Habe1 mas is hierdi e  tyd die  be; in v cn die  

moderne  ' ' ; 1as ie" : "der  moderne S t ;:;at mi  t se inen surokra tiqchen Ein­

r ic h tungen und e inem wac hsenden f i nanz i elle n  Bedar f, der e e inGr-

sei  ts b�schleun ige r ,d au f die  merkan til istische Pol i t ik zurUckwirk t".  

H�· is va , 1  g edagte da t d _;_ e  mo c �nne staa t wesenlik. belas tingstaa t 

(S tauers ta at) is en d aa rby  is "di l' F inan zve rwal tung das Ke rns tu::k 

se iner· V e rw al tung  Ube rhaupt".  25)  

Die  ou produksiewyse en Pk□n□mi ese bes tel wo rd dus verande r in � 

kapi tal is tiese pro ci L 1ks ie- en t-;andelsis teem. Saam h ierme e ontstaan 

die  moderne  staatsv□rm � e t  sv  noue v e rbin tenis met  o i e  ekon□mi e , 

terwyl as t e e n h anger v i. r die  □u.1e rh e id die  I I bLJ ,-:-g erl icne GeP  �lls cha ft" 

ontwikkel. W a t  v□□rheen bepe rk was tot die priv aatsfeer, bv. huis-
.. 

bedrywe, kry nou openbare relnvansi e. " D ie  moderne Okonomie □ri en-

tier t  sich  n ic h t  mehr  am O ikos , an die  Stelle des Ha�ses ist der 

Markt ge  tre ten ; s ie w irC:  zur Kommerz i enuJ irts c ha ft. ,; Z G)

24) J. Habe rmas: �- , 29 

25) J .  HabPrmas : �- , 3 1  

26) J. Haberrnas: �. 3 4  
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A fgesi e n  v an h i e rd i e  te nde ns wat u i :loop op ekon□mi ese v e r ande T i nge , 

□n tpl□□ i nou ook d i 8  n u usv e rk e e r  e n  w e l  so � a t  die pers on tw i k kel.

D i e  e e rs t e  ko e :: an te - :...i a t  volgens Habermas heel i ::□ n i e s  11 pol: t ische
Z e i tu nge n 11 g e noem is - v erskyn e e rs wee kliks e n  sede � t  die middel
v an di2 sewe n t i e nde e e u  daagl i ks . D i e  kooplu i wou n a tuurl i k  n i e
da t hu lle p r i v a a tkorresponde nsi e rugb aRr gemaak word n i e, soci at
die koe r an t e  g e v u l  word me t "di e  t r adi tione l.len Ne u igkei  te - die

Wunderk u r e n  u nd l1)olk e nb-r-Uchcl, die  i�orde , S euchen u nd \/e :i.  b r e ri m; r, g e n".
Die  nuua  wo1·d dus s e l f  tot 1,r nre w a t  v e i.'k□oi: word. D aarby gebru j k
die owe r h e id d i e  p e rs om bev e l e  e n  v e rorde r. i nge be ke nd t2 maak.

Die adre ssa te v an h i e rdie ope nbare we tgewing is die "Publi k ur.� ! r .
I n  l:; 2 g i nse l  w as d i t alle onde rdane, maar i n  di e p r ak tyk is d i e  11 ge­
rne i ne n  M an n" n i e  l angP h i e rdie w e J  be re i k  n i e, rnaar sle gs rJ i '.J  11 ge­
bi l.de te r. S t E:in d e " . D a a r  or , tst a ar. gevolgli k, saam me : di e mode ,.,ne

st�atsap p ar aa t, oa k � n u we k l as v an bu rge rli kes, wet  die � e l angri kste

de g J. v an d .i. e  p u b l i e k  u i  tma ak. Hou fsaaklik bes t <: ::m hulle u i  t be amp tErn . 2 7) 

D i e  e j  n tli k e  b u rg e rs 1 1 e rloor h i e rme e alle sosi ale segge nsk a17. f") i e  

k api  t a J  ist e  P n  d i e ;:imp te n ar e  word di e "burgerl i k es", ornd a t  hu lle 
di e les e rspubl i e k  u i tm�ak . M e t  h i e rdie  ske id i n �  word da□�by � k r i  

ti ese s fe e r  ge vo:rm . D i e  "o f f6 n tl:i. che  Regleme n t 11 e n  "priv a te Ini ­

t i a t iv e :' korn t e e noor me k c:: :1 r  : e  s t a a n  i n  'n sp ann i ngsve rhoudir.g.  

Ru ndom 11 � 1 r e j_ s t a x e ,1 L i nd ::i te u e rn, U b e r h au p t  um d i e  o ffe n tli chen E i n 

�r i ffe i n  d e n  p r i v a t i s i e r i e n  H aus�alt" on tstaan 'n k r i ti ese ge­

si ndhP id e n  beorirc 2l i ng . 

D i e  p e rs word no u v ir � �uwe doe l a ange w2 nd. Sede r t  d i e  laaste 

derde v an d i e  s£� w 3 11 ·� i e n d o  e e u  w:::i rd ook tydskr i  fte gepublise e r, wat 

nie j_ n d i e  e e rste p l e k  ! n f□ r m a ti e f i s  n i e, maar ook � edagog i ese
28) funksies v e rv ul, bv . de ur  kr i ti e k e  e n  rese ns) 3S. D ie c �e nbare 

staatsmag word 1�dwi ng to t leg i t imas i e  voor d i e  o pe nbare me n i ng .  

Dok di e te rme I I p u bli c "  e n  1 1  pL:'.:li c i ty" r� :1 "public op i n i□n 11 kom i n  
h i e rdie tyd i n  gebrui� . 
------------
2 7) J .  H abe rmas : �- , 3 7

28) J. H ab e rrn as: B ■ Lil • ,  39
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I n fyn besonder hede ::>naliseer Haber,nas die his toriese wisselw:::-ki ng 

tussen ekonomiese vera nderinge, s taa tsi nrig i.;ing  en kri tiese openbare 

mG ning. Seder t die ay tiende eeu Kan onderskei w□ i d  tussen oie 

"Spha:re der □ffen tlic he Gewal t" enersyds en die "Ges ellsc h af t 1 1  ander 

syds . Die eers te bes taa n ui t die hof me t sy adel en die s t�at  met 

sy polisie, terwyl die tweede bes taari 1_1i t 'n openba:.:'e gebied (pers, 

klubs) e n  'n priva te gebied (klein familie). 2 9)

Die patr !argale klPin familis het naamlik � beslissende rol gespc2l 

in �ie burgerlike openbaarheid. Die vader was die ou tori tere fi 9uur. 

Btnne die huislike kring he t die burgerlike familie die aspek te van 

"de1 Freiwilligkei t, der Liebesgeme1nschaft und der Bildung 1 1 , to t 

� beskouin g van human ! teit saamgs�oeg, wa t oorgedra sou we :-� op di� 

1 • d .  h • 3 □) D . • t b h t d ' sa, , .e ew1 11g en 1e mens e1□. 1e pr1va e urgerti P aar.Jy

nosi t geheel in die samelet0ing opqegaan nie ; die e in tlik2 cp crn­

baar heid is "eine Offen tlichkei t von Privatleu ts ,1 11 • 
3 1 ) Die verbin­

ding slyne tussen di� privaatsfeer en die openbaar heid lon p s te8ds 

deur d �e hu i3 v sn die kleinfamilie . Habermas meen "die Sph�::-e ::les 

Publ l ku11s en tsteh t  . . . . .  zunac h ts als Erwei terun g unn glP i c i , ze i  t ig 

Erg an zung der Sph §re kle: nfamilialer I n timi tat h . 32)

Terwy l die burgers dus in la8s te i ns tansie privaa tlui i s ,  onts taan 

dear in �ie sewenti.:::nde eeu i : 1  Engeland en Frankryk die koffi e-

h:...iise en die salonne wa ar  'n ware µoli tieke openbaar heid vir rlie 

eers tE: maal bR□ .J fen word. Almal is daar gclyk en kc1,1 rl aarom rn=?nings 

ui tspreek en wissel c ngeag hulle s ta tus. "Die ' Me J. nuri-;J ' c:ma n-

zipier t sic h von den Bin�ungen der wir tsc t i aftlichen  Abhangigkei � . 11 3 3 )

Daar kom dus � gespr�ks�emeenskap to t s tand wat afsie n  van gelyk heid 

van s ta tus as voorwaardt::! vi:.:'. sulke gesprekke. Al k� �s ti tucrende

fak tor is die " bloss Mensc hli chen" . 3 4) Daa:.'..Jy word gebi c ,i e  nou

g eproblema tisee� wa t voorheen n ie bevraag teken kon word nie . Kuns­

werke is bv . nie langer meer � ie eind□Dlike besi t van die 11re­

prasen ta tive 1Jffentli c ;1kei t"  as ho f en kerk n ie, maar word algemeen 

29) J .  Habermas :

3 0) J .  Habermas :

3 1) J .  H abt::!rrnas :

32) J .  Haberm as :

33) J .  Habermas:

34) J .  H abermas:

� '  

a. w. ,

��- , 

a..J,J .• ' 

9-!.!::L· ' 

�' 

45 

64 

45 

68 

49. 

52  
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t□ e \:janklik. Di t b etek2:1 niks an ders nie as da� d i s  ope nbaar heid 

□ f pu bliekheid no u p:,ir.sipie e l  ona fgeslote word. 11 Die dis kutable n

Frag e n  � e r d e n  ' al l g e meir , ' nic h +  n u r  im Sin n e  ihr e r  8 e d e u tsamkeit, 

sondern auch d e r  Z u g an glichkei t: alle mUssen daz u g e hor e n  ko n n e n. 11 3 5 ) 

Die prose s  wat r.ierby d aa�toe me e w e rk dat die b u r g ers o ok aan 

poli tieke ope n baa1· h eid b e gin d t? e l , i s  die " lJmfunk cionie ru nr1 d e r  
3 6 )  l i  te rar i s c r. s n  D f f e 'ltlichkei i.Y . 'n S fe e1· van poli tieke ope nb 3ar-

heid ontstaan waarin polemies kritie� uitgeoe fe n �� rd. I n  d i e  

belan grik e  " staatsre chtlich e n  Kontrovers e u m  das P r i n zip absolute r 

Herrsc h c:: �t "  3 7 ) wo rd d ui d e li;... watte r  belan grike ::: ::i l  die ool 2miek

gespe e l  h et. Die Fisiokrate kom uitei�J elik so �er om hierd i e  

politieke ope nbaar h e id s� hoog aan t e  slaan d a t hulle die we t g e w i n g  

eksp�isiet wil g rond op " die i n  d B T'  o f fa ntl i c h e n  Meinung �J ich c:!LlS-
3C) sprecr. :! n d e  V e r n u n ft" . Voor t �an ontwikkE1 die o pe r:�ar ::: r,u li tie l<' <J  

bewussyn as e nigste 7 2 gi t: i e r.,e bron vi_r d i e  algeme r 12  e n  abs trakte 

wetg e win g ,  omdat hy horn L eroe p on 'n innerlike evi d e ns ie. D if ,  " (i f­

fe n tlicr , e  R ason n eme nt" word vri l trek :.r n a fhank] i.k van al l e  sos i 2 l e  

n poli tie K e voorr a n g '.: ,  vo l g e ns al� eme n e  Teels.  A l  k:'.' i t e :i: i urn is 

'iP " V e rn u n ftigkei t" : die kr .:::g van die b eter ar gum e n t br i n g d i e  

pe nb a:.: e m e ni n g  voort w dt daarop 3 a nsp r aak mac=ik orn 'n u.;e e r g awe t e  

e es van d ie " Natur d er S acne " .  Te n C' :-isi g te van pu hlieke we t­

gewing b eteke n di t d at d i e f□rmel e  !-... .ri t e ria die 1 1 an a.1. geme e n h e i d  

e n  abstrak t heir. is e n  d i 2  materieJ. e k l'i terium die v s n  r osion;:i l i t e i  t. 39)

3 5 ) J. Hab e rmas : a . w . , .� 3. Hy :..iys in die v 3 rb and daarC';' ho e mu ­
sie k  e n  k u ns toe g anklik word vir die g e wone burQ �rs e n  ho e 
ku ns se l f  tot h c n d e lsware word. K u ns- e n  k1 Jl tuurkri ti ese 
joern ale is daarom ge i nsti tusionali se e r d e  s v e ppin g e  van die 
agtie n d e  e e u. D ok moral i stiese �e ekblaai2 ma R k  hulle ve rskynin g .

36 ) J. Hab e rmas :  � ' 69 - 75.

3 7 ) 

3 8 )  

J. Habe rmas : � - , 7 0  

J. H a b P. rmas : a. w. , 72. I n  Theorv anci Prac t.:.. ce g a an hy meer
indrin� e n d  op d ieh e l e  o n t w l

°
kke l i�n ond e r  die ti t 8 l s  

" T h e  Classical D octrine o f  Poli ties i n  R e l ation to S o c ial 
P hilosophy" e n  " N a cural Law and R e volutic n " . 

39 ) J. Hab e rm 2s :  a. w� , 7 3 . 
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Volgens � �bermas v i n� h i � r  � ider. t i f i k as ie p l aas  t�s sen twee ver­

skil lende vo rme v an o penbaarheid w a t  imme � aarges ku i f  wo rd: d ie 

van di 8 p ubl iek var. "E igen t.'..;me-r" me t die "Mens chen". So k an Lu c k g  

onder d i e  t i  t e l  "pro per ty •' o o k  s ak 5  soos vryheid en lewe ter s p r ake 

br ing. H abermas no em d i  t eg ter 'n " f'i k tiven Identi  t at". 4c i Hierdie 

i uending vind p l a as d::::urdat "Lo c k e  .•.. interp rets the fundament3l  
41) right o f  s e l f- p reserva t lon as the r ight o f  pro per ty". Volgens 

Locke verE il ig mense hu l lesel f o nder 'n :-ege rin� wat  i r i  s t aat  is um 

die pr i v a a t :::? i e ndo m te bes kerm o p  'n wyse waar toe d ie I I  immedi atc1  phy-
42) s i c al p o wers and d i s po s i  d;:r ns o f  the i ndiv i d u al" r.ie bevoeg is  nie. 

Die Amer i k a anse v ryhe i d s t ryd, meen H abermas, is � logiese gevo lg 

van t .ie .1,die l iber ale s ieni ng van die bu 1·gerl i v.e maa csk c1:-,py van Locke. 
A�hoewel d i e  Amer i k a anse vryheidsver k l ar ing na vorm en inhoud as 
mode:i. �edien he t v i r  :H G De c :i. ar at i r n  des ::r□i ts de 1 1 hor.;;ne et ci • 1  
c i  to uen he t die Fr anse vo r k l a r ing t o g  d:::; arby 'n gees ge2riem van die 

4 "3 )  bes k0 u i �ge van s o wel Ro u s s e au as die F is iokr a te. By Rousseau 
word d i 3  v2 l o n te g e ne r a l e  tot heers c nde bsgins s l  v� �he f, maar in die  
s in 'J an die  "He r z <J n  der S t a a t s b iir:;;er . ... de:r c p i  ri i o n  .. .. der Vo H: s ­
meinung " .  4 4) In werk l i l<:heid lei h i e rdie s t andpunt eg ter to t 'n u i  t­

s k ak1:; l i ng van die o p:::nb23rheid van die 11 r as io n iere nden Publ i k uTJ1s", 
w2nt die eenvo udige mens e word deu r  c ie po l i t i e ke fi riesse van die 

openbare d i s K u s s �  8 ne t ge i r :r i  t e 2 1'. .0. 1 w a t  nodig is  om "da.; Gemein­
wohl" w ;::, ar t.e neem, is di i:: "ge�3 Unden Mens chenvers t andes ( bon sens ) ". 

H::bermas h a a l  Fiu u s seau dan o a k  aan: "D ie 1: rJ :i. □ nte gene r ale is t eher
4 5 )  8 in IL,o ns crns us der He :cz en a l s  der il.rgumente." Teenoo r  die korrup te 

invloed va i ,  die o penb are meni ng s o □ s  deu r die pers en d i e  s alo ndis­
koerse bemi ddel, ho u R=�s seau v2s a an d ie op i n ie v an die eenvo udige 
gebru i k e  en d is goeie har te ( die op i n i o n . der s chl i chten S i t ten 
und o ,-, r  gu ten Seelen ) .  Die  gevolg t rek k i ng is  du idel i k: "Ros seaus 
Demo k r a t i e  cier n i ch to f fentl i chen Meinung pos t�l ier t am Ende die man i -

1: 0 )  J .  H aberm as:  a . w . , 7 4  - 75. Vgl. cok "The l i b�; r a l  cons tru c tion 
o f  the lf a tu r a J.-L 2w o f  bo u r geoi s  soc i e ty: John Lc1 ::::ke and Thomas 
P a i ne" , i n  T heo ry a r:d P r a ct i ce , 92 - 96 

41) J. H abermas : Theo ry and Pr a c t i ce , 93 , me t 'n veruiys ing na John
Lo ck  e: Two T re a t i ses o f  C i  v i 1 G o v e rnment I I, 5/27. 

42) Dies e l  fde
43) J. H abermas:  
44) J. H abermEis: 
4 5 )  D ies i=d fde. 

a . w., 96 
'st'ru k turt.JBndel de r O ffentl i c hkei.!..i_ 121
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pulative Gew al tausUbu ng". Die i nteressante is da -� ook Rousseau �om 

beroep □ �  d i e  voorbeeld van die Gr iekse stads t a a t. Dok vir horn is  

die "p i c:1 ce p u bli c;:.r n"  die b a.:3 is van  die gronr1wat . C' ie verskil l s  dat 

hy di t vi nd i n  J ie "zur P kklamati□ r ,  vers ammel ten StaatsbUrger n , n i cht 

)-f f +" t1 · h R ·· t • bl " ' 1 • ' 11  46)vom u . en 1 c  en ason nemen e1 nes pu  1 c  ec a1re • 

KlaaI'blykli k  w as hierdie standpu nt op e f fens losse voet gegr□ 11d. 
Gee n wa n der dat Habermc'.3 oordPel : "Th:::i n atur al order o f  the Phys i □ -

cr ats appeared to g i ve a more solid fQ u n d ati□ n to the declar ation 
47) th.=m the gener al will o t" Rousse a• 1 • 1 1  Dok hullE:! beywer hulle vir 

die "□ p i.n i :i n  p u bl i que" , mc::Jr terwy l R □ usse□u soek n a  "Demokr a t ie 

oh:-:e o f fentli che D isku,"3 i□ n" ,  ;..: i e s  hulle vir "ei m� kr i tis ch wirks ame 

L1 ffer ,tl l chke:;_ + erganzten Absoluti s mus". 48 ) Dok hu ] le reken da +. die 
ges amentlike belang van die maa +3kapp ·,i die beste gedier; s al 1, 1rJ rd 

dc ur � v rye kQmpE:!ti s i s  tussen di e eiendombes i tters met �r ivaatbelange , 
maar ar ,ders as d i e l i berale glo hu .::_ 1e n ::.e dat die begeerde har1 , ,o nie 
op 'n n a :u urlike wyse s al voortkom u i  t die bevredi � i , 1g  van □ nmic! del-

like b elange n ie , m a ar slei;is " from -che en l ightened sel f-interest 
wi tt , i n  the fr amewu r K  of a r n=itur al order org anized by the state :: . 49)

Op  gT□ nu van r P del ike, f i lcso f iese i nslg en deur middeJ van pol it ieke 

magsm iddele moet die regte Qemeenskapso r d � n i nge beves tig en dawr n a  
op despot l e s  e wys e g e  hamJ i1 a a f  wo rci. "T r ,e p o  l i  t i  c al s o  r ie ty is a 
c�eation o f  � he o t ate , di ctate � by i n � i ght i ntc the n atur ai laws of 

motion of :-;i ater i al li fe." S Q) In  die Fr an s e  Rewolus i e  word b e i -:Je 
h::.erdie i:ile 1 1 1ent v an die openb are men i ng ,  "Kr 5 t i k  u nd Legisla tive" , 

. 51),,er s :-n g. 

Daarmee bere i k  die rewulusie i n  Fr an kryk oorn ag " freili ch au ch wen i ­

ger bes t a m1 "1 g" , w a an: J □ r  1:: ngel and diie gele idelike on twikkeling □ or 

'n ee1 1 nodig gehad het : " fur das pol i t is ch r ason ier ende P ubli k um 

die b is d a h i n  fehlenden Insti tution e n" .  52) 'r, Poli ti ek funksi□ ne­

rende openb aafhe id het L n  E ngeland ontstaan met die begin � 3n die 

/,6 )  J . Habermas : �- , 122 - 123

47) J . Haber m as : Theorv and Pr a ct i ce ,  99 .

48) .:.i . Habermas : Stru kturwami e l  der 0 ffentli chk e i  t ,  123

49) J . H ab ermas : Theor� and Pr a ct i ce : l□O - 1 01 

50) J . Habermas : �- , 100

51) J . H a b e rm c:s : Stru k turwandel der ti ffentl i chke  i t ,  123

52) J . H a b er m as:  E�-� - ' 9 0
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ag tiende 2eu. 11 t1rafte . . . .  apellier9nden an d s6 T8Si□niere:1de 

Publikum , urn Ford�r ung�n vor diesem neuen Forum zu legi timieren . "  53)

Random � 694 - 9�  he t ve�s killenoe �elangrike g�beur ten � s s e  plaasge-

vind 54) wa t d 1· e h l b - k ·  k h t 8 1 e e ev□ i 1ng yeraa e .  � aie □e angrikE by-

drc:1a word da a:i. by gelewer deur die pers ,�a t  ir1 die hande va n diP. 

□pp□sis le ( d � e  Tories onder B□lingbroke ) to t � kra g tige p□li tieke

ins trumen t word . 'n Sel fstandige joernalistlek on ts taan wa t te9n

die regering u p gestPl wo rd en wa t k r i tiese k□mmen taar en openbare

tPenkan ting van � ie reg ering to t � nor�ale s ta tus verhef. 1 1 D 2s neue ,

was d ie Opposi ticn fer tig bra c h te ,  war die S chaffung einer Vu iksmei­

nung " "  Die pers wcrd vir die eerste r,;aal to t 11 kri t i s r: hen Orqan

poli tis c h  .r asi□nierenden Publikums".  55)

�aar o :-i ts taan gev□lglik � ge rnsti t u:ion aliseerde kommen taa� 9n 

kritiek op die beslui te V Jn die p�rlement en die kroon c :1 d aarmee 

verander die s t a tus V L ,7 die " ;'.iffen tli che Gewal t n in die oe van die 

" □ ffen tli chke i t ".  " □
penba ar" kry nou :n ambiv alen te be tekenis : "Der 

En twicklungs g r ad der Offen tli c hkei t bcmiss t sic h  for tan �m S ta�j 

d 11 • d t • h S t  t d PrPsr 0 • 11 56) v · - □□ • er MUS 8 1nan erse zung zw1sc en a a  un - �  1r J Jaar

lank verkry joernalis �� slegs iile � i tieme toegan g tc t die parlement ,

voorda t i 1uL L 3  in 18 03 oft J sieel t□P gelaa t word. 

Die middestand gr□e i hi0r�ee to t � s tee�s ui tbreidende �oo�oarle­

men tere .i.ns tansie en vansel fsprekenrj le i di t to t 'n  fun ksie 1, e randering 

by die parlemen t self. Aa ,,gesien d i1J mindc:rheid in die parlem:rn t 

hulle op die publieke oordeel � �n C9r□ep , voel die meerderh�id die 

noods aak om hulle ou t□ri tei t voor d ie �□rum van ci le recie te legitimeer. 

Die publieke opinie word dus 'n  poli t ieke fak to:r' , a �  1-ioewel nog nie as 

heerskappy-vorm nie. 11 T l1c sense of t h e  people , t he common voi ce , 

the gener al cry of ·� he people , 1" , 'd s chliessli ch : t he public spiri t 

53) J. Haberrnas : a. w. , 75
54) " Die  GrUndung  der Bank van England be zei c hne t . . ..  eine neue

S tufe des K api talis��s . . . .  D ie Aufhebung des Ins titu ts der
Vor zensur be zei c hnet eine neue S tufe in der En twi cklung der
Dffen tli c hkei t ; sie ermogli c h t  d as Eindringen des R asonne­
men ts in die Presse und lass t dies e  sich  zu  einem Ins trumen t
en tfal t en I mi  t d2ssen H il fe p□ l i  tische Ents cheidungen vo r das
neue Forum des Publ ikums ge zo gBn werde� konnen . Die ers te
Kabine t tre g ierung be zei chne t endli ch  eine neue S tufe in der
En twicklun� des Parlamen ts • . . • • 11 J .  HabenmJs : �- , 77

55) 

56) 

J. Haberrnas :

J. Hab ermas:

79 

BO 
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bezeichne n  fo rt 8n  ein 8  G r o s s e , au f die sich die Oppositio n beru fen 
k 11 

5
'1 ) D b d t ann . a a r  y wo r eg er bes e f  dat die " p u b l j c  o pin io n '' gevo rm 

moet wo rd in 'n tJ r:;e�b are diskussie , sod at die bu rgers c! 2 u r  o pvoeding 

en inlig ting in str.iat i;; e ::: tel mo �t wo rd om 'n "begrUnciete Meinu ilg" 

te v o rm.  Eers l ater in die vo lgP nde eeu s o u  die stemreg uitgp brei 

wo rd , iJ□dat 'n gro ter deel v an die burge rs f□rme 2 l - aktief 23nd8 2 l  
s o u  ku n neem i n  ciie regeri�g . 

Ra ndom 1791 wo rd die s ame hang v a n  11 □ f' fentlichen Meinu ng mi t dem 

Prin zip der O ffe ;itlichkei t" v ir die eerste rnaal  u i i:; eengesi t ( deur 

Jeremy Benth am ; :  enersyds benodig die uitoe fening V3n die po litieke 

mag die p e rm anente ko ntro le d� u r  die o penbare me n i ng ;  a�jersyds 
benodig die o penb are mening o p  -::.y beu rt ciie 11 1'.:i ffentlichkei t der 
Par l amc:: nts verhandlu ngen , LJm sich zu unterrichten " .  Eers d i e  o p P n­
baarheid binne en buite die � ar lem£ nt w 23rbJ rg die ko n tinu fteit 

v an diE� "po litis chen R as o nnements" en sy fu nksio ne ring , o f'tE wel 
die ver andering v an 'r , "ma tter o f  w : l J. in a matter o f  reaso n"� 58)

Irite 1ees s 3nt is di t dat o o k  die verkl arings ·v a r ,  die Amerikr1anse e n  
Fr anse 1'ew2 l u s  ies o p  nierdie s tandµ u nt genou is . " As a co nsequer. ce 

o f  the revo l u tio n ary s e l Funderstanding , this d ec l a r atio n had to give

eviden ce o f  b o th ins ight and wil l :  the insight intu the r atio n gl
coheren ce o f  the fu ndamental no rm ; anc.j the wil l  to es tab 2. i sh t ht'!

autho ri �y o f  a s an ct i o ni� g p ower that  w as its e l f  �o u nd by  these 
no rms . "  5 9 ) Tu ::; tr n n  die twee verkL i-rir.;is was daar egter die v8rskil 

dat die Am e rik aanse een rei:; ds :!ie ui tdrukking �as v an d: e '' commo n 
sense" , terwy l die Fr anse een da aro p qemik w as om die u pinio n p u ­

� lique nog t e  v o rm . Die Amerikaners het geen s p 5;--ning e rv aar tussen 

teo rie en p r a xis nie , n they were co n c e rned with the p rudent app li­
c atio n o f  a l re ady ..,iven r,._, rms to a co n crete situ atio n" , maar vir 

57) J .  Haberm as: a . w . , 84 . "G lei chwc;hl er. tstehen in diesen J ahren
neben d e n neuen gro s s  en Tages z ei tungen l!J i G  dP. r Times ( 1 785) , 
die a nderen Institutio nen des po l itis ch r�s□nierenden P u b likums . . .
neh�en p u b lic meet i � gs an Umfang u nd H au figkeit zu . Au ch bil-
den s ich jetzt po l i tis c he Vereine in gro s ser Z ahl . "  I n  1792 
beroep Fo x ho rn vir die eerste maal in die p ar lemen t op die
" pub lic o pinio n" . J .  Haberi , ; as : ��- , 85 . 

58) J .  Ha�ermas: � · ,  123 - 1 24 .
59) J .  Y ab erm as: Theo ry and P r a c t i ce, 85
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d i e  Fra n s e  Nasion a l e  V Brgadering w as die oms t and ighRde  anders. 5
□ )

D · + 1 - h e t  d an ook 'il ve rsk:..l in □ pva t i.ing t e n  u ps ig t e  'J an  die ve ;:- hou -
d i ng tu�; s  e n  s t a a t  e n  s am elewing tot gevolg ge h ad. Vir die .C,inerikaanse 
Verklar i ng he t die le d e  van die s am elewing die reg om 'n rege r i ng 

s a am te s te l  e n  toe te sie n o f  dit op b e troubare wys e fu nksion � er. 

" T his is t h e  s ole a ct o f  political d e cisio n-m c:iking" w a t  hulle om­

skr· y f as I I  c:::i n s e nt o f  t h e  govE::rn e d 1 1 • Di t b eteke n rl at " u n i ,1 t e :::-ru µ t e d

re cours e t� t n e  con tin u al imrlem e n t a tion of � h e  politic al d e cision. ­

makir. :; 1 1 nie nodig is ni e. J e f fe r son glo d a a:::-by d a t  die demokr a tie s e

be �insel slegs r ad tkaal v e rvul s al kan  wo rd " w here there are n t::! ws ­

p ap e r ::::  but no gover n m e n t" .  Hiertee nou r kan die Franse nie 'n " d e mo­

cratically P n t h ro n e d  p u �lic opinior. 11 voors tel and ers as I I  thC:' :: ;:i ve-
• f l • l • • h • II • 61 )re 1g� o b e g 1 s  a t 1ve m a c i n e n : e. 

Orn twe e r e d e s  is dit v i r  H ab e rm as bela ngrik o m  ho� op so � uitvoe ­

rige wys e b e s ig te ho u r ne r die his to rie s e  G n twikkeling van o□li tic k e  

□ w e n b a a :r � m  i d : fo rm e el e1 f  we te nskaps teo::., eties b eskou , glo hy i mmF:rs 

::!at s legc::: :n  teori e vail die geskied e nis to t tuare em ans i r ;as i R  kan lei 

D i e  m e n s he i d  is bes ig om ho�s e l f  in die g e skie d e r i s  te ont�loo ! 

e n  slegs d e u r  mid d :::: l  V 3 n kritie s e  s � l fr s fle ksie k□n nie rdie s e l f­

vo rmin □ s r r□ s e s l a n g s  die rE�tc b a a n  ge s tu u r  word. I n  so � re fleksie 

verK ry die g e s ki e d E::11 i s  s e J. f be " ryd e n d e  krag en word cl i. t  to t 'n eman­

sip a tiewe g ebe ure . 

I i i hcn.: d e l ik o f  m a te ri e e l  gr:::sie n, is dit vir horn ewe bela,1gr j k. Hy 

�robe e r hie r m e e  a a n toon d a t  d i. e  id e a al v an die kla s sie ke d emokr asi:::: 

in h e r e n t  b e r u s  op po 1 i tieke op e nb a a r heid. I n  die on twikkeling v an 

d i e  mod e r ne s t a a tsin rig ti� 1gs h2 t die id e a al d a a rom t2 :. l.( e ns r.i e ege­

s p r. el en w as dit as ' t  w a r e  d ie legitim asie v an die Wes t e r s e  d emo­

kr as i e-on tp l □ o ii n o . Op hie r die m a n i e r  wil hy d a arop wys d a t  sy eie 

teori e  n i e  'n n uwe vorm van d e mc :�ras ie vo J rs t aan of 'n be r□ e p  doe n 

op 'n nuwe k a t egorie " po:•_i tieke op e nb a arheid 1 1 nie, m a ar u at di t j uis

d it was w a a rom d i t  in die historie s e  w□ rs teli n g  van s t a atsorg anis asie 

g e g a an h e t. D a ar by word dit m e t tertyd d uidelik d a t  d a ar nooit groot 

held e r h2 i d  w as □ or hoe die poli tieke ope nb asr heid mo es fu nksion e e r  

60) J. H a b 8 1 m as : �- , 9 1

51) J .  H c-.b B :i:·m as : � •  1 0 4  - 105
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en hoe die ware ci8mokr adie tot s tand gebring kan wo rd nie . Ui tein­

delik sou di t ui tloop op die forme le demokrasie soos di t vandag aan 

die orde is . Hie r �y wil Habe rmas banslui t en hy doen d i t  de ur  die 

ideaal var: 'n ware demokr a�ie nie alleen hiE tor::.2s  te legi timee :'.' nie , 

maa� ook deur  we � aan te too n waarlangs hierdie wa re demokrasie 

prak ties ve Twe rklik kan word . 

Op tipies Marxis tieee �ys s  gaan h� d3n voort  om kri tiek u i t  te oefen 

op die ge breke va , 1  d ie bes taande form1:;le burge rlike demokrasie , mt::: t 

die oog op 'n moontJ. ike oplossing wa t u.i.  t die kri tiek gebore s a:i. word . 

2 .  Die pra k tie s-poli tieke toepas sing v =n die demokratit:::se ideaal . 

2 . 1  Die problema tiese poli tie �e c �eP�aa; hei� �n  die Jib�raal-burge rlike 

same lew i ng .

In sy his torie s 5  anal ise van diB o� ; twikkeling van die je m0 Kra ti2se 

v□ rm , aso�k van ope nbaarhe id , p:'.'obee r  rlabe rm �3 3ne rsyds s y  eie 

beroep o p  'n ware demokr asie legi timc:::e r en te rs el fder t\• d  'n aanknop 5 ngs­

pun t  vind v :i  T' die p r al-.. ties -poli deke toepassing daa:i:-van . Die aan­

knopingspun t is vir horn duidelik . a De tegenspraak tL;ss en demC' kra­

tis che we rkelijkheid en demok�a tis che i��e i= eigenli jk al g egeve n 

b : j  de o� rsprong van ons r.J idige s t aatkundige bes t2l, d2 burge r-

lijke libe rale md.::its chappi,j. 11 62)

Reeds He gel he t di t goe d gesien, me en Habe rmas , 2::i hy LL'./ S  op "die 
63 ) tie fe Spal tung der bur;ie rl ichen Gesellschaft " . Hy bring die 

diepliggende in teresse-konflik aan die lig, in tPrme waarvan die 

"gemeinsame und angqblich ::...llgemeine In te resse  der poli tisch r aso­

nie renden P riva teigen tUme r "  as ' r ,  blo te privaatin te resse ontmaske r 

word . Die openbare mening is hoegena am� gee � waar�� rg vir eenheid 

en waa rheid nie, maar slegs aanduiding van die subjek tiewe □ pinie 

van � bepaalde g roep . Hi3rdie ambiva len te be tekenis van □ µenbar2 

mening word ook oorge dra op die libe ra3l-burg e rlike s taa t .  Die 

s taa t is geensins die middel in die hand van redelike konsens us nie 

62) H .  Hoe fnage l s : K r i tische sociolooie, .:.-+6  - 1 47

63) J .  Habe rmas : S trukturtuandel _dB r  Dffen tlichk e i t, 145 , me t ver­
wysing na Hegel se  Rech tsph i lo sophie (ed .  Ho f fmeis te r ) ,  1 75
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en d i e n  ook n i e  d i e  begi nsel van d i e  V erlig ti ng n i e ; di t is nie.  

" e i ne Sphare der sici , vs :cwirkliche nde n Vern u nf t "  n i e .  54) D i e so­

ge n c:,amr:l e  " □ffe n t l :ichke i t"  i s  doodge woon d i e :isb a ar aan d i e  i n te grasie

van � subj ekt i P we � e n i ng e n � par t \kuli ere bel ang 1 n  d i e  sg . obj ek­

tiwi tei t van di e s t a a t . " Opi n ion publ i q u e  wird i n  d i e  Sph are der 
· · . . k · 11 

, , • • d 65) □p1n 1on z uruc ve 1 w 1 ese n , as e e n  o p 1 n 1 e  n a as an ere .

D i e b1 1rgerl ike demokras i e  w as u i  t.e i nde li�  n ik:; anders n i e  as 'n 

klasse-m a :::. tsk appy. " W i e  d i e  liberale ; 1  V P.rfassu nge :-; auf :l i e  I n t e ­

ressenlage e i n es k api t a l ist isch orodu z i e renden 8 U rgertums be zoge n 

• t bekan n t . 11 
66J o · b l ' k  k 1 h t ' t waren, ::i_ s  1 e  urger 1 ,e  � asse e �o 'n s ·c a a  s-

vo rm nod i g  gehad om hu l l e ( pr ! v a t e ) ekonom i ese be :!. ange te n bes te 

te  kri n n as trE:! 1:, f .  D i e u sheer word verkry de ur d i e  " Dr i  t te S t and, 

der sich als N a t ion e t a b l i eren"  e n  da arn a " m a ,, kamp fte fUr die 

K□mpe te r z e n  d8s P arlam e n t s, in dem der D r i tte St gnd 2ls N a t ion 
.. t • t " 5 7) D .  __, • d 1 • d .  L repras9 n 1 e r  e . 1 e  vo� rw d ar 1: es v1 r ee n ame 1 n  1 e  ope n� are 

mdatsk aoli ! �e lewe i s  d i e  opvoed i ng e n  ekonom i 8 '3 8  or. ::ifri a nklikhe i d , 

gebas e Pr op e i 2 ndoms besi t, van d i e  J urgerstand .  

D i t  be t�ke n d a c  d i e l i bera al-burgerli � e  demokr □si e van di e be g i n  a f  

nooi t sy e i e i d e al e  ve ru,e rki ik he t n i e .  D i  t ontw ikkel as 'r, de t 1r­

en-de ur I I  h i e r ar ch i s  c� g a i;;l i ederteri G ese .l ls ch a f t " . Fak t i es bly die 

" roli t i sche �l i ll0 nsb i .ldu ng" die deel 'J an 'n  bolRag  in d i e  s ::=rn1elewi ng. 

D i e  d erde s t and s i e n  ��msel f n i e  m e er as � st and n a as endere n � n, 

maar as d i e  n as i e  sa nder �eer e n  dc 2 n  i n  dj e bevredi g i ng v an pr iva a t ­

i n tPresses ' n  valse f:J eroe p op ,j i 0 algemee n -111e nslike re .;isbeg i nsels . 

' ' D i e re dle B asis des l i bera:!. e n  S t a a tes w ar n i em als e i n e Drdnung kon ­

kurri e r e nd1:,r B Urge r  m i + gle ichen Ch ance n, sonderr, e i ne s t abi le, wenn

nich t durd , feudale i---' ·:- ivileg i e n, so doch durch B e s i t;,_ u nd B ild u ng 
68) gesicherte soz i ale R angordnu ng.  11 I n  d i 2  liberale regss t a a t  1.w rd 

die � Jrge rs t a nd m e t d i e  volk ge ide n t i fise e r . 

H aberm as oordeel d a t  h i e rd i e  tee nspra 2k i nhere n t  de 2l w as van die  

64) J .  Habe r.11 as : � ' 146 - 147

65) .] . H aberm as : �!:.!..:.. , 148

66) J .  Haberrn as: S t u d e n t  u nd P□ li t i k, 18 - l '3 .

67) D i eselfde

68) J .  Hab erm as: � ' 20
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liberale Tegst aa : :  enersyds word  die demokr ati8PB  idee geprokla­

meer 8n sel fs getns ti tl!s ion aliseer, 111aar  tersel fder tyd lei d 1 t 

fakties tot 'n  mi:iae rheidsdemok r c::3iP op die b a.::lis v an 'n  s□siale hie­

rargie . Oie k a r ak t� ristieke vor� v an p□litieke deelr. ame deur �ie 

sta;:Jtsburgers i..s die v an " repraser, t ative Parl9ment arismus" .  D i  t 

be teken vir H aberm 5s die bel ang rike kenmerk v an die liber alE demo-
69)krasie : "ei ri von der Gesel1.sc h a rt getrennter St aat . 11 

Dis  org an i s ae iebeQinsel v an hierdie liberaalk apit alisme is die 11 Vcr­

hal tnis von Lohn a rbei t und K api t al "  soos wat di t bev".:! il ig is in die 

b 1 •  k • t • t 
7
□ )  n .  t t • d • k h • urger J e pr1voa  r8gs 1s eem . . l E  s aa 1s aar□ j:.J gem 1 om 1er-

die org an i9 as iebeginse l te  bevcilig deur ( a) die � JrgerliKe priv aat­

reg te beskerm (polisie, regspradk ), (b ) die markmeg anisme te be­

P kerm tb en s elfvernietigerrie newe-gevo lge (wette wat arbeid=rs bE-­

skerm), (c) die gemeensk �Jli�e �oo rveronderstelde �ehoefte� t. o . v . 

pr□ duksis te v c rvul (skole, tr ansport , verkeer )  en (d) die ·pr.ivaat­

iegsisteem a an te p as by die behoef �es wat uit die akkumul asiepr□ses 
71)ontstaan (be l as ting, b ank- en ondernemersreg) . 

Die voor·Je ru ,1derstellir '.:) v an so 'n s ke idinci tussen staa :  en s amelet.ui:-ig 

is d i o  " r:Je l j_ �kw Rardig heid v an te rien e lk a ar □pgewasse ,1 bL •rgers, die 

in  het kultu r e le zowel a ls in het ekonomische leven �et elkaar W8d­

ijv8:rden". 72) D aa r  word aso i· v ansel fsp,...ekend aanvaar d at alle h :.n­

cernisse in die weg v an vrye onderlin�� verkeer s} P,gs uit die weg 

geruim hoef t e  wLn d om 'n tr'es -:and v 21:1 gelyk heid en vry heid vir glmal 

te verwesenli k._ D ie verondc ::,st ,::lling is dus d a i;  mag gee1 , rul speel 

in die samelewing nie. Die vrye verkePr tussen orafh an�like en ge­

lykwaardige burgers s a i  noodwendig ek□n□miese we lv oart voortbring. 

"De staat hoeft slec hts de k□ndities tc verzekerbn  vc □ r  het funktdo-
7 3)neren v an een volle:.; ige v r 1je m a""tsc h appij. 11 

Reece:: M arx hr:i -1:  die 1 1 offentlic he Meinung 1 1  v an die liL. , :Jraal-burgerlike 

demok rasie bestempel as 'n v a:!.se bewussyn: "sie ver heimlic h t  vo r sich 

selbst ihren wahren C h ar aKter als M as ke des burgerlichen Klasseninte-

69 ) J .  H aberrn as: �- , 2 1

70) J .  H abe:;:-m as: Legit imati□nser□bleme irn Seatk aej_t a l i smus , 3 6.

71 )  J .  Haberm as : -�=- ' 36 - 3 7. 

72) H. Hoefn agels: �- , 1 4 7  

73) H .  Huefnagels: �- , 148 
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r· 4 )resses". 1 Habermas v e re enselwi g hcim dan cok met Marx se kri tiek 
d • 1· t ·  k k • d "  1 · · lk · t 1· 7s ) op H: po 1 1 e  e e ono m 1 e  van 1 e  1 o erac1 ap , a 1::me e n  mee ,·1

J a t  die kapit ali�ti e s e  E lste em nie qkrisen frai als e i ne ' na �□r l i che 

Drdnung ! " sigsel f kan voor tsi t nie. 76) In diE libera�lkapi talisme

treo kr isisse te  voorskyn in d i a  vorm van '�ngelosten okonomis�hen 

S teucrungsprob lem enen". 77) Die kl �sseverhoudi11ge, wat verhoed dat

die ide c:1al van 'n demokrasie v erwes1:::nlik word , L"ord in die "Ari:Jei ts­

markt 11 g� i nsti tusion slise er E :-1 daarrr, ee  g e '.:1Bpoli tise er. D i e  mark 

vervul naarnli l ·  'n tweele di ge funksi e:  " e ::ner� ei ts funktioniert er 

a.ls S +:eue :cun gsme ch an i s; , 1us in dem dur ch das Medium Geld geeteurten 

System der g ese llsch a f tli �hen Arbe it, anderers eits institutional i­

s iB J.'t e r  e in Gewal tver i , al tnis zwis che r.  den f: igentumern der  Produk­

tionsmi tte l  und den Ln hnarbei tern . 11 78) Die mark tree daarmet1 cp as

ideo ) � giee 0 instanciB. Di□ klassev8rhoudinge word verberg agter 

d •  • k • ' .  t . k 1 fh kl· k '  • •7 9) • 1 e  Rnon1em8 mas er v an 'n n 1 2 -po.t1 18 8 oona an 1 1 18 J  u en soar □ 

d ie  onv�rs□ E �baarheid van die onders k8i8 klasse- of  groepsbelange 

tot bewussyn kom, t,_;o rd d i E  kon flik openbaa r .  "Die unvereinbarE ,7 

I r:tr::rntio nen werden a ls g egens atzli che Inter essen erkEJnnt. 11 tiO)

Deurdat diE staat d i e  be lange  van d ie privaatbesi t \ers die, , o i en 

Mit nie die belangP v an die helE ge�een�kap nie. "I � remains an 

74) J. H abe rrr.as: 3 t 10uk'turwandel der O f fentl i chkei t'' ,  F, l. . 
'75) "Now this liber al  construction 'J f Natural Law i t "' el f h 2r.: cor, -· 

sidered  pol iti cal  e conomy to be  the cru ciai test □ F i ts t�uth · 
the natural lali.!s o f  soci ety were to fu� fill the rr□�ise o r· th� 
na tural ri lJ� , ts o f  m an. I f  Marx could  there fore prove for 
po l iti cal e conomy th c:1t the fre e  commer ce o f  priva �� p��pr :et□rs 
amon g ea ch other ne ceqs arily ex cluded the enjoyment of  equal 
opportunity for o erso , ,a J  autonomy on the par -.: o f  all ind ivi­
duals , then he i , 2d at the same  time furnished the pro□ f that 

76) 
77) 

78)

79 ) 

80 )  

the formal and gene r :.il J. c=;:i.1s of  the bourgeois pri 1 1ate legal 
order must be  e conomi cal ly deprived o f  their pro �2ssed justi ce. 
The interests o f  t he bourgeo is can no lon�er be iden ti r :ed 
with that o f  c 1ll c itizens ; pre cisely thos e g ene 1°al laws in 
whi c h  the  formal ri ghts are expressed serve only to assert 
the parti cular inte rest o :· one class." J. Habermas : Theory 
and Pra cti�B , 1 1 0 .  

Di esel fde 

J. Habe rmas :

J. Habe rmas:

J . H abermas:

J. Habermas:

L egitimat ionsprob l eme im Sp§tkapitalismus, 41  

�• ,  L;2 

4 �  �-, .., 
� ' 45  
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instrcment o f  domination." M arx ver colk da arom L7 'J k  Jie burg�rl i ke 

rewolusies as di 8 b s vryding van burgers, m a ar nie v3n mense nie. 
In term2 v an die reQ is alm al vry en gelyk, m a dr da armee ! a  hulle 

oorgelewer ten proo i van " t �e n atural co ndi tions of  a so ciety o f  
8 1 ) exr:::hange". M arx s e  gedagte w e::; daarby d s t  "while the puli tical 

revolution had em an cip ated �he citizen legally, the future p roleta­
rj an revolution was to em ancipatiJ m an s o c i ally". 82) D at di t nie
plaasgevind �et nie 2n vandag , as gevLi lg van ver anderde omstand i g­

h�de nie meer k an n i e, doen volgens Haberm as geen a fbreu k aan d i e  
feit dat M arx heel korrek w as i n  sy krities e analise v an die  burger­
li ke demok � as ie nie. D a ar bes � a an n aamli k  � innerJ i k c  te8 �s +rydig­
heid in die demokras ie-bes kou ing van die J i.berale kapi tali sme. 

Wat in die burgerlike demokr6 3 ie pl d as gcvind het, was n i �  d�e oor­
g ang van feodale heers k ap pyvorme na 'n "rasonierer,de , 1  Publik ums " 
cin daarmee die 11 A u flos u ng µ0 1 1  tis cher Herrs cha ft Ub1:.rhaupt" n ie , 
maar slegs d i e  voortsettinc; van 'n a:1der vorm van heers !� appy , ver­

berg agte� " blos s e  Ideologie". E:l .3 ) 

Dok die liber ali st ies c ' . opvattino va, 1 poli i:;iek e openb aarheid is vir 
Haberm as onL c vredigend as gevolg vc:: :1 die dubbels l ag :ige k arakter 

dacrvan. 84) Stemregverbre id!ng is die tem a van die neenti end e 2eu , 
85) maaJ.· daarmee word die beg : ,1sel van 11 P 1 •blizi t :::lt"  laat vac:;r. Te r-

wyl die openba arheid dus k ii .i anti t atl 2 f  v �rmeerder , ver]oor d i  t j u :is 

die kwali tei t w a 1,  di t tot 1 o 1 ar2  opent :.r nrheirt moes maak. n penbare 
mening word eerder vers t a an as '' Z w sng zur Kon fu rmi tat "  dan ::is n eine 
Kl'aft der Kri t i k ". 86) D i e  rede vind 1-1 aberm as daar in dat die l ibB­
rali sme die oors pronklike sel fverst a an van die "O f '."'entli chkei t" as 

"Form der Ges c hi chts philo�,ophie 1 1 waarin deur kri  tiek en ras i□nele 
bes preking 'n konsenc:, US -opinie gPv orm word, verlo o r  ten guns te  van 
'n "Common-s e ns e-Melioris m u s  - es w i rd ' ::-ealis tis ch "' , d.w.s. dat 

----- -----
81) J .  Haberrn as:  Theor v a r,j Pra ctice , 111
82) J. Haberm as : � ,  112
83) J. Haberm as:  Stru kturw andel der B ffentli chkei t ,  1 53
84) Vgl. " Die arr.bivalente P. u ffas s u ng der D f fentlichkei t in der 

Theor ie des L i beralis m u s 1 1 in J. Habermss : �- ,  158 - 171. 
85) J. Haberm as : �- , 162
86) J. Haberm as : ��- , 1 6 3
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formele deelname van a�mal genoeg is �m open�a ar heid te waarboro. 87)

D ie Q8Volg is d at d it le i tot die verval van j ie o �enbaar he id, ge­

kenmerk deur twi:::e ui tei::nlopende trndense : :• s ie durr::hdring t ir.':ler 

weitere Sph aren der Gesellschaft und verliert �lei chzeit i g  i hre 

p□l itische Funkt ion . . . . . .  Of �entl i c hke i �  s cheint in dem Masbe d ie 

Kraft ihres P :::- in z ips, kri t is c r 1e Put:::li z i  t at, zu verlieren , in d E:m 

sie sich al� Sph are ausde hnt und Go c h  den pri � aten Bere i c h  aus-
h .. i t I! 

88) □ - . 

Uit � kritiese analise van d ie l iberaal-burg Rrl ike maatskappy kan 

Habermas aantoon dat d ie ware pol i �ieke openba�r heid nooit daa:::'iG 

ver-u1e2enlik kon word  n j_e, omdat d i  t i :-:nerl ik-noodwend ig ' n  klasse­

hierarg ie was w at ware, d.w.s. " ma tl:!r iele " pol i t i eke openba a:.:- h�id 

nie ":on v8rd iskonteer nie. Deur 'n  II  formele 1 1  poli tiek!= openbaarheid  

na ti:� ja ag, is a l  hoe meer i ,1geboet aan kri ties-rasiC1 r 1eh1 c r 1enbare 

diskuss:e. H iermee kan Habermas eg �er ni� d ie wes open tot emansi­

patoriese pol i ti ekG  ha �Lel ing nie , omdat d i 3  laatk apitalistiesE: 

d�m□kras i e �  v 2n vandag fundamenteel verskil van d ie l iberaal-aur­

�erl ike d emokrasi 8 �. � OndersQe� n3 d ie prakt ies-pol i tieke toe� 

passing va r ,  rj ie demo kra t 5.esR i deaal in d ie la atkac i talisme is daar­

rm nod ig. 

:2 . 2 DiP ciemokrat ies e ir:.ieaal e r ,  � ie laat�api t alisme 

s�deTt  d ie gr□ □ �  d epress ic  wat in 1 8 73 beg in, gaan d ie l ibPrale era 

ten einde . 59) D ie he il ige s lagspreuk van d ie II  free trade 11 
1,;J□l'd

geo ffer op d ie altaa:r van ··e inem neuen P rotek t ion � 3mus 11 • D ie ont­

wikkeling van d ie burger l �ke demo krasie het d it naamlik mettertyd 

la8t duideli k  word d at d ie vrye spel v an ekonomiese k�agte aan d ie 

bevolk ingm assa ger�  mcnswaard ige bestaan kan waar borg n ie e �  ook 
0 geen garant ie vorm t voor  het ongestoord funkt ione ren van de eko­

n□mie". 9o) D i e  strakke ske i di , 1g tussen staa t  en samelewing kan

nie langer  s6 v olgehou WO J'd dat d ie staat as' t ware 0JS :n bui testaan­

der o ptree om d ie vrye verkger i n  d ie samelew ing net maar te wa ar­

borg n i e. D ie st8at  word algaande gedwing om in te gryp . 

87 ) J. Haberrr.as : �- , 160
88) J. H aberm as: �- , 171
89 ) J. Habermas : �½!.· ' 173 - 174
90 ) H .  Hoe fn agels : �- , 148
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Die E � rs te W@re l doorl□ � ve r te enwco rdig die uiteinde l tk kee rpun t  in 
die pros e s . 11 Ers t im e rs ten Wel tkrieg werden w:n fas s e nde E :i ngri ffe 
des S taa tes in □ as Sys tem der G O t e � he r s te l l ung und - v e r teilung no t­

wendig .  ' 1 9 l )  Seder tdien he t die j_n te rafhank l ikheid t1_1s s en die e ens

ges k eie sfe r e  al hoe me e r  toe g ene e m .  Die s ta s t  on twikke l tot � 
11 Soziab taa t 11 , te rwy l die voor ts e t ting v an die s ame l e wing nie me e r  
alleen d e u r  regs o rdeninge ge t , 1aarbo rg kcm word nie , maar 'n 11 B alancie­
rung d u rcil s taat l :i. c hen E .i.ngri ff 11 b e nod i g .  Die lue tge wing i:rn die ui t­
voere n d e  mag neem gr� ot g e bisde van we l synsorg □or en vervu l d aar­

mee funksies w R t  voo r heen de u r  p rivaa tins tansies  ve rrig is . Me t 

d i e  hu i d i g e  on twikk e l j nge tand, die k a�itaal kons entrasie e n  d ie oli­

go p□ l is ties �  r e e l ing van di e be langriks te  mark te, is dit onmoon tlik 
d a t  hie rdie funked e s  l a , 1ge r aan d i e  vrye s p e l  van . ekonomiei::i e  krag te 
□□rge l aa t  kan w ord . 92) Die ekono mies e  ve rande ringe he t naaml .i. k

u l  t u.Ja rne er 11 ,;;; ese l l s chaf t li che  Mac h t  i n  p rivater Harnj 1 1 gebring, me t 
die gevo lg 1 1  • • • • •  d ring J.ich C? r  wird das B edUrfnis nach einem s tarke r1 
St  ' I t 93) a a ,:; . 

uJanneE'r  i : abe rmas d i e  .l a 2 tk api t a lisme me e t  karak te J" i s e c:..·, d ::.n d o e n  
h y  di t de u r  t e  w y s  o p  h i  e r d j_ e t u e e  ve r s kyns e 1 s : 1 1 Dn8 s u c h  c l a::; s  

1s  the p roc8s s  o f  8 C!J n□ mi c  co ncent r :::i tio , 1  and t h e  org::ni zati:rn .:if  
marke ts fo r goods , capi t � l  and  labor .  On t h e  o t h e r  hand , the  inter­
Jen tionis t s tate  k e e p d  fil l ing t h e  increas ing func tiL nal gaps in 

9 Lf )  tht;; marke t . 11 D i e  olig□ j] □ lis ties e  marks te l s e l  be to.ken die 2incl� 
v an komp e ti tie1., 1 � k: rJ p i  talism2 ( Konkurre n z k ap 1  talis mus)  e r, die s t :iats­

inm e�ging be teken d i e  e inde van l ibe ral s kapitalisme. HiE : die twe e 
tendens e is so ine e n g e vl e �  d at dit 2in t l ik as fufun k enme rk van die 

l aatkap i t a lisme b es k u u  kan LLo rd , naamlik II the cumu l a tive grow th, 
on the part of tha  s ta t e , of inte rve n tionis t ac tivi t\ which is de­
signe d  to s ecure the s tability and grow .t h  of t : , e  e conomic E; y s tem 11 • 

91) J .  H abermas : S tu den t und 0oli tik, :::.' l

92) D i e s e l  fd e
93) J .  H abe rmas : S tr uk1..u ru.1 3ndel de r Offentlic hkei t ,  175

9 5) 

94) J .  Hab�rmas : W hat doe s  a crisis me an today? L egi timation prob l ems
i n  Late Capi t a J. i s rn " , 6 4 5 . Die s e l  fde in L egi tima t i □ nsprnbl eme 
in : Sra tk api t a lj._§ITTUS , 5[1 - 5 1 .  

95) J.  Habe 1 mas : T heorv and P rac t i ce , Lf - 5 ,  vgl . □ ok sy Toward a
Ration a l  Society--: 1 00 .
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D i e ander karakteristi �k van d ie m o d e � ne Wes :erse samelewi ng is d ie 

" grow: ng i nterdependence of :rese arch , technolngy 2rid gove rnmental 

sdm i n istratio , 1 ,  u i h ich h ;-is converted the sys "'::em of tr.2 scier. ::-:es i nto 

,
a prima:-y force o f  product io n " . 95 ) iJ i e ander Fra n k fuT'ters het hulle 

ho ofsaaklik beperk to t negati ewe o o rdele R n  kritiek □ or hl �rd :e ver­

s kyns e l , wat hulle as " Herrsc:-,aftstJ 1 iss8 n "  en verslawende magsvG:r-

ho u d i nge t i p eer. A � orno se negat i e we d i cilekt iek was bv. d aar□ p af­

gestern o� d ie wete ;iskappe en tegn iek 'n ku.i 9li tai i ewe ver an rler i ng te 

l a at o nde r q  aa'l , ten e i n�e mer, s  l i k  h e  i d  'n �lek te g ee. I n  'n v□r ige 

hoo fstui< is reejs ges i ::r n dat Habermas 'n ander weg wil opg r1an. I n  'n 

s e k ere s i n  het hy p□ sit i e �e waar deri ng vir J i e  w etenskap en te□n i 2k ,  

m a[� met d ien vers tan d �  d at d ie weten� kap sy plek sal ken . Die pl�k , 

rneen  Haberm a:3 , k 2n s l e gs aangeto o n  wo rd bi n ne d ie funksiu ne1· i r 1 1J van 

ware pol i t ieke op� �baarnei d  Dfufurom wen d  hy � p og i n 9  aan om, anders 

as sv vo organgers , 'n analise te m aak van d ie l a a tkap: tal.�srr,c.� om 

aan te to □ n  h� e poli t i eke o pe nbaarh� i d  n ie tot sy reg ko m n ie en om 

d aarby moontlike k� isi s v 2 � s kynsels i n  d ie sisteem aan te merk van 

w:1a1·ui t d ie nod ige kwa l i tatiewe verand eri nge moo ri t l i k so u ku n voo rt kom . 

Hy teken � beskrywende mo del van l a 3tk a µ i talisme � �t verwy� l ng n a  
. . . . 9 7 )  d i e  ekono m i ese- , adm i n i strat i ewe - e n le� 1 t 1mas 1es 1stc �e. Die

eko nom :ee g s i s taem fLl nks i o neer ra n d om drie sekto re : � pr i vate 

s e k �or wat deels behe�r �� rd dc �r k ompet i s ie en d B e ls deur d ie o l i ­

go po l isi tese rnarkstrateg i Ee e n  d ie rubl ieke sektor v a , 1  gro ot i n cJ L.: -
s tri e e  ( d f  d irek o nder staatsteheer d f  pr ivR te f irmas me � staa � ­

k!::nt::-ak te) . Di�  kompe t i  t :i.ewe pr i v aatsek tor is  " arbei tf: i. n t.c. risi ve 

Tnd ustr ien " , maar d ie mono ri o l i st i ese pri v aatsek to r en d ie pu :ilieke 

s e kto r is " kapi tal i ' ,tensive :: .  I n  d i e  mo nopoli s tiese sektor is d ie 
vo oru i tgang van produks i E  v i nr. ig, maar " im □ ffen tl i c !1en Sek tor br2 1J ­
che n d ie U nter11ehmen n icht i m  glei chen M asse z c.;  ra t i 0 1 1ali si Pren, im 
We t tbewerbssek tor : :o n ne n  sie es n i cht 11 • 

98) D i e  adm i n istra "L, iewe 

96) J .  Habermas : �- , 5
97) J .  Habermas : " W hat does a cri s is m e an today? ", 646 - 648 en 

Legit i mat i □ nsprobleme im Sp�tkapi t � l isrnus, 51 - 5 6. 

98 ) J .  Habermas : Legi t i mat i c nspro b leme im Spa t �3o i�alis� , 52 .
H y  erken eg ter dat hy h ierd i e  beskryw i n g  o or g 2 neem het van 
J . □ ' Co n nor : T he F iscal C r i s i s  of the S tqte_,_ sodat d ie mod el
vo lgens Amer i bianse vo or b e e l d  o ntwi k kel i s  en daarom 11 vermut­
l ich 11 aangepas s al moet WJrd by d i e  oms t and i g hede van Wes�Du i  ts ­
l and e n  and e r  E u ro pese lande , vo e t no□ t 48 . S elf gee hy n1e
:, , aanpass i ng o f  an d er u iteens e t t .i. ng n i e .
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sis teem kan vol gens t��e kenmerkB bes � ryf wo rd : die s taa tsappc­

raat reguleer die " gesam twi r ts chaf tlic hen Kre.i.s l au f" deur  middel 

v a� globale bepl anning �n di t vers kaf en verbe ter d ie vo□rwaa1des 

vir die benu t ting van geakkumuleer de kapi taal. Die gl(Jbale oe­

planniny word enersyds beperk deur die "priva tau t□nomer VerfU']ung 

Ober die Produk ti□nsmi t tel" , maar c:1nders v ds benodig ter " Vermeidung 

von Ins tabili t a ten" .  'n K□mpr□mis moe t gevind wo rd tussen d j  e ver­

skillende impera ti�we: tes tendige gr□ei , s tabi�le geldwaardE, vc lle 

indiensnemin g en die handelsb 3lans (au s gegl i �henen A ussenhandels ­

bilar,z ). 99 ) Terwyl die s taat me t globale b�planning die markme­

ganisme slegs korrigee r , vervang d i t  die ma�k�8 gan isme waar d i t  

die Vu□rwaardes vir kapi taalbenu t ting verskaf en verbe ter. l□O )

Die legitimasiesis teem he t me t die verval van die burgerlikc r2g­

staa:. ook �eel temal verande:i:. Die ideol□giese geloo f in 'n vrye 

s�el van ekon□miese kra g te wat � gemeenskaplike welv Eart  s al �er­

seker, 1s  nie meer funksioneel as regver diging vi� die s Gmelewing-

en s taatsorde nie. Do� d i a  toenemende s taa tsinmenging lei to t � 

99 ) S t  J .  � : abe rmas : a. w. , 52 - 53 . Vyl .  ook uden t u nrl Po:itik , 22:
"Gegenuber □en t:c-a d i ti□nellen Ord nun gsfun k t ic :ien . . . .  er fii l l en
d ie neuen in t e rv en t i□n :.s  tis c hen Massna hmen G �s tal tungs i"un!� ti□ner ,
ers tens die Aufg abe des S chu tzPs , c:!er En ts chadi\;'.mg unrl des
Aus glei shs fU� okonomj s ch s chw � c he re Gruppen • • • . Ferner die
Aufuabe , in gewissem U�f ang gesells chaftlic he S t ruk turwandlungen ,
s e i  2 �  z u  vermei�en J de r  2b z umildern , sei es planmassig herbei­
zufuhren ; sodann die A uf g abe , den gesam twirts chRf tlichen Kr �is ­
lauf . . . .  im Glei c hgewi. cht  z u  1 1al ten ; und endli ch auch  d ·i e  A 1 1 f­
gate , of fen tl i c he D iens tleis tun gen zu  �� ew a hren. 11 

11 10 ) 1 1 By s treng -�hening tht::  compe ti tive capaci ty of the ria ti::rn by 
organi zing  suprana tion al economi c blocks , by an in 1per1a J.is tic  
safeguarding of in te r , 1a -ti□nal s tra ti fica ti□n . e tc. ; by unpr,_J ­
ductive governmc 7 t  cons umption (armamen t and  spa ce- travel in­
dus try ) ; by poli ti cally s tru c tured guidan ce of capi tal in se r­
tors negle c ted by a n  au to ,1omous  marke t ;  by impr.., · 1ing the ma "te­
r ial infras tru c ture ( transpo r ta tion , edu c c ti□n a1 1d hea l th, vo­
ca tion cen ters , u rban and regional planning, housing , � �c ) ;  by 
improvi ng th� imma terial infra s tr u c ture (promo tion of s cien t i f i c  
resear c h , capi tal expendi ture in  resear c h  and developmen t ,  in­
termediary o f  pa ten ts , e t c : ; by increasing the prod u c tiv i ty 
of human labor ( un : ve rsal e d u ca tion , voca tional s chooling , pro­
grams of training arir. re-e d u ca tion , e t c ) ; by pciying for tti e  
social cos ts and  real consequences of priva te produc tion ( un­
employmen t ,  welfare ; e co logi cal damage ) . " W ha t  does a r.ris ls 
mean today? 11 , 647. 
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gro eiEnde b e hoe fte aan l e gi timasie .  :--Ji er vind Habe:;:-mas sy a ankno­

pingspunt . Die p�ob l e em v an l e gi �im �sie,  meen  hy, word op�2los deur 

� forme le  d emokr asic . D i e  8dmini9tratiewe sis �eem mc9t vo ldoende 

□na t hanklik g ernaak word van die " l c gi timierenrlen Wil lensbildung".

Dit geskied  d eur � l e gitimerin gsproses wat massaiojalitei t  v erseker,

maar w�rklike d e e ln ame  v errny. l O l )

Di2 so gen 2 amdg burger like openbaar h eid het on tvou in die spanning s ­

veld tussen staat e n  same l ewing, maar wel  o p  so � wyse dat d� t d e e l  

gebly het van did privaatg ebi e d. M et die toen eme nde s taatsinmenging 

word die "8 asis d er bur g er lichen Offen t J.ichkei t - r". e Tren i 1un'J von 

Staat und G es e l lschaft " opg s hef . 102) Da c:ir ontstaan 'n her-po li t i ­

S8erde susial e  sfe er , no g o penbaar nog privaat. Die in terees ekon ­

flikte wat ontst aan in die pr :va te s feer kan naamlik nie geP□egsa am 

hanteer �- ·ord binne die str akke ske1C:ing v an st acJt en  same lewin� nie. 

D ie intervensionisme word gebor e ui� h 1 erdie pr ivaatkonflikte wat 

nou verand er in  p□ lit iese konf likte . Sommige  magte in di2 same­
lewing  b2 �in nou s e lf ope nb :?r□ :::, u teri tei t ver·K r v . 1 1 S0 ents pr :i c h t  
. .. .  auch dia Ubertrag L 1 r1 g  ci ffen t l_ici1er Kornri2ten zen auf private 

K□rpersc !,aft= n. 11 l03 ) Die olig□r□ listiese same werki ,;g bT"in g al hoe

meer maatskapl ike  mag in private hande, sodat die ekonomiese  kun­

flikte in poli tie ke konflikte umskep word . D :i. e  staat neem d i e  fun :< ­

sies □or 1uat voorheen priv aat was, ter'.Jyl d i e  1 1 private n  t:::inrichtun-

gen . . . .  zu einem guten Ted l h.albo f f c nti ich Frn C harakte:;:- 11 aanneem .  l04 )

Die eienaardig e  is, vol gens �abP �m as, dat hier d ! e  situ asie r i e  

gelei het tot die g evol gtre kking dat d i e  liber ale  vryh e i dsre gte nie 

lang er  die fondamEn t kan vorm vir d i e  same lewings i � �igting nie. 
Ond 3nks die ingrypend e  v er r1ndering e  as sievolg  va 1� di8 staatsinmenging 

het die maatskappy G�g ste �ds diP norme van die liberal e  regstaat, 

die private beskikkingsm ag  □or produksiemidd e l e  en d i e  klassieke 

instP l lings v 2n d i e  priva atr e g  as b asis. Alhu ew e l  � �e  skeid ing 
tussen staat e n  same l ewing n j_ �  lang er vo lge hou kan word nie, 11 1.l.!ird 

1 0 1 )  J .  Habermas: L egi timationsprllb l eme  irn SR_atk api talismus, 54 - 55. 

1 02 )  J .  Haberm as : Strukturwand e l  der Offe ntlichkeit, 173

103) Diese lf::le 

104 )  J. Haberm as : �-, 180
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die Gese�lscha f t  gleichwohl nich t zu einer politis chen im eigen t­

lichen Si, i n " .  l□5) 

Die ei ndomme w a t  vo.igens die l i ber ale s t a a tsmodel tans n:Jg deu r  di►3 
s ta a t  beskerm w:.; rd , "vormt dg  grondslag van de enorme ekonn mische 

machts�u ncen t r a tiP s ,  w a ar tege nove r ce s t a a t  p r aktisch mac� teloos 
,. taat". l OS) D • ' 1 t t t • • d - 1e  moGerne we v a a r  s aa  1s 1mmers aarvan a fh2nklik
dat d ie wi nsmoon tlikhed= van die k ap i t aal nie in die gedrs ng k□ m n i a  
Habermas maak veel v a n  die oor tuiging : "Gesells cha ftliche M acht ist 

107) heu te eo i p n o  poli t i sche.11 Te.rwyl die burgP rlike demokr asie

ten minste 9egrond w as op die idc a al d a t  alle mags uitoefening in die 
s am3lewi ng a an openbare ko� trol a  � nderhew ig moe t w2es, is diege ne 

wat vandag m a � tskap like en d a armee politieke mag besit geen ver an t­

woo rd i ng verskuldig voor die p u b 1 ieke forum n i 2 .  

Die 1de aal van openba□r heid, wac=1rvc J gens i ngel i g te bu rge.rs op r':.'de-
like wyse s ake k an besp reek, kr i tiek kbn  ui toefe n E n  b2slu i te kon 
neem, vE rval hiermee . Die ;::i ubliek word verander v;:in '; kul t u rr ason i e r­
enden Zurn  i< ul tu rkonsumierende , 1". l OP. )  I n  plags van die idea"!l van

l i tE :..'ere op e nb::i a1' :-,eid he t 'n pse:._;dc, -openb a arheid o f te wel 'n skyn -
privria theid toi:; s t and gekom . O nder die dwan g  van "d:i n ' -t:.  t aJ k back 1 1 l09) 

versk:r□r. ,pel die bie t j ie .L·edel_ike diskussie � a t  da ar was tot 'n m �ssa-
kul  tuur. D ie p ubliek word verdeelJ deu r  d i e  voQr tdurE nde v ervre em-

ding wat t� t st ar,J  komJ tusse 1 1  d i :J  p roduk tiewe en kr i t ies e minde r-

hede va� sp Es i aliste eners ;ds �n die groot p u bliek wat ln on i n9eli g-

t6 en onk r i t iess versla a fdhe j � aan oie massa�3di a  gebonde is ander-

�yds. lJ O) Die klassiek� votme J a ri literere produ ksie word al hoe 
rneer verdr :. '.1g deur "n i ch t - verbale Mi t teilungen", terwy l_ die verhoud i ng 
tussen po l i t  iek- relev ::=n , te en die II immedia te reward news" ook i n g ry­
pend ver ander : "p ublic a f f a i rs , soc i al p roblems, economi c mat ters , 

� du catio n, he alth" moe t p lek m a a r  vir "comic, corrup tion , acci-
111) dence, spor t:,,  recrea t ion". D i t  alles i:::i tekens daarvan d a t  

lDS) J . H abermas : S tuden t u nd Politik , 2 3  

106) H. Hoefn agels : � - , 1 1� 9  

107) J . H abermas : � '  24 

108) J. H abermas : S truk turti.i andel der Offen tli chk8 i t, 193 

109) J . H aberm c::::i : .§.:._';!_. ' 205 
110) J .  H aber mas : �- , 2 10 
11 1) J .  H abermas : �- , 204 
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die politieke openbaar heid wa t ingeligte, reJelike mense in sta?t 

moet stel om kri ties dee l  te neem aan s aks va :1 ma a tskaplike en daar­

om politieke be i 3ng, o r 1 �breek. Di8 belangr i ke besl issings worj  weg­

geneem ui t d ie hande en denke van die mense wa i, daarby betr□ :,ke is 

en hullc word tevrede gestel d�ur middel_ .�an � formele demokrasie 

enersyds en 'n massakul tuur anders yes. 

Di8 pl'Oses gaan eg ter no� di6iJer as di t. " Die Offen tlic h:..:ei t Ube t'-
1 12) nimmt Funk "tio1 1en der We-rbung . 11 Die sog2naamde "kul tuur " wat

deur cie massamedia opgedis en  verbrei word, dien nie al leen daar toe 

om die bevolkin g  te depol .i. tiseer nie, maar word sel fs as rekla.-:.e 

gebru :. k  om poli tieke en  maatskaplike :-,andelinge te legi tin ,eer. Di t 

is 'n 11 Integr ationskul tu .,., : sie intei;;riert ni cht  nur Informat5 o r  und 

R asc, ;-,nerr.er. t ... . ; sie ist elastisch genug, sic h gle ::. chzei tig ::iuch 

Elerf19nte der Werbung zu ass i1nilieren, ja, selber als �ine AT •t  Super-
. 1 1 3 )  Slogan L U  d 1 2nen. � Op  hierdie manier repoli: iseer dit weer die

gedepolitiseerde publi�k, maar ni� as red elike subjek +e van � egt= 
p�li tiek8  operb aar heid nie, maar sleqs as goedkeurende marione tte 

'..'an di'?. roli Ueke tr nd:::-yf . Ook die s kynbaar "priva te" i.,esliss in gs 

van di e mas s  amens word o :1d rl' '  die inv l o ed van ekonL , niese en i=i□l i tieke 

::.nstansies geneern � Oo rspro n k lik wa;:, punlisi tei t beduel as t.:aarborg 

vir " den Zusammenha n g  d es cffE :1tlic hen R aso nnemen ts sowohl mi t der 

leg .i.slativ2n B e grC�dung  □er Herrschaft als auch mit der kritischen 

Au fs::i.cht  Uber deren Aus Ubung " .  Die kri tiese publisi tei t moes 

egter p l  ek maak v ir 'n man ipulatiewe publis :l. :;ei t, "sic d .i.ent de.l· 

M dni�ulation des Publikums im gleichen Masse wie der L6�it1mati on 

'J□r ihm" . 1 1 4) Die konser.:::;us wa t deur " offen t lic he R asonnement"

moes onts taan, word · , :3 rvang deur nie-openbaar beslis te en deurge­

voerde kompromie e. n o  ie '.Jisku3S  ion ver lie rt • • • i hr rn s chop fer hi  chen 

Charakter. 11 
ll5)

Saam met die verlies in be teken::.s  van 'n k :c  i tiese publiek, openbaar­

heid, publisiteit as ni?-manipulatiewe f�ktor en redeli�e diskussie, 

1 12) 7 Habermas: �-, 2 1 1  W ■  

1 13) Dies el fde

114) J .  Hab2rmas : .§..:..l;!.. ' 2 1 3

1 1 5) J .  Haberrn as : �- , 2 1 5
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verander G l e  poli tieke bes te l  o ok .  '1 ie funks ie •, an :H e p ers  wo rd 
hierby he eltem al 5�de rs . 116) A anvanklik was die pers die aangBle e n t­
heid v an p rivate j oe rnal i ste w a t  h�lle o n a fh an�lik B n  k :::-i � i e s  b e s i g  

gehou het met die p o l i  tie k  i3 n  da arme e g e h el� het om ci i e  publie k  in 
te lig, op te �oed en hulle tot kr ltie s -rede l lke de n k e  aan te s poor . 

Teenswou rdig is die p e r s  e gte r in d � e  h ands van die politie k e  p arty e . 
Die ver houding tus 3 en uitge w e r s  e n  r ed aks i e  het he eltem al ve r □nd e r .  
D i e  nuwe komm� nikas j em�di a , r adio·, film , be eld r adio, i s  s u ms van a f  

dj  e inste ili r, g dc:;arvan o nde r s ta atsbe he e r .  D i e  adres s ate ve r a n d e :i: 
van 'n " r asonie r en:Jen P ublikums ii tot kons umente wat t 2 S'.nvloeo moe t 
wo rd . ll 7) Die  b e l a n g rike o pdr a g  a dn die mas s amedi c:;  is 11 e r J ine e ring
of consent:1 . 118 ) Die kons ens u s  w at h e e rs het da2.L .Jm oensky nlik 
die  kar ckte r van 'n 11 o f fe ntliche r,,, e :. nung " , maar  in werklikhe id het 
uit  me : ope nbare men i n g ,  i ; 1  d i . e  sin van " d e r  e ndlichen Eins d.mmi �--

k e i  t e ines langwie rig e n  P :::-oz e s s E3 '..:J e c hs e ls ei tiger A 1 J fkl2:::-ur.g im E rns t " 

n . l . . 119)1 e  vee 1n g eme e n  n i e .  

Dnd e r  hie rdie omstandi g h ede , met s l  e g �  'n g emanipulee rde r u blie k in 

pl aas van � kritie s e  p□li ti eke n pe nb a a r he id, v E �kry die s t a a tH a�m i --

:iis tras ie  'n bes□ nde r e  i 1 1 a g s µos is .i. e . '1 . • • •  :-Hnte r der V erur nl tung 

au f □er  ein e �  und den P ar teien au f de r ande r e n  S � i t R  • . . .  fall en, 

im Z us ammenwirken mi t den I nt e r e s s e nve Tbanden, faktis c h  die pri l i --
12 G �  tisr h folg enreichen E nts c r ':? idun g en . 11 I n die belan�r i  !-'.e pos i s i e van

die admi. tistr asie en p arty e word die 1neengestrer n; :2ldheid van staat 

e n  maatskap p y  j u ::.. .3  s ig b a a r . " rl enn g e 1 1 au diG:3 8  beiden I ns tanz e n  
fungieren als die T r ans for m c:1t□ r P n  v::i m Sta at z u r  G e s ells c i1 a ft. ( Ve r­
W3ltung) und umg eke hrt von de r G es ells c h a ft z u m  S � a a t  ( � arte i en und V e r­
bande) .  1 1 121 ) T e r w y  1 die adminis t r as ie , p arty e  e r  ve r enigings die 

po �i ti eke mag  in die h andf" k r y  e n  die  o amelew in g  al , ,□e  rn e e r  poli-
ties word , word diE mo□ntlikh edE van die bur g e rs tot ware p□litieke 

deeln ame e n  s e g g ens.kap  al hoe me e r  ing ekort . 11E s  we rden unpoli t is che 
. 122) B Ury c'r in an �-ich pol i  t i s c h e r  G e s e lls c h a ft heT'v□ r g t=:! b r a c h "t. 11 

116) J .  H abermas : 
117) J .  H abe rmas : 
118) J .  H abermas : ; 
119) J .  H abe rrn as : 
120)  J .  H abe rmas : 
121 ) Dies e l  fde 
122 ) J .  H abe rmas :

�- , 

�- , 

a .  w .  ,

�- , 

2 17 -

2 3 0  

2 1 3  

2 3 2  

Student u nd 

�- , 2 4

2 3 3  

Pol i tik, 2 3  
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Selfs in d ie s o s i al i s t i ese s t a a t  is d ie admi n i s trasie n ie slegs o aar 
o m  wetgewi ng � i t  te voer n ie .  D i t bes i t  trc uens grc ter sel fs t snd igheid
as sel fs d ie regs p r aak : terwyl d i e  reg ter d ie ..:e tgew i n g  raac!�leeg, 

handel die adm i n i s t r a t i ewe amp ten a a r  gedeeltelik volgens die wet en ge-
d1r n l  telik volgens " ei genen E r fahru rig u nd E i ns i ;_; h t " . D ie admi n is tr6a ie 

verkry gevo l glik 'n u n ieke mags p o s  is i e :  ttr n no o r d ie we tgewer ( d as Par la men t 

versu cht  ver g abl i c �  als e i n  S a chvers t a n d i f]engrs m i um mi t d g n  s ac hvers tand igen 

B e am ten zu ko nku r r ieren), te1::::: no o r  d ie "poli t is c he Sp i tze der Ver-
wal t 1 1 ng , der R e g ieru n g '' ( u n term M an tel s ac h r r:i t i o n aler A np as su ng an 

die we chselnd e 1 ,  Si tu a t i o r. 2 n  ersetz+. es Reg i e r u ng d u r c h  Verwal t:.mg ) ,  
m ac:r 11 e r al o o k  t e e no o r d ie bu rgers ( g :J r ade wei l  e r  i hr i n  fas t allen
L ebensberei c hen t agli c h  u n ters teh t ) . 1 2 3) D i e  i n d ivi duele bu r�ers
stm:in teenn o r  h ierG l e  admi n i :: t r as i P.  vo lkome mag telo □ s . E nige vo rm 
v an k r i t iek w a t  e f fek k a n  s c r teer, i s  by voo rb a a t  u i � ges lui � .  

Tee no o r  h ierdie " V :i r w a ]_ : u r.gs s t a a t "  mo e t  d i E  bu rge:;:,s hullesel f u p  ';1 

arid er u.ry :18 l a a t  geld . D i  t ges kied deu r mi ddel v an " d ie sogen ann ten 
1 Ve .,,bsnde ) 1 1 , o ft!:: wel veren i g j nga . Alhoewel d ie ledE  almal 11 P e r -
s o n e n  des p r i v a ten Re c h ts " bly, fu n�s i o nee r hullE' ges amen t 2. ik as 
o penbare veren igj_ nfJS  me t aans ier.li k po l .i  tieke mag . ·: rH r che:-,, Ge­

werks c: 1 a ften, w.-L r ts ch a f tli '.- he, I n teres sengr u p p e n "  beinvloed d ie s o -
. 12 4) gen Jamde c i ,Jenbare rr:2 n i ng o p  'n G 1epga an de wyse . H abermas wy t 

die :--ei t d a t  d ie veren i g i n g c:: to t s o  'n m ags po s is ie kan k o m  s a nder 
dat d i t  demo kr a t j es gelegi t i me e r  i s , a a n  d i e  ambivale�s i e  van d :e 
mJdc�ne s t aa t, n aamlik d i H  s o s i alis t ie s e  fu nks i o ner ing 2 n e r syds en 

di2 libe r ale, p r i v a a tk ap i t 9l i s t iese bas i s  ande rsyds. Die verskil­

le nde groeper i nge i s � �er i n ner ing a a n  die- liber ale  regs taat waar in 

alle i n teres s es p ar t ikuli •� r  er. p r i v a a t  i s, maar " r iur  hedUr fen s ie 
heute der 0bers etz u ng i ns Po l i t i s c he, o hne d as o  s j e  o f fizie� l p□li-

12 5) tis chen C h a r ak ter ,mne hme n  konnen . "  

123) J .  H abermas : a . w . ,  2 5
124) J .  H aberm as : a . w . ,  2 7  "U n t e r  i hrer P a tro n age s tP hen Presse

u n d  R u nd fu nk, steh e ; 1 ganze Ver w al t u n gs zwe ige ; s ie s i nd i n  
Verw altu ngs r a ten, A u s s c hus sen , Be i r a ten und  G u t a c h tergr2mien
ver tre ten, vo m D r u ck au f d ie Pers o n al p o l i t i k  all e r  Ebenen 
ganz zu s chwei gen . J a  der S t a a t  tr i t t den Verb�nden Funktio ­
nen ab . " 

125) J .  H abermas : a .  w .  , 2 5
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Die p□li tia k e  we e rg awe van die ve rbande o f  ve r e n � gin�s , is d j e  p a r tye ,  
Hulle p□sisie in d :e mas s a d e mo k r as i e e  v a n  die  o ntwikkeld e  Wes te rs e 

land e , 5 a  bes o n d e r  g u n s t ig .  G r o n d �3 tlik is hu J l e d i e  m�d ewe r k e rs 
aan die 11 politis che r i  Will e r.:::, bild u ;ig d e s  Vo l k es 11 • Fak i:;iPs tree  hulla 

op ciS s t aatso r � ane , m a a r  j uridies i s  □o k die ;: ar tye pers o ne v□lye ns 

die prh aa tr·e g . Soo s  wa t die p ar tye o p  'n vo o rp arleme n te r e  vlak 
daarin k an s l a ag □� die u i t e e nlo p e nd e  belange v a n  ve rs k ille nd e 
sosiale � ro e p E  e n  die k l as s e - t 2 e n E' telJ i nge o p  t e  va11g , te k a r 1 ali­

seer  en te in_:; ti t:.;s io n al is e e r , s l a ag h, 1lle d aar i n  o m  hulle invlo e c  

te ve rbrei e n  al h o e  � e e r  gro e p e ringe t P.  ver t e e nwo o r � i g .  126) 

Die poli ti8 k e  p ar tye s p e e l  'n u i  t e r s  belang ri k e  rol .L n die fo1 ,nele 
demokraE ie e .  11 D ie De mo k r a tie . .  - . s e i  in:.ge s am t auf d e n  Par teie n 
als d e r.  eig e n tliche n H an d l: .. mgs einhe j t e n  au fgeb au t . 1 1  127) D : e  p a r -
18me n t  is ma ar slegs d i e  plek w 2 g r  d i e  p ar tyve r te a nwo o r d i ge� s  vo lge ns 
opdrag by ee nkom om b e s ! ui t e  w □ t  r e e d s  gene em is te l a a t  regis t�e e r .  

" D e r  neue S t a t us d e s  A bge o rd n e t e n  is t �icht l � n g e r  die Teilhabe 
an einem Bllgeme :i n  r as io nie re nd e n  P u b] i_ k um chur ak t e r i sie :t.'t . 11 123) 

Aan die  h and  van die fu n k s i t� ve r l i e s  v a n  die p ar 1. eme n t  wil l i aba rrri :=is 
:iantoon no e die eg t e  r 1., li tie k e  ei p e nh a arhe i '.:l  s kipbr e L 1 1< � e ly he t .  By 

die ge beure �n die p ar leme n t  is �ie vo lk n a aml i k  ( du rc h  �und funk 
:.md Fe rns ehe n )  o p  'n be s o nd e re wys e  be tro k k e . Hulle r. 3 t  d e el aan 
die aoge naamd e o pe nb a a rhe j d ,  w a a rin d ie �ege ring en sy C' nd P rs teu­
nende pa: tye hulle p o li tiek  aan  die vo l k  vo o rl e  e r.  ve rde d � q , terwyl  
die □ppo sisi� p ar : ·; e , 6 6 k  1 1 :  d J e o p e r,i.J aa r , r.;Jll e al t e r n a tiewe pC'li­
tieke bes ko u i r. i; e  o n twik k el . □o r  hi9 rdie 11 ve r to ri i ng 11 bly Hane rmas 
se □ordeel e g t e r  neg a tief. Volgens  he �;, he t die o ;: 2 nba aj_'heid hie rme e 
1n s truk ture  le ve r a n d e r ing o n d e rg a a n . P u bl is i te i t  he t s y k ri ties e 
fu riksie ve rlo o r  en  'n d e mo n::- t r a tie1.i..1e fu , , /< s ie aang1;; nee:-:: . 11 Aus einem 
Prinzip der K ri tik , s t  P u blizi t 2 �  zu einem P r i n zip der gee t e u e � t e n  
In tegr atio n umfu n k tio nie r t  wo r d e n . 1 1 1 29) 

D eu rd a t  die p ar ty e  'n p□sisie van s el fs t andigheid t e e no o r  die p arle-

126) Dies el fd e 
127) J .  H abe rmas : � '  29 
128) J . H a b e rmas : S t r u k t u r w a n d el d e r  �f fe � t l i c h ke i t , 2 4 4

129) J . Habe rrr. as : a . Lu . , 2 4 5
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men t ingP n e em het , h E t h � l l e  dit □ o k  v e rk ry te e no c � die kie s ers. 130)

Die moderne mas s ap artye i s  al lank nie m e e ,:,  instrum e nte o m  die v o l k s­

wil t e  j e l e ge er n i � , m e e n  �abBrmas , maar v e e l e er instrume n t  o m  d i e  

vo l k s wil te v o rm . D ie p artye i s  n i 3  d i e  s pre e kbuis e v an d ie vo l k  

nie , mRar die v o l k  is die k l an k bord v an die p artye . " W i l l man ein 

Bil d , so wird man d iP E n ts c h e id Ll n g e G  d e s  Vo l k e s  e he r  als das E c ho 
au f das vo n d e n  Par t ei e n Artikulierte v e rste h e n  mUs s e n. 11 131 ) D ie

gru o t  par- t v e  is n aam lik in di e  fo rm e l e  d emo k rasie v er� lig o m  d i e  be­
vo l kin gsmas s a  r.iet die o o g  o p  die s tl? rnbus te " inte ;i r e c:ir" .  Vir hierdie 

d□ E:: l  o ntstac1n gro o ts k aal ;:; E  pro pa'=lan d a , " v □ n  Anbe g i nn mit dem D o p p e l ­

gesic h t  d e �  Au fk l �run g  Ll n □  d er L e n ku n g , d er I n form atj o n  und d e r  
R k l  d P "d • k d d M • 1 t . " 132) H • e ame , e r  a ago g 1  L.Jn er arn pu a 1 0 n  . 1 erm e e  gaan

ware �c liti e k c  o p e nbaarheid v erlore. D i e k l as s e par tye word v e � vang 

d P ur die " I n te grati□ ns p artei" w a c:; m e e r  d aaro p g e rig is om die kies ers 

ty d e lif� tot die d aad 11 a:: " ko l l e h.  tiv e r  A k k l amatio n "  aan t'.:! s p oor as 

□m  iets d aadwerk liks te p ro b e er do e n  aan die po l i tie k e  o nvo l w es s e n­

heid v an d � e  b e v o l ki n g . Di� o ntwi k k e l i n g  l ei g e v □ : g l i k  t□t d i e  

heers e r, rj e  +.o e d r ag v an s ak e . Haberm .:::s b e s k: o u  die sc � e naamd e  ide n t i­

tei t. tus s e n  d ie u i i l v an die ile e rs P nd =  p artym o erd erheid in die re g e ­

ring me -t d i e  Lu � l  v an die v:.i l k  as 'n fik t i e we id e nti te i t .  D i  t han g 

do□ d Q ewn o n  a f  v an d i� vraa g  wie □ o r  die d wang- e n  □ p v o e dingsmid rl e l E  

bes kik om d i e  vo l k s wil m a ilipulati e f c f  d ern o ns tratie f  □ jj  t 1?  bo u. " D ie 
P arteie n sin� I ns trum e nte d � �  W i l l e ns bildung, ab E �  ni c ht i� d er Hand 
des Vo lke s, s o n d e rn d e :;. e r ,  diE: d e n  Parteiap parat be h e !'rs c he n. "  

1•33)

D J e p□ li tie ke d cl e l n am e  v an die s taa tsburg ers �o �d h e e ltemal ge neu­

cra l is e cr. Hu l l e  u.:� rd o p g e v ang i n  die g e m anipul e erd� □ p e nbare 

mening , maa r  van 'n wai:Jr l i k  k ri tie s -re d e li k e  po li tie k u µ e nbare s feer 

kom niks tere g n ie . 

Die � � urs n e e  burg er s e  bemo e ienis m et die s taat ko m g e v o l g lik nie 

verd er as d i e  v l ak van die ad ministrasie e n  E �  □ p e nbare die n s l e we ring 

nie . Di t bly " we s e ntl i c n u n p o l i  t is c h " . 134) Habermas no e1 , 1  di t 'n

13 0 )  J. Habermas : S t u de nt u n d  Po li tik : 29
1 31 ) W. H e n nis : " M einu n g s fo rs c hu n g  und re p r- as s ntat i v e  D e mo kratie " , 

instemm e n d  aan g e haal d eur Hab e rm a s :  � ' 30.

1 32 ) J. Hab ermas : a . w. , 36 

133 ) Dies e l  fd e 

134 ) J. Hab ermas : 3. u.: . , 32
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" objeUiven Schein " dat d lt lyk aso f J ie p arl e me,1 -f;erc:: ideaal  v an die 
liberale  regs t a a t  tE G n s woordig �grste l is met die V 9rskil len de poli­

tieke  p art·;e I I  u nd d :!. e  p r i r.zipiel le G ar antie fUr· j ede Dpp□ s i  tion, 
auch  einmal die Regier u n g  U�ernehmen zu k□n 1 1en " .  Met d j_e ui tuJ issing 

v a:1 die skeiding tl!sse n  sta at en S dmelewing hP.t s a am met die "fort­

s chrei tender ?oli ti. sieru n g  c ,= r  Gesel lschaft" ook die "E ntpoliti s ierung 
der  M assen" h a nd □□ I' h and toegenEem . 135)  Die Li uri;;2rs neem dee l aan 
die □penb ar� � ag op h a �e m anie ::'e , m a ar so dat hul  gemanip u leer en 
Q8bruik word en ni� so d at h u l le bewus telik en kri t j es da aroo r k a n  
diskusseer e n  □ordea l nie . V a n  w are d emokr atiese k i �sers v 2 rwag 
die  formel 9  demo i<ratiese sisteC?m eintlik d a t  h u l l s  "i;-:terEc: s :i ert 

an offe ntlichB n Diskussion teil nimmt , urn : in r ati□n 8 l er Form und 
�m allgemeinen I nterEsse orienti8r � , d as Richtige und RechtP als 
verbinrl li chen M asss t ab fur d ad po li  c is cr,2  H aridel n fimJ en  zu  hel  fe r, 11 • 1 3 6) 

D ie grootste mass a v an de stemgere gtigde b evolkir "1g voldol:' n eg t :::ir 
:1ie aan hierdie vereis tes r ,ie en di t ti:J t  'n ho � m ate omdat die groe� 2 

wat  die ma atsk ap like e n  d a srmee jie politieke m ag in d �e h an d  hou 
di t so ve ... ,kies. O nderso eke he t bew y s  c i at sel fs polities i;ei nteresse er::le, 

ingelig tg er, aktiewe kPrng:;:-;_:i epe J an die p u ti lic � weinig daarj.n �ei ang-
s tel  om hul le opv atti, , ,;i s  "im E rnst zur Diskussi□ n zu stel len".  Dok 

hulle es �m a 8 1  ingenome st �ndp u nta � n  geh u ld igde c pi�ies word t□ t 
'n �2woonte verstar . 11 A u ch di:: o'ffen tl ic hkei tsf a h igen Mein u n g 2 n 
ged�ihen ohne de n K□mmu nik ati□ nsfl u ss eines � ason ierendc n P u h likums 
ili c h t  zu einer of fe ntlic h rr n  Meinu ng''� 3 7 ) 9ie poli tieke qesp ::-ekke b l y  
beperk tot die b1 nnekringe v a 11 f amil ie, vr2. 2 nde e n  bure 1 · 1 aar i n  i n  

elk gev a l  'n homo gene mening= kli: . i a a t  h e ers . 

Habermas sien juis die verv a l  v an die poli tieke � � 2 n h a arheid ten 

bes te gei l lustreer in hiero 1 s  so tioiese imrnobiliser:i. n g  v an die groot­
s te dee l v an d i e  kidssrskorps . J . ��) Teeno□r die minderheid v a n ak­
tiewe politieke deel n e mers, groei die m�erderheid v an o ningel i gte 

k iesrirs , wat v□ l hardend b ly k lou a an 'n sekerc: poli ': .;_ eke besl issing 
wat  eenma a l  geneem is en n i B  sedertdien krities bevra agteken is nie . 

135) J . H abermas : �-, 33
136 ) J .  H abermas : S tru kturwa nde l der !J ffen tlichkei t, 2 5 1

137) J .  H abe rm as : �- , 2 5 3 .
138) J . H abe rmas : �:.. , 2 54.
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Vir hulle is die d a ag 1 . .i. kse poli ti2 k e  kon t rove rse e n  eise om 'n rede­
like en  kriti2se oor d e e l e e n  te ve e l .  Hul l !?  is d o 11 dgewoon :1ie by 

ma� te of van bege e r te om d aa r a an e ni g �  d e el te  he n ie .  Hulle bly 

p�s i e f  e n  la a t  hulle m a nipule e r  d e u r  die al s te r k e r  �� r d e n d e  in te­

grasie-partye . Hulle l a a t  toe d a t  die p olitie � e  gebied g e 1 n t � g r e e r  
1 3 9 )  wo rd by die " Konsumbe r e ic h " . Hy noi::m hiP. rdie pros2s die ,; Desin-

tegratio n der W a hle rs c h a  f t " . In  p l a as v a n  'n wc:.Te  op e nbare r, , e ning 

word die bE he':! r oorge n e e m  d e u r  'n me nings�1im a a t  o i"te wel " eine ak­
klam a tio nsbe rei t e  S t .i mmu ng" . Die m anip u l a tiewe a ard  van poli tie ke  

bes l issings wo rj d uidelik i n  die  sosia alpsigologiese be reke ninoe 
wat gPmaak wor d van  d i 2  m�on tli k e  eff� k w a t  se k e re op tredc sal  he, 

omd a t  di t aan "o nbewu s t e  n e igings" ge ad r esse e r  is en "vo□ rui tber ek e n . 
bare re aksi es" te �-i e e g  s al ': rin g .  D ie populari tei tsindeks word 

v i r  'n rege ring die m a a ts t af om vaf' te stel in hoeve r r e  hy d i e  n i e­

o□enbar3 me ni� q van d ie be volking o � d e r  be h e e r  h e t  e n  wat  d i e  on-
m ' dd ll ' k  b '  f t  • 1 d bl ' · t  • .,_ • 1 '.; 0 )  H '  t 1 e 1 E , 1oe e a a n  � a n 1 ;c u  e r e n  e p u  1 s 1  e 1  L, 1 s .  1 e r  e e n -
oor  h o u  H abermas n a t u u rlik vol d a t  die  l' p□li tische Wil l e nsb _;_ l d u ng " 
n:e deur· manii::...1 J. as i e  v a n  die ond e rbe wussy n nie ,  m a ar we l deu r ;n 

appal op d j e wil e n  d i e  r e d elike be�uss y n  van d i e  s ubjd k te v e rk r y  
mo e t  word . ' ' IJ ffe n tlic h k gi t 11 a s  d e mok r a tiese be g insel i s  e e ,:,s g e ­

�ewaarbo rg a s  u i t  � l  d i e  ve rskille n d e  opinies, d e u r  L asione le 8 n  
141) dwangviy8 be re d e n e r i n q, 'r. □ p e r. b ar e  m e ning opgebou word . Die 

\, o o r- 1..· e rond e rstelling vir die w a ar heid van so 'n o p e nb,He me ning, i 3  
di2 waarborg v a n  a lg eme n e  to2g8n klik heid tot rJie disk ussie . 

Lj9 ) J. Hab8 rmas : a .  w . , 2 5 7 .  V gl .  oa k " D e r  poli tisc t , �  Bereir;h ,  
soweit die w a hToere c h tig te Be volk e ru ng d ar an Ube r h aup t teil 
hat, wird te n d e n zie l l. Teil d es Konsumb e r eic�es ; pol i ti sche 
Ges c h e h e n, N ac � ri c h t e n  u n d  V e r h al t e nsweisen we rden  zu r W are. 
Die Masse nme die n br � n g e n  sie als U n te r h altu ng, als Sc hlage r . 
bringe n sie ' spiele n d ' an  d e r  M an n . Sie e r zie h e �  d e n  W a hle r 
zum Z us c ha ue r ·  ve rse h e n  die S a c he mi t h i 1 11 an  inte rGst, und 
e r z e uge n Se r .  i:;im e n t a l i  tat  ge g e n Ube r P e rsone n, Zy nisn ius g ege n­
Ube r Insti t cion e n . " Stu d e n t u n d  Po li tik, 4B . 

1 40) J. Haberm as : �:.. ,  258 
1 4 1) J.  Habe rmas : �- ' 2 59 - 260
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� Eienaar□i ge twPespal � is  gevolglik kara � teris tiek v i r  d ie gedis­

integreerde publ iek van d ie formele jemokras ie :  e r e rsyds wo £d d i e  

publiek inger□er  v i r d i e leg i t i�as ie van pol � tieke kom�r□�i ee , soda t 

die s□s i a al-pol i t i e � e  b � trokkenhe id van d i �  priva te hurgers tc aneem, 

macr tersel fder tyd is  d ie publiek n ie in s taa t om aan effek tie �JB 

beslu i ta dEel te m:em n ie en is  da 2r gevolglik \i an ware ''openbare 1 1

. 
k . 1 42 )men1ng  geen cpra e n 1 e. 

Vir Haber�as be teken d i t da t d ie welsyns taat in laas te ins tans ie 

berus op kon t inu r te i t  me t d i e  l iberale tradis i e  en n ie op � breuk 

daarmee nie. 1 4 3) D ie publi ek i s  1 , iel ni e meer ma teri 2el gelykbe­

regtigde r e rs□ne soo s d ie i de2§l was n ie, maar d i t  doen gLen af-

breuk aan d ie fei t dat d ie 1 1 S□z i iJla taat . , . .  p r i n z ip ielle S teuers ta □ t" 

bly n i e. D ie rede  ·meen h v, i s  da t "de r  S teuers taa t wUrde e -r:-s t  d =nn 

defini tiv in ein e r  S taa ts ses cllscha ;-t  au�e h e , 1 11 as  c:::lle sos iale mag 

waarvan d ie u i twerk ing p□l i t ieke �elevans ie hs t, aen  demokra tiase  
1 4 4 )  1,o n trole onderwerp i s. D ie fe i t da t die welsyns taat n□g w i l

v ashou aan d ie ldfufu  van pol i t ie�e  �penbaar he id, vl□ei ewsnsens 

VQ□rt u i t  d i e  kon t inu r te i t  me t j i e  l ibe rale o t�a tsvorm . H ierdie 

politie�e o penbaarhe id  wor d  e g te r  � e u r  twee u i teenlopende  tendens o 

gekarak teri2 ':! e r : d i s  .i.de 2:=il is  ener syds "e inen k r i  t�schP.n Prozess 

ciffentliche r Kommun ika t ion 11 , terwyl andersyds i r , prai<. tyk ruim te 

gem::iak word v i r  "demons tra t i v ,rn und man 'i. 1Jul a  � iven Publ i z i  t :H". lhS )

Die " Kern des Wio,J rspruc hs II v ind H a i.7ern ,as aev□ l gl ik in d i e  verskyn­

sel dat  d ie pol i t iek e mond i � heij van d ie volk �a t eens d�e � i n  was 

agter die  verand e r ing  van onde rdaari to t s taa ts burqer, i •1 'n v e rande­

rende samelewing, wa ar in d ie vorme wa t d aa rd ie ve1 3nder ing moo n tlik 
. . . 1 46) Algemaak he t no g aanwes i g  i s , ne t n ie meP r  gewaarD� r g  1s  n1e. 

moontlikheid van po � i t iek8 medewe rk ing  wa t v i r d ie volk □□rgebly 

het, is om d i e  parlemen t te verk .1es. 11 Immer h i n  bes teht  nach der 

offi ziellen Ai tslegung des Brundges e tzes fUr u as Vo::. : - rec h t l ich  keine 

142 ) J .  Habermas : a .  w • .  • 2E2 - 263 

143 ) J .  Haber!'Tlas : a. w .  , 265
1 44 ) J .  Habe rmas : � ' 2 72

145 ) J .  Habe rmas : a .. u.1_:_, 2 7 4  

146) J .  Habermas: S tuden t und Pol i ti k, 45 - 46 
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MBglichkeit , s einen  W i ll e n  u nmi t t elb b:i:' im Hinblick auf eine bes timmte 

Sache verbindlic h  aus z u d r U ck e n . "  Habe rmas bs.3 kry  f hierdie II ta t­

s 2c:hliche Dhnma c :1 t 1 1  jeL .i..' die burg e r· te  v ergelyk met 'n  kl an t w e... t; maar 

gedwee die rekeni ng be taal, maar s elf niks m e e r  kan of wil v ervaar­

dig nie. S o  wo rd  d ie volk to t vo □ rwe rp v an " de r  FUrsorge"  en o n t­

s tac1n " eine neue , die wo hl fah r ts s t ,r n tl i che Ges tal t der Pa tr im□niali­

tat . . . .  alles  fUr das Volk, abe r  ni ch ta d u r c�1 das Volk" . l !+ ? )

Habermas s2 analis e  van die J iberaal-burge rl �ke s taa t asook van s y  

huid : ge ges tal te, ho u ho rn - i n  sy eie wo o rd e  - 11 an die hegeln kri t i ­

scher The □ rie, d e r e n  Fre i hei t dari� b e s te h t , das s  sie die bUrgcr J lche 
l l• 8 )  Ide alJ ak zep ti e r t 1 1 • • Di t s o u  misi<ien ske rper  gefo rmul e e r  ko n 

word deur tP s@  da t hy �fu t sy anal ! s e  � saak daarvoo r  wil u 5 t�aak 
dat  ::lie katego rie 1 1 poli tiekcl ope n!:aarheid 11 , e n  daarmc::2 'f7 "ware demo ­

krae ie", so □ s wa t hy di t v ers taa n , die o nd e rliggende  idee V 3f7 die 

liberaal-bu�gerlike a taa t was . D e ur ve rvolgens d .:. e  aksent  te 1�  

op die ambivale n te kar 3K te r v an die huidigB d emokraticse stels el 

WdBrin rlie de�□kra tie s e  i d e e  ve rswelq word d e u r  die nie-demo k�at � s s e  

pra� tyk , probe e r  hy d an om sy  e ie k ri ti e s e  te□ rie te leg itim2er  en  

homself in  �ie ein tlike lyn van die d emokra tiess �n twikkeli ng, vanaf  

:Jie kl ass  ieke  tyd, te s ie n .  

As werklika  kri tiese teo rie, vnlge ns die ideaal van Ho rkhe imer en  

sy  navolgers, lyk di t eg te:i:'  na ' n  ge:,rekkige pa gi ng . Die □pdraq is  

immers �a t bevry�sn�e  praxis gebo r e  mo e t  w□:-J  uit die ten rie wil  di t 

waa.r lik kri tie s e  teo ri e  w::r ns. Hie r to e  is ' n  beskrywend� rno ri a l  •_1an 
die burge rlik e e n  laa tkapi talis ti e s e  sis teme ska ars geno egsaam , Ll  
probe er  di t o ok a -::,1 to o n  hoe die "ware" poli tieke □penbaar heid 

nie to t s y  reg kom nie. :.Jm werklik emansipa to riese  r:- :-axis moontl ik 

te maak, sal ten  mi ns te  'n paging aang ewend  mo a t:  wo rd □m te � □o n  

waar die knelpu nte  i s  van waarui t ' n  m o □ n tl i ke kwali ta tiewe ver c;nde-
ring kan plaasvind . D e u r  hie rC: .:. e  v e r e  i s  i - e van die hand te wys me t 

die verweer  da t s o  ' n  p o  ;ing noo dwe n dig sal J11□B t ui tgaan va n die be-

s taande , wa t so  misvo rm is  da t di t ni e kan  nie, be land mens weer eens 

147 ) J .  Habe rmas : �- , 46
148) J. Habs rmas: �- , 49
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in dig " negatiewe d ia lektiek " of d i e  volkome utc p ies 2 bewus s·;n  wat 

66k maar nie bevryde nde praxis k an bewerk ni P .  Hahermas het dit 

w a arsky�1l i k  sel f aangevc, 2 ]_ en pro b eer daarom b ;::halwe 'n i<ri ti ese be­

skrywing van die l aat k apit8l i st iese demokr�3 i e  te gee , ook om ce 

soek - meer getrou aan d i e  voorbee ld van Marx as sy vo□rQan �er2 -

n a  die □evrycende moon t l i kh� de wat i n  d ie hui d i g 2  bestel gegee is , 

w a a rby die emansi pat□ri ese praxi s kan aanslu it . 

3 . L a a tkapital ist i ese moontl i k hede vir d i e  prakties-pol it ; eke v2rwerk­

li,king van 'n wan: demokras i e .

U ite inde .i ik is h 1 e r  d i e  vraag wat die val byl van besl issing nor Haber­

m as se ceorie l aat. hang: k an �y deu.i. sy onde-rsoek na d i e  " e'.Tlpiri r. a l  

as p ect o f  the relat i on between s c i e 11ce , pol it i es , ar,d publ i c  or .l nion 

• d d · t  1 · t ·  • - t " 149) d • 1 d "  i r1 a vance capi a i s  :r. L.:  soc i a1. sys ems aar i r. s aag om ie

gro o t gebrek i n  d ie kri t i es�J teor ie , " voor 1.JJ i e  de verho •_iding tussen 

theorie er. praxis centraal s taat" , l S O) te oorkom? Vol g 2ns d i e

kr i tiese teo�etici s e  e i e  b � doel ! n g  i s  die ve� b i nd ing tussen k r i � iese 
teo rie en emansi patorL::se handel i ng .immers n ie maar 'r i  toevai J  ige 

luukse nj e ,  � aar d i e  verei ste om d i e waarheid en �eld igheid van die 

te□ :!' ie te veri fie er . 

A anv ankl i K  het Habermas se sosi aal-pQ l i tieke anal i �es dan G O k  groot 

indruk gemaak op u ie l i nkse s -:;_idente� roepe t , :at d i  t. r.1Bt luide to eju i g i ng 
as hulle 11 theore t is e h  i ns trcrr1en: 3r i u,11 11 gebru i k  ; ,et . 151) H\' he t op­
getree as teoretiese l eier van die Soz � � l i stische 0 eutsche Studenten­

bund (SD S) . D ie verb i ntenis duur egter nie vir l :::i r l c  ni e .  Van sy kant 

skr yf hy: " . . . .  the pro t .::i �Jonists' sel f- estimation se ems to me ground­

les s .  Students are , n t  a class , :�hey are not even the avant-garde 

o f  a cl ass , and they are certai nl y  no t l � ading a revolut ionary struggle.  

In V F:? W  of thE r e su l ts of act i onism , I cons i d ::r thi "' sel f-delusion 
152 ) in the grand sty l e  pern ici □us .  11 I n  h ierdi e  oordeel □or d ie s tu-

den tep rotes staan hy n ie al leen nie .  D o k  Tromp meen " dat �et V en

149) J .  Haberm as : The ory_ 
150) B .  T romp : 11 Orthodoxe 
1 51 ) B .  Tromp: a . w .  , 52 .
152 ) J. Habermas : Toward

and Pro ctice , 3 

kritiek op 

a Rational 

het • I! nc.i:J marxisrne , 

Soc iety_ , 48 

5 4 .
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□verw.Jed ge tuigd de ku £ ts tondige e n  poli tiek weinig relev a n te periode
van het s tudE ;1 te n ak tiv j sme op te v a t te n  als ' p r ax i s ' ,  een c 2 g r i p

dat  nie t voor nie ts onmo gelijk me t p r ak tijk ve� taald k an wor� e n , omdat

het bii Marx n u  eenm a al een veel bredere be tekenis heE ft" . 1 5 3) 

Van ji2 linkse kan t i s  die s tude n +.e n a tu u rlik ewe on tev rede . So skry f 
hu lle V2!n H a c 8 rm as : 11 Heu te L:.!ird deu tllc h , dsss der Begri ff  der Praxis 
bei ihm nie e tw as anderes w a r , als e i n e  t :1eore t ·�s che K a te�orie . 'Jer­
sucht Theorie , w i rkl�ch  p r a k tis ch zu werde n , so wird ihm ein Argernis . 
Die \ ier ander u ilG  der Welt s oll au f kon templ a tiven Wege vor sich gehen . 11 1 5 4) 

Hu l.le verkies gevulgl i : �  h :Jl eie te□ r ::. e l □ se p r a xis bo s y  praxis lose 
teorie. 

Die [JroblPem vir Habermas le e g te :r  diepe r :  as ( e g te) kr 1 tiese teor ic:i 
d�r f s y  teoric nie p r 2 xisloos bly n ::. e .  Hy hoe f uiel nie die s tuden te 
as draer v ar. die kw ali t ? tiewe ver anderin g te ver tro u nie , m a ar dan 

moet hy teorie op � anoer m a nier me t em ansip a tor ies e g abeur� V 8 r bind . 
In die v u rige :-ioo fs tuk ne t g2bly k h□8 h y  di t eer s  ken teore ties e r. 
d aarn2 W b ar heids teore ties wou be reik. 0 i  t is 'n tP 11erg8efs e  po�ing .  
Die □organg  v an ken- e n  � aa:r heids teorie - in elk gev al by h6m -

1s so klaarb � yk ] ik k u n sm a tig d a t  di t geen dwinge nde 8 F fek s al �or teer 

nie. D i  t is geen LLIJ nde r ;1ie d a t  oo r hie rd ie teo re ties e cj isku s s  ie 
:ie ge frus treerde opme rki n g  v al : i r consequen tly, in terms of hum c:i,7 

s truggle , we are s till op e r � t i n g  a t  o nly the concep tu al level u f  
theory and p r ax :: s ,, T his le ads me to conclude t h a t  • • • • •  one of the 
res u "!. ts of  being  an ac ademic p hilosop her is t h a t  it leaJs 1.0 p :::-o fes­
sional de form a tion . . .. A t  s ome poin t all u nivers i ty profes s ors hcve 
to go to work in t he fields a nd the f a c tories . F rom t his viewpoi r -1;, 
th Ver y  r. �.ear . 11 lS5) e ques tion o f  w h a t  con s tit u tes p r a xis becomes 

Dit is dan die di� J m m a  w a a rin Haberrn as ver keer . Hy vols taan e g t e r  
nie hierby nie e n  d a arom i s  Bub n •:i r  v e rkeerd a s  h y  oordeel " no cri-

153 ) B . Tromp: a .  w.  , 54 
1 5 4 ) A . I\Jeu s Us s :  D i e Linke a n twor te t  J Urge n  Hr:1berm as , 5 7 

155 ) L. Ou tlaw in die bes pre kin g  v an "T heory and P r ac tice " v an Bu bner, 3 72.
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ticist  ever· was □ Ll CU piec.i wit h writing t he c ri tique o f  p□ li tic a l  eco-
nomy o f  the pr2s e n t  
there are only a r..::  ts 
gevo el  en 1-:y he t in 

time . T here are �□ t heories in M ar x ' s  se�s e ;  
- - 1  t • II 156 ) e r  1·e r e c  i o n .  H ab!?. T'mas he t d i -t ook aan-

die rig ting g6 werk . Hie rme= wend hy dus � �erde 
p□ gi;-ig aan □m kri tiese te□ r ie to t ver l ig tende , emansip a t□ riese pr axis 
te laat 'J□er . Hy d o e n  d i  t ver a l  in _!.-egi tima ti□nsr1r□bleme im Spc tka­
pi tal is 1 ,1us. 

Allere e rs 1 11□ei, bes 2 f  wo rd d a t  aie si tu asie seoer t M a r x  so ingrypenJ 
ver and e r  he t d a t sy kri tiek nie meer f u 1 1ksi□ neel is r ,ie . Die s:�ei-
d ing tus sen s t a a t.  en s amel ewing w a t  die onderskeidenrJe kenmerk van die 
liberale  kaµi t a l isme w as , is fin a a l  vervang deu r  � wedersy�se ind ringing 
van die twee terreine . In d ie s□ i::eri a amde �eorg anis�erde kapi talisme 
11 � tate an.d so cie ty no l ong5 :- s t and in t he c l assi c al rel ationship o f  
supers t.cu cture and base " . D a eTby is die l ew e :1st and aard bui t2nd ien 

sod anig v e rhoog d a t  die be l ang by d i e  bevrydin g  van die m a atske�py 
nie  mEr n r  ui tsl ui tlik ir ,  eko r:o miese tR rrr,cJ  gede finieer kan wo rd nie .  
11 A l i e n a tion h as b een deprived o f  it= p a lp able economic �orm as r.-: ise ry . 11 157) 

D i e  ber□u Ji'lg geskied teenswoo rd i ;:  in d i e  v□ rm 'J c::; :7  " sa tis f a c tion G f  
needs which no l onger a.1· e one ' s  own" , sod a �  sowel benarl t, ling as be-
heei•s ::.ng in 'r, bedekte , anonieme yest a l  te verberg wo rci . " Re l ations 
c. f p ersonal power re t re a t  behind t he anonymous cc .1pul cion o f  i"'direc t
man i nu l a ti□ n " . Dit  be teken ui tein d e l ik d Q t  d � e  p rolet ariaat  �s p r � ­
le tariaat verdwyn h e  t e n  n i a  l anger bes i<ou  k a n  wo re as d :'..e b eoogde
S b . k 1 • • ]_ 5 B ) F • -'-1 • ' LI J e  van 'n toek� ,..,,stige sosia lis tiEse r '.J w□ u sie n 1 e .  e1  u l K  
d i e  hele bevo lking i s  teensu.io □ r d i g " pr o l e t arian" i n  die s1 n r-J a t  hu l le 
□or g e en werklike mag □ o r  die prod uksieproses besk:k nie , maar d a ar by

iJe teken hierdie m ag te l o=. sheid nie meer lynreg 'n ver::; tokenheid van
sosiale  b e lo ning nie . Die bevolking er v 3 a r  d u s  r i j e d i e  versl awing

bewus te lik nie .

156) R .  Bubner : " T heory and P r a c t i ce ir t he l igh t o f  the hermeneu tic­
critic is 7, cont rov e r sy " , 345 . 

157) J .  Habermas : T heory a r,d P r a c ti ce �  195 . 11 � �r x . wa:' der Uber z e u­
g ung, d ass eine Revc l u t 1 □nieru ng J a nes kapi L al 1s t 1sc hen Gesell ­
s ch a ftssys tems , d as er vo r A u g en h a t te ,  m6g li c h  sei : 1) weil 
d am als der An t ago ni.3mus z wisc hen den Eigen tume rn �er Produkti□ns­
mi ttel und den Lo h n a rbeitern a l s  K l assenkamp f manifest hervor­
tritt  . . . .  und 2) weil der ins titu tionel l e  Z w ang zur K apital­
verwer tung in p r i va ter Form d as Wir tsc l 1 ,3f �ssyste� au f die D aue� 
vor ein unl osba res P r oblem s t a l l  t . " A l be:.. h 1erd 1 e  voo rr uaardes 
het egter verva l . J .  H aberm as : 11 B edingungen fUr eine Rev□ J. u­
tioni2 rung Gesel l s c h a ftssyst e me" , 212 . 

l58 )  J .  Haberm as :  �- ,  196 
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D a armee het die k l asse b P.wussyn o o k  ver· ander . Die sis teem v an die J. a at­

k api talisme is d a aro p bere k e n  o m  elke mo o ntlik� k risisko n flik so te 

j n ta greer dat diE k o n fli;..; l atent bl�,. 'n Bel an gri ke :-o l wo rd bv . ge­

s peel de 1 1r die kwasi-p o li tie ke lo o nstruktuur w a t  berus up die o nder­

handelinge tussen o ndernemi n gs � n  v akbo n d e. Prysbeheer vind s� 

tee nhanger op die arbeidsmark w a ar �ie o n �ernemings kwasi-po lit ieke 

k□mpr□ mie� a an g a a n  met die v akbo nde . I n  die m� nopo listiese P n  pu-

blieke se kto re " e r ri icil t die W a re Arbei.tskra ?t e in 8 n  poli tisi...; h e r.  P r eis" . 159) 

� Bre � gebi3d o ntsta a n  w � aro p kompro mi e §  g emadk  k an wo rd , omd at ve:'-

h□o gdE lo n e  v er haal k a n wo rd deur ho er pryse. Hiermee worci die o o r-
l S O) spro nklike ko n fli k gebied □ u s  ge immur.ise er. So het die mee �te

laatk aµitalistiese l a nde sedert die Tweede Wereldo o rlo g da arin ge­
s l a ag om die s kerp k a nte v a n  mo o ntl ! k e  k lasseko n flikte af te v vl e n  
dit lJte nt te ho u. Die ben ade l e nde n agev o l ge wat hie�diP sistE 3m­
a?np c3sings vereis , I..L() rd d a a r �y versprei □ o r  kwasi- grc2pe o f  v = r­

deelde groepe w at moeil i k  geo r g a niseer k an word. D::.. 2 so siaie identi­

te it v an die k lBsse worj a f gebreek en a l le klassebewussyn wo rd ge­

fragmente �r. D it v ero□ r3 a a k  d at alle mense deeln eem en gea f fe �te e �  

ward as i�dividue . 

D :!. e  ma atsk appy k an :.:; legs k wali tatie f e n  2:'euio lusio ner 1 1 e r ande,· wri rd 

as daar su l ke c nv e renigb are aa,,spr a k e  is d a t  di t lei tot 'n konflik 
u18t r !ie sis teem nie l a tent k an t-i•Ju nie . " Vo m  G r u n ciwici �rspruch einer
Gesi:illsch a fts fo rmatio n kci n n en L•lir d a1 , n und nur d a n n  spreche n, we nn 

aus dess0 n □rg a nis ::it io nsprin zip die Notwendii;:� ei t abge .:.. � i  1 .et wer t..! en 
k a 1 1n , dass sich in diesem System C immer wieder) I ndividw� n 1 1 :1d Grup­

�an mit (au f die D auer) u n v 2reinb aren AnsprUche n und I nte ntio n e n  

1 59 ) J . Habermas: Legi t i ;;-i at i□_nspr□ bl eme im Spatk api t a l i s mus , 5 7. 
160) " T he mai n  co nse quences o f  immuniz i n g  the c r i gin a.:;_ co n fl ict z o n e

are a s  fo llo u is :  ( 1) d isp ara te wage d e velopme nts ; (2) □ ;J erma­
nent in flatiri r ,  with t he co rrespo ndi n g  sho rt-liv ed redistribution
o f  inco mes to the disGdv a ntage o f  urorg a niz e d  wage e arners anu
other m argin al g r □ uo s ; (: )  a perma nent crisis in go v ernment
fin ances, co u p led � i t h  public po v e r ty - i . e. ,  p auperiz atio n o f
public tr ans p o rt a tic :1, educatio n ,  housin g, and ; 1ealth; (4) 2n
insu f ficient b a l a n c e  o f  disp ropo rtio n ate eco nomic deve l o pments
bot h  sector al ( e. g. , agriculture) and regiu n 3l (margin aJ areas) .
" J. H abermas: " uJ h at d o es a crisis mean tod ay? " ,  649 o f  cies elfde
as 1 59) .
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15n gegenUber ::reten. 11 I il d i e  kl assemaatskappy v2 r i  d ie bur g e 1'like

demo kras ie  het da PT so � grondteenstellin� b es taan , maar met die  ver­

andering na 'n laatkap i tal is t i e e e  s□s iale staat het E> ::ike verander· .  

1) ie vraag waar � l d bermas voor t e  s ta an kom , is of d i e  l□gikr. agter

die kris is o ok v erander h et, d .w c s . o f  d i e  laatkapitalisti8se maat­

skappy alle moontl ike kr is isse uit sy � i st e em geweer het, en i�dien

. ni�, u§§r d i e  moontllke krisistende ns e  v e rwag en aange help kan word . 152)

Wat is � kr �sis? Haberm as v erduidelik dat die  no rmale gebruik van 

die term sy  o orsprong he t in d i B  m ed i ese  wSreld. Dit dui op daardi e  

o□rnDlik in d i e  s i ekt eto est=nd wanrs er b eslis word cf G i e  organ ismc

se innerl ike h9rstelvermo ens g eno e gsaam sal wees om genesing te be­
werks:e ll i g . rfris is dui dus op 'r, o b j skt i ewe  m :::g wa t 'n E :Jbjek beroof
v21 'n des l  v 2 n  sy normale soewerc:: i n e  vgrmo ens . 11 D i e  Losung de r Krise
bring t �Ur das v ers tri ck'c; e Suti j e kt -:::: in e  B e  t"re iung . 11 153) D i  t is no g

dui deliker in die  wyse w a3r□p krisis in wramas funks i□nE�r . Vanaf 

Aristrite l_ es tot by H e g el b e :eken krisis  d i e  draaipunt in 'n noodlots­

proses; d�8  noodlot n e em d i e  vorm adn v an ko nfl iktPrende n□rrne wat 

die identite it e  v e il J i e  karakters � erni et i g  as hulle n i e  hulle vry­

heid herwin deur d i e  m it i g s e  mag van d i e  noo dlot te v artreek en so � 

nuwe :de :iti te i t te  bei<.□m il i e . Volg ens H eb e r:n :is v 2rplaaf' die  ev 5,1 gel i e  

var Jo hannes d i e  konsep van kr isis , 1a di e h e ilsgeskieden is .  "The 

critical decis i�n , w h ic h  con�amns or fre es from gu ilt, is tnus r8ised 

into the dim0ns i□n of ci amn 2t i□r. and salvation , theolo g l cal ant i c i­

o ation o f  the  c 8iegor i es which  the e ig ht e enth  century then learned 
to Bi='.ply in developi, ,g  the  p h il□a:u p hy □ f history • 11 154) In die  ge­
skieden is f i  1 �so  fie  w�ra kr is is dus g e bru ik om evolusio r isti ese wen­

dinge te omskry f. In d !a ne�nt i en d e  e eu word Marx die  e e rste om 

'' einen so z i alwisser.s c ha f tl i  chen Be gr i ff vo n Sys temkr ise II  te o ntwikkel 

� Kris ls - meen Hab ermas u ite indel ik - ontstaan wanneer die  struktuur 

van 'n sameleu • in gs ist e em m inder oplo ssings b iea  as wat nodig  is om die  
. 155) s 1steem teen pro bl:!me i r : stand t e  hou. Krisisse is QB\.''.Jlglik

161) J. Hab errr.as : L Egit i mat ionsEr□ blemB im SQatkaQitalismus, 4 4 .

162 ) J .  Hab ermas: �- , 49  

163 ) -
Haberrn as : 1 0  .J . �- , 

164 )  J. Hab erm aE . T hB□ l'� and Pra ct ice, 2 .1 3

1 65 )  J. Habermas : L egit imatio ns�ro b leme im SQatka�it al ismus, 10  ·- 1 1 .
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aanho uJende versteur i n g 8  v an sist8 emi ntegr asie . N ie Slle str uktuur­

ver ander i nge L:; kr isisse n ie : maar  slegs die t_,_1 :::i t  u i  t I I  ungelB3 te n

S teuerungsproblemen " v□CJ i:-tv l□e i . 16 6)

� Teo rie v an m a atskap l i ke ev□ l usi e  aanv a a r  daarby dat die former i ng 

v an elke maa tskappy bep a a l  word de� r  � fu ndame:1tele org�ni sasie­

beginsel wat ci ie moontl ikhede v an d ie s ame l e w i n �  orn te leer of s y  
• d t • t • t ' 1 b 167) W d 1 en 1 e1 1,e ver □or , egrens . a r.neer hl aanp ass i,1gsprob] eme

wat  di P. s i steem d i e  hG□f moet bied n i e  b i n ne d i e  speelruimte wat die 

bep aalde org an i s asiebeg i nsel bied, opgelos k an word n ie, berei �  dit

'n k :ds::sgeh al  te . 168) ; !y toon aan u at '.;er versk i l lende organ isasie­

begi nsels en krisisverskynsels eie w as a a n  onder skeide l ik die "v□r­
ho chk 1_ 1 l  turel l e , 1 1 d :'.. 2 11 t r 2d i  t �on ale 11 en die " l i ber alkap � tal istische
Gesel.lscha �ts format ion " . 169 :, Sy c i nt l i ke oogmerk is egter om ci ie

kris 5 sts �dense i n  d i e  l a atk ap ital i srn2 te p robeer oml y n. 

:1y o nders �rn i  tus sen k r i s i stendense w at spesi f i e ke gevo:i_ ge v a1 1  ri ie 
18dtkap i t a l ist!ese s iste 8 m  i s  en ander w at tog □ok as gevo l o  v an � ie 
snel!e □n twi kke l i ng d i a  w�reld kon fr� nteer me t v r a =Jstu �ke . 0nrl e r  
hierdie l a asta groep verwys Y aberm as n a  die verstPu r i ng v an j i e  eko­
ln giese bal ar�s,  d ie p roses v :::in mens l �ke ver v r e emd i ng ( n die a n t h �·opo­
log is chc:  B al an ce !! ) e n  d i e  beinv loed i ng v an die i nter n as i□n ale b a l ans 

166 ) J. H abermas : �- , 18 .
167) "□ !' g an isat ic :1sp r i n zip ien diese r A rt l e� c n  erstens dD.n L e hr­

mec han i smu a fest , vor 1 dem die E ntfa l  tu n g  der Pr□dt i l<ti ·., k r a fte
abh angt ; sie bes t i mme n zweitens den V ar i a t ionsspi a l r aum �Ur 
die ident i t atss i c herGJe:1 Deutungssysteme ; und si □ setz e n  
sc h l iessl i c h d i �  i nstitution e l len G ren z e n  fU 1 · den mBg l i chen 
Zuwac hs an Steuerun gskap a z itat . " J .  H abermas: a . w . , 18 - l CJ

168) J .  H aberm as: � - , 18

169) J .  H aberm as : �, 30 - 41 .
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�' die explosive Belas tL: :1g  ,_n terna tionaler 8eziehungen 11 ) . i 7□ ) Aange­

sien hu Jle eg ter r. ie r.oojwendige krisisse is wa t op die lang duur 

deur die laa tkapi talis ties e s telsel la ten t gehou sa.::. moet word nic , 

is hulle nie funKsioneel bin�e sy analise nie. Hy is op soak na die 

inheren te sis t��mk�isis se ven die laa tkapi talisme. 

Hy onGerskei vier moon t.::. ike krisis tendensP.. In die e!--:onorr iiese sis ­

teE:n dreig ekonomiese krisisse , in die .poli tieke s j s teem d reig sowel  

rasionali te i. ts- as  legi t j �asiekrisis se en in die 3 0sio-kul turele sis-

teem d • t ·  • k • • 1 7:;_) o ·  d t  t 1 1 · d re1 g  mo 1ver1ngs  r1s �s se. 1e gron eens e 1ng van ie

laatkapi talisme s al to t 'n kris is L:d as : 11 entweder das okonomis che 

Sys tem das erf::rderlic he Mass an konsumiP.rba·ren Wer ten nic h t  erzeugt , 

oder □as adminis tra tive Sys tem d c.3 erforderlic :7 3 Mas s  a r, ra tion9ler 

En Lscheidunge ,1 ni :: h t  hervorbrin g i , odeJ.· das legi tima torisc he S y s tem 

das er forderliche M �s s  a�  gen8ra!i s l 2r ten Mo tiva tionen nich t  bes chaff t , 

oder das soziokul turelle Sys tern das er f□ rderli cl-ie M ass  c11 1 handlungsmo­

tiviei.'en�em Sinn nic h t  gene1·ier-t. 11 Die ui tdrukkinc; " das erforder-

liche M �ss  . . . .  bezie h t  sich euf UmfanJ , Quali t � t  und zei tl ich3  D imen-

3 i o n ,: • l 7 2 )

170) 11T he mec hanisms of l]row t h  a re forcing an increase of bo th popu­
la tion and produc tio n on a wo�ldwiae scale. T he economic needs
o f a grnwinq popula tion a�d  tne p ro d�c tiv2 e xploi tation of na­
ture ar� fa red  wi th  ma t3rial res �ric tions : on the ond hand , 
fini t8 resources ;  on tne o t her hand , irreplaceable ecolog:cal
sys tem.::, . . . . W hile r.he d .;. s turbance of the ecological b alance 
poi r , ts ou t t he nega tive aspec t o f  t he e :x.ploi tation of na tural 
resourc e s , t h E�e are no J U � 9  signals tor t he cap 8city limi ts 
of personal i ty s v s  terns . . . . I do , however , see ' n limi ta ticin 
in thG kind of sGcializing t ha t  socie tal s ys tems nave been using 
to crea te mo tives for ac tion . Our behavior is orien ted  by norrnG 
requiri.ng j u s ti ;- _;_ c a tion . . . .  S uc h  a communica tiv3  organiza tion 
of beh EJvior can becc.. me an obs tacle in complex socie ties • • • •  
The d angBrs of des troying t he world sys tem wi th  thermonuclear 
�eapons are on  a d ifferen t  level. T he c1�cumula ted po ten tial 
for anni h ila tion is  a resul t of t he advr:,·� .::::ed s tage of produc­
tive fo rces. I ts :.. -=:isis is  tec hnologically neu tral , ar� so the 
produc tive furces  L an also take the form of destruc tiLa forces 
(which  has happened becaus e  in terna tional commun ication is s till 
undeveloped ). " J. Habermas : 11 W ha t  does a c risia mean today? 11 , 
650 - 652. 

171 ) .:i . Habermas : Legi tima ti□nsprobleme im Spa tkapi ta lismus , 67.

172 )  J. Habermas : � ' 72.
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Wat die eko�omiese sist e e m  b e tre f , oord e e l  H a b erm2s d at krisisv e r ­

skynsels volge ris twe e v e :-s killende sta , 1 d punte a s  moor.tlik ge ag word : 

'n □ r to do k�1 e M arxistiese b e s kouing e n  'n hersienE M arxistie s e  b eskouing. 

Die o rto d o k s e  posisie a anv a a �  d at �ie b a siese k apit alictiese str u k ­

tu ur �ie ver and er het nie . D ie werk3 a amhe d e  v rn d i e  interv ensio ­

nis tie s e  s t a 2t is ste e ds ond erhewig 5 gn e k o nomies8 wetmati g hE d e . 

Die kris isse word m, g al tyd V 8 roors a a k  d e ur 'n noo dwendig e a-simme tr i t::l  
in die ui t:.-uil 1_1 an ariJ e i d  e n  k ap i  t a al. D ie sta a -L  k a:1 nie '1 1 pe rmBner.te

oplu s sing v l nd v ir die " tend ency of f alling r ates of profit" nie.

Ho o gs tens k an die s t a at m e t po litie k e  mid d ele d it in b e dwang r�□beer 

ho u ,  maar d a a rby i s  die sta at gebon d E? a 2n " na rrow lim i t:::; o f  . . . . 

p□ss i b i li tiE ::::  for manipul ation" .  173 ) A angesien die '""'. t a at scl f a an 

die ekono ,niese wetmatig h e d e  ond e rw·_nn e  is , 'J eskik hy nie □ or die v er­

mc 3 om o p  die l ang duur " di:=> Krisensubsti tute , namli ch die cr.::onisshen 

De fizi te der o' ffentlich e n  H nus r , al � e  und d iE: i  I nflatio r. , wirksrl'il zu 

kontro llit:,ren" . 1 74 )  H rf:l e rmas a anv a ar egter nit::? hie rdie b esk o u i ng

ilie . Soos re e ds '.::)esien ,  oord e e l  hy G at die sis teem v an die l a at­

kapit alisme wesenl i k  v e rskil v an die lib e r ale k apitalisme .  D ie Klasse ­

struktuur h e t  s y  onpolitiese v orm v srloor e n  □ aar□ m k an d i e  skonomiese 

pro ses  nitJ l a nger v e rst 23n wo rd 23 d i e  b ewe r:::ings v an 'n s el fre gulere , 1de  
ekonom i e s c  si� t e e m  nie. D i� k o nkre te e k o nomiese m agsuito e fening k an 
ni_ e ::iee r v o o rui t b ep a al word " durch einen auto no m wirl<s amen M e c i 1a ; 1is-

175) mus CJ 2 s  Arbeitsma :r ktes" nie. Die st c:> ats f unksies is d a c:;rby ni0 

u i  t die " .:._ :nmanErnte b e we ging v an d i e  k ap i  t a al" , o fte wel alQ 9 h e e l  ond er­

hewig aan e k ono mipc, e wetm at� g h s d e , te v erst2 ::in ni e .  D eurd at e ko rio­

mie se en poli tie k e  m agsui t□ e ''. . .rnii , ,:i d e urme k a ar lo o p , vind C.: a a.1. 'n 

�73 ) J .  H ab e rmas: " W h e t d o es a crisis me an to d ay? " , 553 

1 74)  J .  H ab e rrn as : L egitim§._tionspro bler..:__2 im S�a tk §Eit a l i s mus , 75 . 

175)  J .  H ab e rmas : -�• W ' 76 - 77. 
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" Vers chiebung der Pro ,f • i ktionsverh a l  tnisse " pl aas . ]_
75 ) Hierdie V E:.:r­

s k uiwing word aan  drie t�piese tendense sigb a ar :  � veranderde vorm 

v an rr.3e:r- 1u a arde - o :" surplusp-roduksie 177) , ' n  �wasi-p� li tieke locnstruk­

tuur w�t op � k l assekomprcmis berus 178 ) en die groeiende be hoefte

aan leg:timasie va� die p□l it ieke si3teem . 179 ) Vera l  l a asgenoemde

is v an g:root be l ang . Die vervang ing v an ruilbetrekkings deur ddmi ; 1 j ­

s tratiewe mag  is a fh anklik v an die voorw a arde d at die administratiewe 

bep l anning □or legitiEm G  mag beakik. D ie groeiende staatsi nmenging 

in die l aatkapit a listiese sisteem l aat 3tyg steeds d ie behoe fte aan 

legHim asie . Aangesien d j !=! liberal s k api talisme in die vorm ven 'n 

burgerl H:e i.iemokrasie gek.:i r,sti tueer was , moet die gr□e :i.ende legi ti­

m as i e -behoef te ook teen,. :nordig mG t die midde le van 'n po li tieke de ino­

krasiB ( np die b asis v an die algemene stemreg) bavre1ig word . Orn sy 

ek□n□miese sis teemverp li gtings te ·Jervu : , s t a an die s taatoappar:Jat 

V□ur die dubbele opg a a f :  m ass alc jali tei t moet verseker 1.,1ord sCJwel

binne die r aamwerk v an � forme l e  demokr asie as in ooreenstemming met 

geldende un ! vers alistiese w aardesis teme . " Diese Leg1t , m atio nszw ange 

sind al lein durc h  Strukturen e �_ ner e n tpo li -tisierten � ffentli c hkei t 

:::bzurnildern . "  1 8 0 :

176 ) Teenoor die ortodo kse st andpunt onderskei H abermas v i e I'  ve-r­
sk: l lende v l ak k c::  vc:3 :1 s t Ratsop trede : "l.!::i d ie Pro dul<tionswe Lr n

177 ) 
178 ) 
179 ) 

180) 

zu konsti tu ieren und als so l c he zu e�halten , mUssEn 8 2stands­
vor auss=tzur�en rea lisier t sein ¼ · • · ·  ( l ) ; Jer Akkum� l ations­
pro zess des '.f api tals vE.._'la, 1 gt Anpassungen des Rech tssystems . . .
D abei bes c hr ankt �i ch  der S taat auf m ark tk□mplemen tare  Anp ds­
su �gen an einen Pr□ zEas , au f d�ssen Dyn amik er ke ine n  Einfluss
ausn::it . . . .. ( 2 ) ; Davon sind d ie m ark t.w 'Jsti tuierenden H and­
lungen des St aates zu un ce:i.·s c heid�die . . . .  ir.- Re aktio n auf
die S c hw a c hen de� okon�is chen Antriebskra fte die Fortsetzung
eines seiner E igendynamik ni cht l anger Uberl asser�n Akkumul a­
tionspr□zesses e rm3 g li c hen und dadurc h  neue 5ko nomis c he T at­
best ar.je s c h aff8 r 1  . . . .  ( 3 ) ; S ch liesslic h  komper,:,ier� der S -:aat 
dysfunktion ale Fo lgen des Akkumulati□nspr□zesses , die . . . . .
Do litis c h  durc hse tz bare R e akt i□nen hervo rgeru fen haben . ( 4 ) . 
':.n die l aat- o f  g eorganiseerde k api t a lis: .. � is  veral die laaste 
twee vo rme kar akterisitek . H aberm as: a . w . ,  77 - 78 . 

J .  Habern1 as : a . w .  80  - 82 . 

J .  Habermas : � ' 82  - 83 .

J .  Haberrn as : a . w .  , 83 - 84 . 
7 H aberm as : a .  w .  , 84 . � ·  
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Die hers ie , 1e of  rev i si□n istiese M ar x istiese teori t::  s : �n di2 st a at 

nie as die bl inde lns trument v an ekonomiese wetmatighede nie , m a ar 

as 'n 11 pc1 tent sup reme c a p ::.  t alist" . lol ) 'n Ges arr: :rntlike h: ap ;_ t a li s tiese

interesse ontst aan, w at deu r die verenigde �□no polist 1es 2  k api taliste , 
me t b ehulp v an die st a at , deurgevo P r  wo rd . D i e  ho � gr aad v �n s � si a ­

lisering v a n  rlie produksie vero o rs a ak n aamlik 'n !-:onve rgensie tussen 

die 11 Einzelinteres ben der grossen  Korpor ationen und dem ges amt k cipi-
t 182 )aiistis c t1 en I , 1teres s e  an der Ei est an d s c r hal tung des Systems " .  

Hisrdie teo ri8 , mben H aberm as , o o rs k at sgter die vermo �ns v an �ie 

staat . Enersyds i s  di t nie moontlik om empiries aan te toon d at 

die s ta s t  by mag�e ::. s  om � sentr ale ekcnomiese str a teQ �e o �  te stel 
en te volvoer nie . Die teo rie h□u nie rekening me� die begren s de 

moo n tlik �ede v an d ie administr ati3w2 bepl anning in die l a at k apit a­

lisme r. ie. Andersyds  is  di  t ri r:i k nie moontli k  om empiries a an te 

tno n  d 2t die st a a t  o p tree as 'n a\;jer.t v an die ver e nigde mc; nopol j s t iese 

k api t alis te ni e. 

Vo l g ens Habermas k an I I  t he l ate-capi t al ::. st st ate .. . .  be p !'o perly 

understoo d  nP.it her as t h e  un cons r:ic, u s  exe cuti 1 1e ;:i rg an o f  e conomi c::  

1 3ws no r a s  a system a t i. c agent □ 1- t r. :J unitLld  mono pol�· c apit alist� ". J B3 )

Hy sien u l e  � t a at d aarom BA � sistePm w at geleg i timeRrde m ag benut. 

Die st a a t  s t a an gevolglik voor twee o pg awes : enersyds moat die ncdige 

mate van  be heer o or die ek�nomiese pro s eb u i tJeo efen wo rj o �  s o � 

rasionelE: man :i.er  d a t  " k risen h afte W B chstumsstorung6n 11 verm\, s al wo rd ; 

ande rsyds moe t di� selektie�e bel ast i ngver huging , die p rioritei �e 

wat gevo lg wo rd in die toep assi nJ v s� mag en die administr a + iewe t aa k­

verrigting o p  s o  'n wyse versk af wo rd d ri  ':; die groeiende legi tim asie­

behoefte bevr edig wo rd . As d ie een n agel a at wo rd . 'Jntst aan "ein De­

fizi  t an adminis trativer R -:i ".'io n ali t at " ; as die ander vers a a k  wor d , 

181 ) J .  H aberm as : " ltl h at does a crisis mean today?" , 653 

182) J .  H aberTTJ as : Legitim ations �roblem8 im SQatk a�: t alismus , 8 5

183 ) J. H abermas: " Wh at do es  a crisis mean to d ay? " , 6 55 .
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□ n tstaan 11 ein l_egi t i rn at i on::; defi z i  t " . 2- 34)

Ten □psigtG van d ie ::- as i o ncil itei tP k: r i si sse s k:yn d i  t as o f  d ie s t:= i at 

voor 'n p ar adoksale e i s  te s ·� a an k om i n  d i e  l a atk api tal isrne : enersyds 

mo e +.  hy sel f  d ie fur, :<sies oor neem v an 'n n Gesarr; tk a o i  talist" , ,n aBr 

terselfrlertyd , n ag d ie k omp e h: rer.de " E i nzel k api t a le" nie toegel a at 

word □ rn  � gesamentli�e wil op te bou en d eur te voer nie . D it be­

te ken d at d i e  s t a at E, nwel voor J ie i rnpf? r at ief st a an om S '.J bep l anni:1gs­

kap asite ite uit te b rei , as 6 6 k  voor d i e impe r a t ief c �  h ierd i e  �it-
b • d . t h "  185 ) A l h • d I k re 1 1ng e ver 1 nder. s gevo .g van 1er i e  ' o ,-,tr a-d i ktor isc he

S teueru n�si '.1per at ive . . . .  inne r : , a lb des administr ati·Jen Sys terr rs " ,  

□ordeel sommige 11 R at i on a l i  t atsdefi z i te sir.J d as unvc rmeid lic he Re­
s r .• l tat". 1 86) D ie s t a at k a fl nie op 'n r asionele wyse aan a l bc:::i hier­
die verPistes vol doen nie. Se.t f wys H ab E=: ::.0 : ,1 as egter d a a r□p d :::Jt ver ­

s k 2 i e  bes· ·.r are teen r1 ierdie beskouin'] geopper k c::-i wo rd. D :: ur .::! at d ie

k 2pi talistiese g rondtee n s te1 -tir.g versku ; f van die e ko nomiese nB d ie

admi nistr atiewe sisteem , ver ander d j 8 ter me w a ari� dit h esk �yf e �
□pge lo 9  k a , ,  wo r d .  K r is i s se bes t a an n iE :·vo lgeri 9 'lie l angE r  in b ar ! �­
ro tsk ap e:-i we r k looshei d  :1 i e, m a a r  we.1 in d i :;  sosi ale ge·"·o lge van
--·-----------

184 ) J. ri abe :rm 2s: Leq i tim ationsrroh leme i m  S pa t! � a p i  t a l i � ,  88 - R 9. 
As voorbeel d  b8so reek h v  d ie s � a atsbegro t i ng ,  wa t bel as i s  � � t 
die openb are o nkos te v a� 1n toenemenrle g e s os i a l i seer de p roduk �  ie. 
" It bears t he costs o f' internationa:;_ cor.' ::ieti tion ar, j  o r  t he
d em,.:1 ,7d for unp roduct i Je consume r Joods . . . . J t bears t he costs 
for t he infr "<structu r a l  output . . . . .  ; of the s oc i al const 1 'llption 
ind i rectly c ncer n e d  wl t t, produc t ion . . . .  ; of p rovid ing fo r the 
unemployed. A n d  fi fl al 1 �1 , :. t b ea rs t he ex t 8 r n a lized c:o::i ts of 
envi ronmen t a l  d am aga c a�se o by p rivate p rodu ction . "  H1e� die 
u itg awes wor d  g e d e k  d. m. v. bel ast ·� .1 g .  Die s t a at m oet dus ener­
syds d ie bel astin� vor d e r  en doeltreffend toeµ as ( r asion a l iteits­
sisteem) en t2 rse l f d e rtyd d ie b e ho � fte a an l8gi � lmasie bevredig
Oegi t i m asiesi s  te e m ) . " W h at d o es a c r i s i s  me an tod ay? , 6 5 5  -
65 6 1 D f 2. W. , 2 1) •

185 ) J. Habe r m as :  �- , 89 
186 ) J. H aber rn as: a . w. , 8 9  - 90

https://scholar.sun.ac.za



206 

adminis tra tiewe versuirn , d .w . s .  i n  die disorganis ssie van lewens ­

gebiede . In d i fu  geval raak di t eg ter ui ters problema ties om te 

C"Jrueel "wo hier die Tol8ranz sc hwell�n  liegen" . 187 )  Oaarby Lrn skik

die admi�is tra tiewe sis tee� nie so□s die ekon□miese sis teem □or 

" v as te r8els van s tra tegiese handeling " nie . In die admin�str2tiewE' 

sis te8m gaan di t veeleer om die wisselwerking tussen diP belanga 

v an verskillende lewensgebiede wa t tot komprom iee m□et kom . Di t maak 

'n oorsig van die belangeg roepering-e fei tl i 1<  onmo:in-:lik . In d .:.e aC:­

minis tra tiewe sis teem ve:;:·l□op sake daar□m nie op 'n na tuurlik-mega­

niese wyse nie . Krisis vermyding kan to t hand8ling sdoel getema tisee� 

word . Habermas oordeel gevolglik d at daar g 3en l□gies dwing ende c�­

vereniybaarheid bes taan tussen " den In teres sen an gesam tkapi talis­

tischer Plam.: :-ig und Inve= ti ti□nsfrei hei t" nie . Die moontlik i--: 2 :i d  

bes tadn we :i cieeglik da t die adminis tra tiewe sis teem tusse :-? die s :�yn-
lbB )b 2:re iJaradoks a le imperatiewe 'n " Kor:ipromisspfad " s al kc:1 11 b aa,, . 

Hy on tken da RTom d a t  rasionali teitskrisisse op hierdie fel tlik van­

selfsprekende wyse no□dwencig sal on ts taan . 

D i t  Ge tekcn  eg ter ni e dat g fu fun rasi□nalitei tskrisisse k�n :i �ts taan 

nie . Hy vind naamlik �nd �r teens trydige opgawes �3arvoor d ie a�mini­

s tra tiewe sis tBem hum b2vind . Op dr i e  t�ndense m�e t � 3wys w2rd : 

allereers die toenemende " I r , ves tionspoli tik", daarby die 1_1erskynsel  v a n  

11 .,..,ad i cal pr u fes sionali:,m" wa t bcwys dat S aam me t die Lmksionerino 

v an die publieke sek tor beroep8gebieoe onts taan waar abs trak te 3rbe i d 

toenemenc deur " l<c ,1kre te, d. h .  gebrauchswer tc. .rien tier te A:-bei t" 1 1er­

v ang word, en derdens die Qr□eiende aandeel van die ona� tie�e b�volking 

( skoliere, s tuden te, werklo� e□ , ren t□- en pensioen +rekkers ,  huisvr�ue ,  
· 189 ) s 1ekes en gevangenes ) .  Habermas noem hierdie " Fremdkorper"  in

die kapi talis tiese sis teem wa t toeneem saam me t die soa ialisering 

v an d i e  produksie en wa t beperkend inwerk op di� adminis tra t12we be­

planning . Die pro � �eme wat  dus volg ui t � s taa tsinmengende bes poed 5 -

ging v an die ll \Jergesel l s c haftunr� d er Pr□d L :k tion" vers teur die moont­

likheid to t staa tsinmen g :ng self . l9□ ) Habermas vind hierdie eg ter

187) J .  Haberm:::is : �- , 9 0

188 ) J .  Habermas : � '  92

189. ) J .  f-!abermas : �' 9 4  - 9 5 . 

190 )  J .  Habermas : " Wh a t  does a crisis mean today?", 656 - 657.

https://scholar.sun.ac.za



207  

nie lo gies dwi nge r 1d e te e nsprak e  nie, maar eerder die gevolg daarvan 
dat d i e staa t nie die d e e l n emers to t ·,10 ldoende  s amewerking kon 
a ans poor nie . Hy  :..:□ iil d aarom to t d .i. 1:J  g evol g tr ::: k king : " Suwe i t  jene  
E n twicklungen  ta ts a c hlic :1 zu  krisE:rnr el evan tE :-i E r 1 gpasseri fUhren, han­
del t es sich n .i. c h t  um D e fizite d er Planungsra tionalitat, sa nder� 
um Folge n ur,a n gepass ter M □ tiva ti□ nsla gen . "  l9l ) Dok ten upsigte

van  ras ionali teitskrisisse v i n d  r.y  g e e n  sis teemnoodwe ndige m□ont­

lik hede in d i e  laa tk 3p i talis tiese .3 telsel nie . 

Dit bring horn b y  die moo n tlik he i d  van l e gi timasie kris isse . G 8legi­

timeerde mag is �□ dig vir die a dminis t�a tiewe beplan�i�g . Hoe meer 

ingrypend □ l e  fu nksio neri n g  van die s taa t is, hoe g �oter i6 d i e  be­

hoefte aan l egi timasie . Die  s ta a t  �□ e t  n t e alleen rekening h□u me t 

d.i.e k□ nk�rr er e nd e  bela n g e  v an die v erskillende  kapi taalmag tE nie, 

maar □oi< me t die 11 ge nerali::abl 9 ::. n t e .,.- es ts 1 ' va 1 1 die: tavolking te n einde 

rnassaloj ali tei t te b e hou en 'n " c.:m flic t-ridden  wi thdrawal of  legi ­

b.ma tion 1 ' te vermy . 
1 92 ) D i e  s taa t is 1J evolglik veronders tel □m al

drie be lange-geb i e d e  b y e e n  te bring  ( i ndividuele kapitaii�ma, s taa ts­

kapi t� .• i�ms � n  v e ral g eme e nb 2re  i� teresses ) □m s□doende � ko�pr�mis 

te v ind wa t 2lmal bevredig . 

Klaarblyklik  ka� die  s taa t l e gi timasieprobleme vermy na die ma te 

waarin daar  g eslaag kan word □ 1.1 die admim.s tr a t i ewe sis te er., o na fher ik­

lik te s t= l van  die vormin �  van 'n legi timerende  □penbare w5  l. In 

sekere sin is di t Jan oo k m□□ n tlik . Alldrlei advertensie tegnie ke en 

ernosionele apell e k a n  ingesp 8n w�rd om di t te b8�eik . Dnte�us te 

rn□ t i ewe word  a an g ewak k er e n  ander e  weer onderdruk t �m eir 1de bewus te 

:egi tim asie oorbo di g te maak . Die s feer van soge n a uJJde □penbaar heid 

n which  is eng i ne ere d  for purposes o f  l e � i  tima ti□ n 11
, d :i  e n  sle gs daar­

�e om sekere tema tiPs e  geb � ed e  te b espr e e k, soda t die werklik be­

langr i ke en  problema tiese terreine van temas, probleme en  argume nte 
. _ 193 )

bui te d .:.e  aan d a g  van die  1 1 M e i nungsb ildung '1 a fg c? handE.J.. kan word . 

Die pu l i t i e ke sis teem  v ervul rlie taa k  van " id eologie -beplanning 11 • •

191 ) J .  Habermas : a .  w .  , 96  

192 ) J .  Habermas : Wha t does a cr :i sis mea n  toda y ? " , 656 - 657 .

193)  J . Hahermas : a . w . , 65 7 . V g l . ook L egi tima ti□ nsprob leme im
§pa tka□ita l i smus , 98  - 9 9 . 
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Hierdie pi □ses van  V E r�yo � ng v an l e gi tim asie h e t e g ter beperk te 

moontlikhede , omd 2 �  di e gdminis trat i ewe s :s te em s te eds weer stui t 

o p  die kul turele sic t e em . D ie admi nis t r a ti ewe sistesm  vi nd d a t  d 5 e 

�ulturele sis te1::; , 11 11 ei g e n t uml ic h  resis ten t "  is , omd at die adrni nis tra­

tiewe sis t e e� sle gs op ideolo g i es e  wyse kul turel e  w a ardes �an v er­

r.ietig , sander om s el f  and er w a ardes o f  "sin" te  v erskaf. "Es g ib t  

keine adminis tra tive Erzgugung  von Sinn . 1 1 194 ) Di e kunsmCi tige  v er­

sk2ffir ig  v c:1n l e gi tim asie  word daarom s e l  f\:erni e tigend sodra die  fei t  

d a t  di t g eb�ur a a n  d i e  liq kom e n  d � t d eur di e kul turele �radisie 

□n tmasker wo rd as ideologiese m ar. ipulasi e.

'n Sisteemkrisi r::;  s al t ew e e g  g ebring w.:ird as di e ui tbreide nde s t aa ts­

ak tiwi tei t e  nie l an g er di e s tygerde  be ho e fte  asn l e Q i ti�3si e, wat 

in die kul tur3 le  �is teem  on ts t aan , k an bevredig ni e .  

V d t d t · t  . I l ' k . 1 9 5 )a n  g e  a g  e a so 'n s i  u.asi e  w a::irs .�yn 1 .L S . 

H abermas is 

Legi timasie  �ord 

�aamlik teenswocrdig b e no di g , ni e all een vir ekonomi 2se a t aa tsinmeng­

i ng n 2 e ,  m a ar ook vir s ak e  t.; a t  1 1oorhe e n  as v anse l  fs �rek e nd deel  van 

die kul �ur e : e  sis t e em w as e n  �at  nou i n  d i a  b epl anni n gsgebied  v an die 

Jdmir.is tr asie b e t � ak word. As v�orbe e ] d n.:iem hy di e b ep l anni ng van 

opvoerliny. Voorhe e n  moes d i e  skool adminis trasie, vo lger.s H a�ermas , 

s l egs � �e gewe  e n  n at�url i k  o � twikkelde  k anc n i n  d i e  lePrpl an v 2al�. 
Te8 nswoord i g berus d ie bepl ann ing v an die l e erpl an e g ter op d i e  ver­

onderstell j rig d a t  die "IJberl :i. 2fer: .. r n gsmus t er 11 □ok anders k an wees . 
Admin is t�a t i �we bepl ann i n g  b enc dig  nou u niversele  re gvBrdigi ng vir � 
s fcer wa t v a n t e v� r e  d e ur kl aaI' blykli k e  sel fla g i timas i e  geke nmerk 

t,•::is. 1 96) !\l i e  all e e , 1  d i e  i n houdz-.l i ka v an die tradisie kom in gedrang

194 ) J. H aberm as : a.w . ,  6 57 e n �-, 99
19 5) J .  H at.::'.::lrm as: L b  Qi t i m a t i o ns or□ b l 2 1T18 im Spa tk api t. alismus, 100
196 ) J .  H ab e rm as : a. w. , 101. " In re g ard to t h e  direc t  d is turban ce

.Jf t hing s  th a t  were cul turally t aken fo r granted , t here are 
furthe�  e x amples in re g io n al and urban p � anning • • •  , he al t h  
planni n g  ( c l 2s s l e s b  hos p i tal) , and family pl annin g anG m arri 2ge -­
law planning ( whi c n  are s haking  s e xua l  t aboos 3nd f a cili t a ti ng 
em ancip a t ion ) . 11 1 1 W h a t  do es a cris is m e an tcJd ay? 1 1 , 658. 
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n ie ,  m ;:rnr ook die me to des. By voo r s koo l s e  ki nders kori ipeteer forrnF?. le 
skoolo p leiding bv - me t d5 .e t r adisi□ ne le fam i l !e-op � □ edi ng. 

O p  al hier die vl akke l e i  d i e  ad�inis tra t i ewe bep l an n i ng gevolgl ik 

to t nie- tiedoelde effekte v a n  ve r□ n t ::::u s tj  ng en "n penbaarmaki ng". Die 

vermo ens tot regverd� gi n g  w a a roor �u l tu re le t r ad isies beskik : wo rd 

al hoe meer ve :::: s w ak. Sod r a h u l le n i e  meer onbetwi 6baar i s  niP, k an 
hulle g e ldi� hei ds a a ns p r ake s legs bewys word d2u r  middel van redel i�e 

argumeri t� r i ng ( di skoe:.:- s e) . Di t be teken d a t  al  hoe meer terrei ne wat  

voo rheen p riv a a t�ebied w as , toeg ankl ik w� rd v i r  openbare diskus 2ie. 
Die te, ,dens s pe l  eg ter qev a ar vir d .i. e  i.J urgerlike p rivaa tsfeer. " I  

see signs of t h i s  d a nger i n  s tr i vi ngs for p ar ti c i p a tion and j n models 

for □� te r n a tives , s 1 1c h  a:: h ave deve.! 'J ped p ar ti cu l arly ::.. n  secondary 
and p:cim ury s c hoo ls , in t he p res s ,  t he church, theaters , oublis r i ng , 
et::. " 19'7) 

! lie ·,· r aac::; 1.u a a rom die l c, a tk ap i  t aJ. i s ti es e m a a tskapp 'i die ui tge rirr: ide
l2gi timas i e k risis n 5 e s □ �  kon c p lu s  n ie, is na g nie bean twor rd ni�. 
�abermas o o;_-dee J. d a t  s e l fs a l  s o u  d ie s ta a t  ekonom,;,_ese gr□ei s□ :'der 
eko nomiese kr is i s s e  kon w a ar�org , d i t s te eds s al �askied vo l g e ns 
P�io ri ts i te w a t  8 n a fh ankl i k  is van d ie ver algemeenbare bel ange � an 
die bevo l k j ng .  D ie s t 3 a t  k a n  d ie k u l tu r e le s is teem nie onges konde 

l.::'Jhou n ie. S i n  of s invo l heid is d aa:-by 'n al  s k a ars e r  'J.J□ rdende ar d ­
kel. D i  t. i s  vol geils horn die rede w a ar □ m  die �1u rgerlike bevolkirig 
al hoe meer as p i r8 e r  in te :rme van verw ag t i ngs " th a t  arB govP. r ned by 

ro ncre te a nd idg n ti f i able needs - i .e., t h a t  can  be checked by  cheir 
success " . 198) O n tbr,., kendE:: l eg i  tim a s ie m□ et ver va r g wo rd deu r  s o -
s i ale b e lo'l i ngs s□os geld g n  ve i l ig heid. " T he resou rce of ' v a:ue ' , 

s ip ho n e d  o ff by the t a x  o ff i ce , h as to make u p  for thE scanty re-
1 99) source o f  ' me an i n � ' . 11 

'n Legi timas iek ris i s  s a l  o n ts t a a r ,  w a nneer die eis e  om s u lke belon ings 

vinniger toeneem as d i e  b r1 , 1ki kbare w a a rdes. I n  'n for•nel e demo kr as ie 

sou di t s el fs kon gebeu r d a t  die onkos te a angeg a a n  hoer is as wat  

1 97) J .  Haberfil as:  �- , 102  en a . w. , 6 59
19 8) J .  H a b 2 rmas : " W h a t  do es a c r i s is mE a n  tC1d ay? " , 659

19 9) D i e s e l  fd e
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verhaal k d� wo rd,  o md c t  d i e k o mp e t e r e n d e  par tye me kaar p robe e r  u i t­

oorle deur  d i e  ver�ag t i r.gs van d i e  be vo l k 1 n g  al ho er  te jaag. D i e 
vraag is d aarby waaro m d i P l aa i,kap i tal i sme ho ege naa, , ,d nDg p robe e r  

'.Jrn  'n fo rme l e  d e mo k rasi a  t e  p ::.'□be e r  han d haaf. D i e fu nksi□ n E r i ng van 

d i e  adrr, inist:i.'a t i e l!'J s i s t e em sc; u :ie t  so go e d  i n  'n " ko nse rvativ- □'.J -
t□ ri t a r e n  Wo h l  fah r tss taates",  waar i n  d i e  p o l i  t i e ke d e e l name va,7 d i e 

burgeI's to t 'n skad e l o s e  vlak i nge p e ri< is, o f  i n  'n " Fes chistisch-au -
t□ri taren S taates" , wat d i e  b e vo l k i ng n p  '11 relati e f  ho e vlak van 
voo r tdure n d e  g e re e d h e i d  hou, ve rwc s e n l i k  ko n wo rd . 2□□ ) U i t e i nd e l i k

blyk 'n massademo k r as i e  tog be t e r  te we e s, o mdat d i e  sosio - k u l  turele  
sis "!: e em e ise ste l waara2ri '1 1 o u to ri t a r e  sis teem nie  s al kan vo l do e n n i e .  

Uiteind e l i k  k o m  Habermas to t d i e  g e vo lgr e k k i ng dat � l egs � star2:'e 

so�ia-k u l tu r 8 1 8  s i s t e e m, wat n i e  na w i l l e ke u r  vo lge ns d i e be hoeftes 
v an d ie admi n is t ra t i e we s i s te �m gefu nksi o n Rl ise e r  k an wo rd n i e, kan 
verk laar waaro m l eg i  t i rn as i e p ro b l eme to t 'n l e gi t i m as i t:i k ris is sal 
•✓erander. "E i n e  L eg i  t imat i 1.; ns k:c- ise kann nur dann \; iJ raus§e sagt warde n,
wenn s ys ten i :J t i s c h  E r war t u nger. e r z eu g t  werd e n, d i e, s e i  e s  mi t d P. r

dispu ni b l e n  We r +;moase o d e r  •'ibe r l , au p t  m i  t systemko nfo rm e n  E ntsc h a d i ­
gungp,r-,, n i ch t  erfU l l  t w e rde n korme n . " 2□l) 'n L egi t i masi a k ri 3 is
rnoe t gev,.1 lgl i k  g e base e r  w e e s  ::i p  'n mo t i ve :i: i n�s k r is i s, d . u,.; . s. 'n dis­
krcpans i e  tuss e n  d i e  mo t i ve r ingsbe ho efte  V 3 n  di � s taa� ,  d ie o pvo e d i ngs ­
en d i e  we rk�e r s k a f fi ngs i s tems e n  d i e  m□ t i ve r i ng wat gebi e d  w□ rd j e u r
d i e  s osic - k u :. tu r e l e  s i s te e : n .

I�  d i e  v� a r d e  e n  laaste i ns tansi 8  mo a t  moo n tl i k e  m□ tive r i ngskr isisse 
daaro rn  aan i:! i e  o rd e  ko m . " Vo n  Mo ti va t i o nsk r :i se s:i r e c h E:.  i ch, we nn  
si ch  ci as s o z io k u l tu r e ! l 8  2 ystem so  ver an d e r t, dass se 5 n  Ou tp u t  fUr 
t!en S br n t  u n d  fu r d as Sys t e m  d e r  gese l ls c haft l i c h e n  Arbe i t dysfunk­
ti□ na l. w i. rd . "  2□2) D i e  be l an g r i kste mo t i ve r i n,: wat d i e  so sio - ku l tu­
re J.e s is teem :i n  d i E  l aa t k ap i tal i s t i ese m aa tskap py e b i e d , bestaan vo l ­
gens H3be rmas i n  'n s i n d r-L .J m  van s i vi e l e  e n  fam i l i e - o f  be ro e i-Jsp r ivaat­
he id. S iv i e ] e p r i vna t he i d  be te k e n  d a t  d aar 'n s t a r k  bE=.].ang b estaan 
in d ie "ou tpu t"  van d i e  admi n is t ra t i e w e  sisteem t e e no o r  'n ge r i nge 

200) J . Habe rmas: L egi t imat i o m�pro b l eme im Spa tkapi tal i�, 1 05 

201 ) D i e s e l fd e 
202 ) .1 . Habe rmas : ��- , 1 06 
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dee lnc:;ne aan di e leg i  t : ,n as i epro s es . D i e  s iv i e le p r i v :=i a t h e id p as d u s  

by � o n tpo l i t i s e e rde µ ub l i ek . D i t wo rd a angRvul de ur  fami l �s- o f  

berG eps p r iva a t he i �  w a t  b e s t a an i n  f am i l i e -o r i �n t e r ing en � bPlang 
by verb r u ik en  vrye tyd a s o ok i n � lo o p b a a n□ r i �n te r i ng �e t � s t atus­
komp c tis i e .  B e ide h i e rd i e  "M□ t i v a t i□ns mu s t e t' c f  m□ tive r i ngsmodelle is  
lewe r.s noods aakli k  v i r d i e p□l i  t i ek!=! e n  ekonomj  ese  s i s ter . .  e van die  
k apital i s t i e s G  b e s t e l .  283)  

Habermas r e k en d a t  d i  t s l e gs mo o ntlik i s  o m  □□  'n o □ r tu igende wys e 

aan t� too n  d a t h i e rd i c  mo t ive r ings modell e s is tema t i as ve rs te u r  wo rd , 

as ';; mens s o u  kon b e wys d c: t  d i e  kul +, u rc:Jle tr adi s i e  a fge breck wo rd, 
ene rsyds , en da t g e e n  funks i□nele p l a as ver vangers  vi r die " ve r b r au c h-

204) ten Uberl i e f8 r unge r "  ge v i nd �o rd n i e , ande rsyds . Self o o rde e l  hy

d an ciat  d i P.  kap i t al i s t i e s e  m a a tskar,py n□g s te eds , in alb e i  vo rme ,
2 0 5 )  p aras i  tj  "3S  o p  c i e  " Tr 2d i  t i o ns be s t and " ge te e r  h e t . In d i e  proses  

i s  'n te e ns tr�· d ige e i s  eg+.e r 3 an d i e  demokr a t i e s e  b 1 1 rge r gcs te l .  V o l­
gens die po l i t i eke t e o r i e �  van d i e  b u rge r l ike r e wolus ic  is akti �we 

deslname a an die de� o k r a � i e s  g e r e �l de b e s l u i tvo rmings pro s es gevr 2, 
m aar f2'.< t .i. e s  w as L ie vP. r br e id ing var. 'n po l i  t i eke k1 •l tu t. u' n□ t..d g 1.i.1 at 

juis die de e l n ame o nmo o nt l ik gemaak he t .  Hy h a a l  d aarom me t i ns tem­

mrng  aan : " T h u s  t h e  d e :no c r a t i c  c i  t i = e n  is  c a l l e d  o n  �□ purs u e  1:o ntra­
d i cto ry gc a l s ; he  rn u s t b e  a c t i ·J e, ye t p as s i ve ; · i nvo lved , ye t m t  
t • 1 • • • 1 t d f t '  1 1 1 

2 06 )  ci o  i nvo ved ; in fl u e n  cia , y e  e e r en  ia  • 

D it is v i r  horn d� 5 d e l i k  d a t  d i e  l a a tk ap i t a l i s t i e s e  □n t�ikkelinge die
k lt  1 • • k • t • t d f ' t 2□7) u L' :'.:'e B trad i s i e  s e  mo tive r i ngs ap asi ei e o n  e rg r aa  , 1 e  • 

203 ) D i es e l  fde

204 ) Dies e l  fde

205) J. H abe rmas : � ' 1 0 7
206)  G . P1 . A lmo nd 1 t-; . V E rb a :  T h e  C i v i c  C u l ture , a ange h a al in H abermas : 

� ' 1 08 .
207) " D as and e re Mo t i v a t. io ns syno r□m las s t s i c h unte r an"'ll□gen Ges i ch ts­

punkten analys i e r e n. Es i s t e ine rs e i ts du r c h  d� e � p e z i fis ch  
burgerli c he n  We r to r i en t i e rung e n  vo n Be s i tzi ndividu a l ismus und
B en t h ams c h E m  U t i l i t ar ismus  bos t i mm t ;  au f de r ande ren Se i te 
bed ar f a b e r  s o wo h l das le i s t u ngs o r ienti e r te B e ru fs e thos der
M i t te l s c h i c h t  w i e  de r F a t a l i s m u s  d e r  U n te rs c h i c h t  e iner Ab­
s i cheru r.�  i n  r e l ig io s en U b B rli e fs r u ng e n : D i es e  Tr 3d� tio nen 
werden U b e r  e n t s p r e  c hende F am i  l i ens truk ,:;u ren und E rzie hu ngs tech­
n i k e n  i n  B i ldungs pro z e s s e umge s e t z t , die  z u  klas s ens p ezi fis chen
Mo ti v a t i o ns s tr u k t u r e n  fU hren ." Di t is  egte r nie meer vo ldo ende 
nie . H a b e rmas : �� , 1 08 - 1 09 .  
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Die vraag is of di t j ets  in die plek daarvan kan bit: :d. Habermas 
meen  van nJe en probeer '.:Ji t met v .;.er 2rgumente beL01ys. Allereers 
meen  hy dat "der vc rbtJrgerliU-1e Trad i  tionsbes t.and,  ir: den der s "c ::iats­
b□rger) iche und �er famil i �l-beru flic he Privatismus eingebettet 
sind, n i ::::ht regenerierb ar abgebau t w ir d " . 2 08 )  Die bes tanddele van
die tradisionale w@reldbeelde .;.s in die gan g van die kapit □list iese 
on twik�eling hoe langer hoe meer laat va□r. Enersyds het die skono­

miese  e1 , adminis trati2we sis teer.i  d i e  "e ins tmals tradi tion c:l is tich 

geregel ter Lebensbereic he "  al hoe dwingP.nd2r " gerasiunaliseer " 

(Max  Weber ).  Andersyds he t d ie "l<�gni tive D issonan zen" tussen die 
tradision8lc w@reldbeeld e  e �  die eise van die wetenska�sontwikkRling 

verocirsaak dat d ie eens r-lominer 6 i7d 0 aspek van die t... adisie, "der 

kogni t.:.v c: Ansp:r- 1 Jch, eine To tali t at wiederzugeben ", verval het , d ie 

geloo fsbeskouinge wat sedert die ProteEtantisme gegeld  h ::t as sub­

jek t i l; ist ies a f�en1 aak i s  en praktiese vrae nou "nicht meh:r- wahrhei ts­

fahig 1 1 is nie e n  wa ardes irrasioneel gewcrci het, terwyl ui teindelik 
Die 11Mor:::il v rirstellun gen "  losgemaak is van teorotiss c  c isteme, so dat 

die  rasiunele n atuurreg vervan;i is d E:!ur die probleemlose "common 

�ens 5 :i, CJ fte wel d i e •ophe ffing v ::m goasdiens en fi 7 os fie vo l t::..,ek is. 2o9 )

Sy tweede argument is dat dit juis d ie kernbestanddele van d ie b�r­

§erlike ideo l□gie� is wat cieur die ·v·erand2ri11gs i 1 1  die s□s i :::ile struk-

tuu1' cin dermyn 10o rd . in die verb 3nd wys hy op d ie " per formar, se ideo-

J.ogy 11 wat b ::::s ig is om t� verdwyn o. a. omdat op al hoe n ,e2 r geb ierl a

rJit □nm□ o r 1 '!:lii< wC1 -rd . om prestasies te evalueer ; die "possessive indi­

v i du ,,::ism" p l E: k  n:iaak vir kolls l ,t :. 2we beslui tneming en nrassa-manipulasiEJ

o f ind i :rekte bestuur te J.'wyl ciie stedelike lewenstoestanrJe al afhank­

liker wo rd van d ie infr b.Jtruktuur ; "exc hange-val,n orien tatio r, 11 wo rd

d kt . 
� 1 0 )

vervang deur 'n groter :._;o rdende nie-pr□ u 1ewe groep. 

D i t  bring mee, in d ie derde plek- dat die norme c�ewe strukture wat 

bloo tge l �  word  as ciie □□i �lyfsels van die w�reldbeelde van � � e  bur­

gerlike kultuur ,  nie funksionele plaasvervanging bieG vir die versteurcie 

208)  J .  Habermas: �- , 111
209 ) J .  Habermas : �. 111 113
210 )  J .  Habermas : � '  113 - 117
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mo tive� ingsmod e l l e  v an p r iv a a theid n i G . Volgens rl ab8rmas is  al  wat  

o o rge bly he t 'r , blinde ge loo f  in rlie wetenskap a f te Lt.•el s c H !ntisme 
wat  lei to � � positivis t i a s e  a l ge m e n e  ke n nis by � on tpolit �s e s rde 
publiEk , d i e  s g. 11 1\l a c h au r a t i  s c h e "  kuns w a t  a.:3 t e e n-ku l tuur die :i  al ter 
ego van uie s ak e m an 11 vorm en  in ont□ e reik ende vorm die kr t ties e  

gees ve r te e nwc □ rdig , e n  d a arhy � u niv e rs a lis tie s e mor alite i t .  2 1 1) 

I n  l aas genoem□ e g e v a l  kom die motive rings kon flik tuc s e n  die ku l tu re l E  

sis teem e n  d i e  ve r an d e r e nde m a 8 ts k a p py die du idel iks te na  vore . 
11 D J  die p r i n z i p i e l l e  Mor a l  a l l ein du r c h  die vol lkommen inne r liche 
I ns tanz des G e uJ i s s e ns s ankt i onie r t  is t ,  is t in ihrem U 11ive rs2l i t a ts •­

anspruch de r Kon fli k t  mi t de r j mm e r  no�h an cin konkre :es s ta 9 t liches 
Subjek t g e b u nd e n e n  o f fe n t li c h e n  Mor a l  ang e leg t : de r Kon flikt zwis c hen 

dem Kosmu pol i t i s m u s  des  11 M ens c h e n "  u nd den Loy a l i  t a te n  des S t aats­
bUrgers. 11 212) 

In die vi e rde p l 8k wys rl abe rm as d a n  op die teor e t i es e moont likheid 
d a t  rno t i ve r i ngs k r i s is s e  v e r ,qy kari  WCJ :!.'d de u r  'n 11 E n tkop p e �  ung des ku l-

2 1 3) turelJ. en S'js terr.s 11  v a n a f  die po2. i t i '3 s -ekonomies e  s tru : ,tuur , ,n a ar 

hy □ord o e l  d2 t d i e s tr u k t u r e  van die burg e r l i'. '. B  i< u l  tuur , ho�wE l 
11 an tk leide te n "  c m  van �u l l e  ke r n  H b8 .1.' aubte ri 1 1 , tog n:.J g II fUr di e Motiv � 
bilduno Li h e r r; au p t r e l e • 1 a n t  s i:1d u nd ni c h t  viG lme r.r a l s  Fas s ade

. 2 1 4) 1o i n t ach  b eis ei t e  g e r U ck t  we rde :1 11 k an w .:ird n 1 e . 

As hy u l te inde l ik moe t oorde el o f  mD tive � i ngs kris i s s e  � a arekynl ik 
ge ag moo t word a a 1 :ge s ien g e tm funks iD 'le l e  e l( J.J i va l e n te v i r  di e onde r­

my nende  k u l  tu r e l e  t r adis i e s  g0 vir�:i wo ::-d n i e , be rL e p  hy horn or: 'n onder-

l:ik2 i d i ng v an Wi 11 i am J a111 e s  tus s e n  I I o n c E' - -born" e n  11 -cwi c e -born 1 1 : 11 the 

once- o r n  are t hos e who u n r e f l e c tive ly and inno ce ri t ::.y a c c e p t  the

co nv i ctions of t h eir c hi ldt  ,L od s ; t h e  twi c: e - born are -chJ s e  who m ay

adhe1·e · to e x a c tly th :.; s am e  convic t ions , bu t who do s o  i n  a diffe r e n t

w a y  after 8 p ro t r a c te d  p e riod o f  doub t , sriti cis m ,  and examin ation of

thes�  b e l i e fs . V i e w e d  as  a t titude s , t h e  be l i ::- fs o f  -s h e  onc e - born and

the twi c e - bor n  m ay be ide n ti c 81 :  bu t t h e  mind-s e t ,  cognitive fr ame -

---------

2 11 ) J .  H abe rm as : � ' 1 1 7 - 1 20 

212) J .  H abe rrnas: 2� ,  1 2  
213 ) .J .  H abe rm as : �':!__:.. , 125 
2 14 ) J .  H ab e rm ss : � - , 111 
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wo rk , o r  development level . . . .  are extremely d i f fE: rent . . . . Poli ti­

cally and 3□ci ally , i t  may  be m□rE important t h at members o f  a given 
subcu ltu re possess a r elati v isti c  v iew o f  tru th thar that they Qre 

oo ns e rv at ives or l i t a r als . n  2 1 5) I r. a anslu iting h ierby meen Haber­
mas d a t  d ie vereiste tot moti ver ing n i e  algeheel l□sgemaak s al kan 

wo rd van d ie p ol i t i ek --ekonomi ss e  sis teem nie , ind i e n  d aar o p  d i 8  

gro nds l ag v an kommun i k at i ewe etiek 'n " pr i nz i p i elle Mor al" sal ei nt­
s taan u.iat d i e  ontko p peli 11g tee ngaa n . So 'n mo□ r 1tl ikhei d sien hy i n  

d i e  1 1 nichtkonventi onellen Verlau fs fo rm d e r  A d oleszen zkr is E "  w a t  o f  
as 11 F1ro tes t 1 1  o f  as " Re akt io n "  kan v e rloop . A an d ie akt i v istiese kant 

wys hy op studen tebeweg i r.g� , skoliere-□psta r,de, p as i  fiste , " Wome11s ' 
lib"  en aan d ie " retre a +: �st isd,:: 11 k: ant wys hy  o p  h i ;:i p ies , Jesus-Pe'J ple , 
11 D rogc:i- -3 u bkul t :.J r " , vers k ynsels v an n ie-gemoti v eer d he i d  onder sko­
liere , ens . " D ieses b re i te Spekt.�um v n n  Ver_h altenspoter. �i alen K ann 

ni:ht  untar Reku rs a u f d ie i n  Bkonomischen Krisen t heo r ier. unterstell­
ten triv i alen psy cr.�logi s c hen Annah � e n  ( D eµ r i v ation fU hrt zu Pre test)
erkl art t.:.:er ci a n. 11 2 16) 

Hierr.,2e het H aber1,1 as 'n belan g r i k e  i ns i g  verweI' f .  O ie hoop op rewo l u ­
s i o n e r e  � r ax is w � r d  d e u r  d i P kritiese t2or ie nie langer qesoek i n  d ie 
eko n□ rr. ies verontregte g rc 2 pe n i e .  " □ hne \.ferbi nd ung m i  t·, Prot::stptsr, - ­

tialen andere I'  Herku n , t  s i n d  aber all� aus 5 olchen Unterpr i v i leg ie­
ru�ge n allei r. herv□ rge hen d en Korflikte d ad u rc h  2usgez� ichne t , d ass 

sie  das Sye t8m womogl i c ; 1  zu s c h ar fen . . .  aber n i cht eige :itlich Ln1-

waJ. zen kcrine;-, . rr 2 1 7) Reed s  v r oeer h8t hy d an ook: d aarop gewys d at
die  �gelnemers a an � : e  s t u den t2 p �oteste " almost exclusiv ely bour-
geo is you th - w h i te m i a dle c �  ass ki ds"  is w at nie d ie 1., 1erkende kl as 

f . d .  . 2 18 )  0 ·  d d o die minderbevo orregt::s v er t e enwo o r  ig nie . ie re e aarvoor 

probee r  hy u ar. r.□u a a " �ee , n a amlik d at d ie moontli ke s iste�mkr isisse 

vers kuif he t v an 8konomiese na motiver i ngsk r isisse . W anneer goed 

inges 12n is d at " weder d er al te KlassengegenS ,J L, �  noch d ie Unterpr i ­

V ilegiE r t.. mger , neu E: ,l Ty pt> " beski k  □or d i e  nod ige 11 P rotestp□tP11ti ale, 

2�5 ) Aange h 2 al i n  J .  Habermas : �- , 1 26 

216 ) J .  H abermas : � '  1 28 
217) u .  Habermas : 11 8 e d i ngunge n  f U r  eine Revoluti o n ierung sp atk ap i-

tal i 5  t is cher G es2lls c h a ftss y s  teme 1 1 , 2 1 7  - 2 18. 

218) J .  Haber'maE• : TotJJard  a R a U.on a l  So c : et:t, 28 . 

https://scholar.sun.ac.za



2 15 

die . . . .  au f s ine Rep□ l ltis i erung d e r  augetrocknete O f fentl i c hkei t 

tendie ten" , most d i e  □Q g geke e r  wor d  n a  d ::. e  pr:Jtes t e r e nde stude nts : 

5fg8sien daarvan d a t  hul!e bevoor r e o is e n  d at die "d i e  L egi t i ffi ations­

ang e bote des H e r rs c h a ftssystems" vi r h u l le nie genoegs a am en uortu igend 
is nie , 1 s d i e  bel angr i ke aspek dat hu l l s  :. ie s try om 'n grater aan-

deel san die  "soz i a l en E nts c h ad igu n :; e n  der ver fUgb are Kategor i e :-;" 

nie , maar d a t  hu lle p ra tes j u is ge r ig is " gege � d i ese K ategor ien der 
E n b, ch::id i g u r.g s e l b e r" .  2 19) 

Hierd j e onde rsk e id i ng v r a  verde re a andag. N i8 a l l e en l e  dit in lyn 
me t die  kr i tiese teo r ie S E  s is van ::: lgehele neg:.m i e en kwa l i  tat:i.ewg 

ver6nd�r ing nie : m a a r  van h i e r u it k an d i e  vr aag ook beantwoord word 
na  d i e  rol w a t  d i e k r i  tiP.se te□ r i e  e g l  f moet speel in d i e reL•ci l wsio­
nere �raxis . D it h e t  i mme rs voorheen d u idelik geword G at H abe r�3s 
nie tP.vrede is om m a ar sy ho□ w op d i e  p r□testerende st'...Jde nte ts 

vestig n .;.. e.  J p  teo r e t i es e  v l ak moet d i e  weg geope :.  word. D i  t kan 
slegs geskied deu r  d a n  +,b toon w a a r  d i e s ist2 em as ge he g l  verke erd 

ga2n e n  waar  d i e kw al i t a +, i ewe ver ande r i ng nod ig is. 

�abermas v i r.d h ierd i e  a fw�king dfu�r i n  dat d i e  s ists 2m slegs � e r ! �  
is o p  kr isisve::.mydi ng. Poli t i ek n e elii 'n negatiewe karaKter a a n. 

"Sie ist . . . . . .  n i c ht an de r V e �w i r kl i c h u ng p r aktis che r Z iele , son-
dern an  der U:isu ng t 2 c hn is cher F.:" agen □ r i e nt i e rt". A l  l. e sta ats­

optrec.Je word as gevolg van 'n voorbe hc 2de nde h andel i ngs□r Hi nter ing 

to t  tegn i ese take i..ng e perk. 1 1 D as Z i el ist ' j :..:st to keE:iJ .;he sys cam
2 2 0 )  

9□ :n� ' . 11 D 2armee v a l  alle p r ak ties e  vr ae eg te r weg. 

Hier le  u i  te inde l i k d ::- ,1 g rordliggende m□ t i e f  vi r H abe rmas se u i  tvoe­
rige ges p r e k  met di e p□s i t::.vis mtJ en d i e  s iste emteor ie. Hy w i l  aan­
too n  d a t  d i e  p□ l i  t i eke beste l n i e  be p e rk moe t b: 'J tot tegn i eG:'! vr ae 
nie , maer dat p r ak GJ ese v r a e  eweneens " w a h r he i  ts fah ig" is. In die 
□penbare p□ l i  -c i eke diskuss i e  mo e -:  ook d i e  11 r akti ese vr ae , die "goei e

lewe " , norme , w e ards s , s i. ·.3n d a a rde te r sp r ake gebr i ng e n  o p  'n rede l ike

manier beslis wo rd. Hy stel horn op t e e no □ r  d i e  pos itivisme wat op

219 )  

220 ) 

J. H ab e rm as " B ed i ngung e n  fUr e i ne R e volution i e r u ng" , 2 2 Cl  - 2 2 1.

J. H ab e r r.-: as :  a. w. , 2 14. H i e r i n  s l u i  t hy a an by C l aus O ffe.
Vgl. H ab 8 rm as : Tow ard a Ratiom:l Soc i ety , 1 0 2  - 103. 
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voe tspoo r van Hume f8 ite e n  waard e s  wil los maak v a� me kaar e n  aandring 

o p  d i e  " logis c he U nabl e itbark eit" v an waa,.,d eoord e l e  uit ste l l ings.

D i e  sta:-:dpunt voe r 1 1□lgens � 3be nnas tot 'n blote d es isionis me , w oar

�aardEu□rd e l e  nc wil l e k eur g2maak w� rd en id eale en norme sander

redelike begrondi � g  geste l kan w� rd � Hierte enoor is hy d carvan □or­

tuig dat n i e  net v an feite nie, �a3r 6 6 k  van waard eoord e l e, nie net

v a n  tegnies e vrae nig , maar 6 6 k  v an prak t i e s e  vrae , moet g e l d :  " Die

eir.zigPn �1r.tiv e . . . .  sind Motiv e ,  fUr d i e  wir ::rund e an fuhren ko nnen . 11 2 2 1)

Hoe k an dit g e s kie d ?  DiE 2ntwoord op h i e r d � e  be l angri k e  vraag vind 

hy in s y  WB 3rheidsteoret i e s e  ar 9 lis e s  e n  die moont l ik h e d e  wat � 

dwangvry e dialoog bie d .  Die mod e l  v an v erdrags luite nd e partye is 

naam l �  I< :-iie Q E: ...:i kik  nie .  " D as anq eme s s en2 Mod e l_ l i s  t vie lmehr d i e  
Kommuni k eti□nsgemeins chaft d e r  B etro f f e ne n , die a l s  B eteiligte an 

einen: p!' aktis chen D is l< urs d e n  G e �  tungs ans p::-uch v on Norme r. pru fe n und, 

so fern sie ihn mit G rUnd en ak z eptiere n ,  �u d 2r Uberzeugu �g gelangen, 

d as s  u n ter :; e n  gegebene n Urns tanden d ie vorges chl age n e n  Normen ' ri ch­
tig ' s inrl. " 2 22 ) D ie k ogniti 8 !.JJB as p:: k v an norrn e is nie ret bepe r!<

� t  d l e  proposis i n ns ! e  gehal t e  n i e ; m aar die :-iormatiewe aanspreek 

op QE l d i � �eid i J  s e l f  kog:-ii cie f  in d i e  s in dat d i t  d j s k u rsie f vasge ­

s tel, o f te we l in 'n k n ns ensus v an re d e lik e d e e l nemers begrond SQ 'J 
k□n � r d. Hie rme e v ers k i l  H abermas v sn e l k e  vorm v an " engcre rasiona­
li tei t 11 wat a.: l ee n li k  d e duk tJ_ g we argum1:rntvu ering e r k en. 

� H  is om hie rd 5_,_� s l eute l aanname in -.:, y teor 5. e waar te maak , dat 

r: t.1berr�as d i e id e e  v 211 d wangvry e rl ialoog ontwi k k e l  het. " D er Dis kurs 
l as st sich Jls  die j e ni � e  e r fahrungs freie und handlungsentlas tete Form 

der K□mmun i kation v ers t 0 1,e n  • . . .  ; d as s  k ein Z wang aus s er dem des

1es s ercr n  P.rg umentes ausge G bt wird. " A l l e  mo tie we , behalwe die ge­

s arnen�� i k e  s o e k e  na waarheid, i s  uitg e s k ak e l. � Kons ensus wat so

be reik wor d, druk 'n " v ernUn ftigen Wil l e n" ui t. Die " Vernun ftigk ei t 11

bes t acm in die fe j t dat d i. e  norm wat na vore g ebring wor d  'n "taus chun':JS­

fi-ei fes tge s te l l  t e s  g e meins ame s  I ntere s s e  zur G e l  tung bringen" :

2 2 1) J. Hsberm 3s : Legi tim ationsproble me im Spa tk api tal ismus -, 1 4 4  

222)  D i e s e l fde 
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dit i s  ge�2 e ns k apl i k , u m d 2 t  d ie d�an g l o s e  ko ns e n s us s l e gs d i t  to e ­

l a a t  w a t  a l m a l  w i l : e n  i J  l u s i e v ry , o m d a t  d 2. e  b e ho e ftes eers te r 

s prake  g e b r i n g  wo r d  � a a r i n e l k e  en k e l i n g  s y  e i e  b e l an g e  mo e t  her-

1<en , alvo rens d i :.  to t k o n s e ns us wo rd . 2 2 3 )

D ie □ pv a t t i n g  l e i  d a a:::- to e d a t  d aor n e t  to t 'n e g te ko nsensus Q B T' a ak 

kan  wc rd □ o r  " v e r al l � e m e i_ n e ru ngs f a h i ge I n te r es s e n " , wa t vC1 l ge ns 
H abermos be t e k e n : " B e d Ur fn is s e , d ie kommu n i k a t i v  gEi tE:d l t we rde n ': . 

Die  beper k i n �  v an p r ak t i e s e  v r ae to t � d e s i s i □ n i s t i e s e  b e h an d e l i ngs­

wyse s al g e vc., l g l i k  e e rs o a ::;:.· :.u i n  wo :r d  as d i e  " \J e r a l l geme i ne ru n gs fahig-
2 2 4 )  kei t "  v an i :-1 t e r e s s e s  b ew v s  i s . H a b er m as m e e n  j a t  d i  t we l ge-

doen  kan w�rG , d eu r  te wys  op  d i e  s tr u k tu u r  v an i n ters u b j e k t iwi te i t  

wat ts 1. k e ns r e e d s  d i e  d i s k u rs i e we b e o o r de l i ng v 211 no rm a ti �we g e l d i ghe i ds ­
aar.sprakE v e rcr nd e rs te l .  D n v e rmyde l i k t:!□ rd v an 'n :r d e ale  spreekP i tu as i e
uitge y abn . O p  h i e r d i e  s g .  t r b ns e nd e n t a l e  k ar a k t e r  v an d i e  □mga�gs-
�aa.l bero e p  H ab e r m as horn d us . 2 2 5 )

In  s o v e r :- e  c s  w a t  no rme  u i  tdn.: !< k i ng .i.s v an i n ta r e a s e s  w a t  v e r a l ge -· 
ri-.een !, an wc :. d , b e r•_J a d i  t o p  'n r e d e l i k 8  ko ns e n� us . I n  s o v e rre as 

wat a 1 e  �o rme n i �  d a ar v a n  u i td r uk k i n g  i s  n i e , b e rus d i t o p  ge we ld 

o f  mag . H ab e rm as no e ;; ,  di t n o r m a t i ewe  m a g . D i e  k a n  o p  :n i nd i r e k t e  

wy�q  g e l e g i t i m e e r  wo r d  d e u r  kompr□ m i e � . M ag s d e l i n g  is  gevc l g l i k  

'n □ rden i ngs b e g i ns E' l  w a t  k o m p r .J m i e �  mo □ n t l i k  m a ak . H ab e rm as o o r d e e l  

hiervo l g P ns r a t  m ag s d e l i ng e n  ci 8m□ k r as i e n i e  g e l y k w a ard i g e  po l i t i e ke o r­

der.ingsbe � i n s e ls i s  ni e . D ie e e rs t e  b e r u s  c �  i n d i r e k te r e g v e rd i g ing 

c�.ur  1,□mrJr□ m i e e ; d i �  a n d e r  e e n  t:2rus e g te r  no o ds aak l i Ke rwys , v o l g e ns 

�m , o p  re d8 l i k e  r e g v e r d i g i ng i n  d w a n g v r y e  d i a l o o g  wat  to t k o n s e nsus  

voer . 226 ) •n Komp ro m i s  : s  d a arby  s l e g s  'n e g te k □ r1qJramis  as d i e  d e e l -

223 ) J .  H a b e rm as : ��- , 1 48 
224 ) J . H ab E rm as : ��- , 1 4 9
22 5 ) 1 52 H a b e r m as k i es h i e r  t e e no □ r  L� r e n z e nci . W . ,  • 

e n  S c hwemme r  w a t  d i e m8 □ n tl i k h e i d  v a n  d ie v e r 9l gemen i a e r i n g  
v an i n te r es s es g ro nd o p  'n s g . " M□ r al p r i n z i p " .  H : 1 vi nd d a t d i  t
hu l l s  i 11 'n s i r k a l r e d e n e r i ng l a a t  b e  l and , □md a t  □ i e " M o r alpr i n z i p i:
no u w e e r  g e l e g i t ime e r· mo e t  wo rd . Lo re nz e n  no em d i t  " an a c t  o f  

J .  H abe r m as : 

fgi th"  e n  S ch w e m m e r  g r o n d  d i  t o p  'n " geme i ns am e n  Prax is '! , m aar 
H abe rm as v i nd s u l k e  r e g v e rd i g in g  o nno d i g , o m d a t  d i e mo o n t l i k he id
vo l g e ns h o rn  g e g e e  i s  me t d i e  a p r i o r i  s truk tuur  v a n  taalkomm u n i -
kas ie . H at � rm as : �- , 1 49 - 1 52 .

226 ) J . H abe rmas : �- , 1 5 4
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nemende pai tye  we�kl ik c o r  g el�k e  mag · besk i k  en  d�n in te resses na­
s tree f wa t ong e twyfeld n i �  g emeenskap l ik g emaak ken �□ rd nie. As 
een  van hierd ie v□c:1r t, rna :-d2s  n i e  v e r ·: ul is  n ie , is  d i  t 'n skyn-kom­
pr□mis , wa t in kompl2ks e s Bmelewi ng s  � belangri�e  vo r� van leg i ti ­
masig is . 227)

Die vo rm van l eg i ti�as i e  wa t eg te r nog  m e e r  as die  sk yn-komprom i e e  
vocrkom ,  i s  d i e  van d i e  ideolo gie ._ D ie ideolog i ese vo rm van :reg­
verdiging gea  �ontra-fa k t i e s  voo r  da t d i t gaan o m  g emee nskaplik e 
be l ang e. Leg i tim es i e  d e u r  ideolog i e  h e t  d i e  dubbele d oel om n i 8  
alleen die  skyn te  wek da t d i e  be tro '<k e  n□ rme me t r eg op g elaigh e id 
aanspraa i< rr, aak n i e , maar om  tew8ns o ok te  verm y  da t c.ae aans prake 

diskursief g e tema ti s e e r  en g e to e ts 1i..1o rd. up onopva:l ende wyse o n t­
s :aan 'n "sys tema t is ch en E i r.s ch r ankung von Komrr.un ikationen 11 • '.? 2 8)

'n Teo rie  da t ideolog i e k r i  t i ek w il Li.18 e s , mo e t  d c:;aro m !J i  tg c:an ·Jan "die 

fTiL1 de l van d i e  onderdru k 1� ing van ve ralg E'.Tle e nb 2re  in t2r esses 11 • D ie 

heersende n□ rmesis teme  sal verg e l yk mo e t  word me t di e htpo ta ti ee 9  
voo rbs g ld van � d isk u rs i ef g evo rrnde  no �mes i stPe� . D i e  vraag mo e t  

ges tel  word ho e d i e  l e d �  van � same ] gwing s � arband by � qegewe s tan� 

van □!7twikkeli n g  van d �. e  p roduks:;.. ekrag te h ulle beh:::i e t tes op 'n rede­

like wyse kollek t i e f  so u ve rs taan e r.  wa t t e r  n.:::i rm e  hul ]. e os g e reg-
229 )veroig sou aanva ar. D i  t b 1. y  eg t e r  nc J 'n 1 1 raag ho e so 'n d iskus s i e  

i n  d ie pr:=ik ti e-s -p□l i t i ek e  f' i  tuas i e  moo n tl ik gemaak '<an w::: rd .  N i e  

alle en verond e rs t = l  d i  t imrn ers  da t c i e  cH1 elneme rs soncj 'J r  e 11ig e cng e ­

lyke magsdel ing e n  s ond e r  e n ig e dwang bymekaar �om  n i e , fr.bar daarby 

□□k d at hulle h ul e i e  b elang e ond e r  � esprek i r.g sal s tel � m  to t die

jiskursiewe beg ronding \ 'an hulle g em e en::; kapl ike interesses te kom .

B□o nop vere is  d i t  da t almal ewe  g o ed in;elig i s  □o r d�e  moo n tl ikhe id

wat d aar geg e e  is  o m  in t e rE'c: s es te b evredig, wan t alma l of sommig e

rnag n i e  nadelig g ekond i s i□n e e r  �� e s  d e u r  onkunde o f  deur d i e  ver­

sl awende vo□rsk r i fte  van d i e  h u id ig e  maa tskap 1 ike bes tel en sy moon t­

likh�Je n ie . Algeh e el nuwe  g e le en th ede , wa t kwal i tB c i ef kan verskil

v an wat  die tee nswo o rd ig e  3an ,2le wings is teem b i ed ,  mo e t  □ops taan.

Habermas probe e r  h i e r d i e  p rak t i es-p□l i t i ek e  bem iddel ing van emans i­

P � i e  in d ie vo rm van � dwangvry e  d ialo og so ek in � veranderde ver­

�uding tuss e n  we tenska� , pol i ti ek en openbare m ening.

227 )  
228) 
229 ) 

J. H abe rmas:
J. H abermas :
D ie s e lfd e.

1 5 5  
1 56 
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4 . Die  verhoud i ng tus s e n  1i 1e te nskap, p□ l i  dek en "Jpenbaarhei d

� ie bes ondere � an d ag w a t  H abermas wy 2 a n  � we te�skaps teoreti ese legi­

tim as ie  Jir d ie kri t iese teorie en d i e  ken - en w a arheidateoretisse 

begro nd i 1 1g van ema n s i p atoriese pra x i s , i s  mak l ik verkl a arba ar .  Hy 

bes ko u  d ie wetenskap a s  'n  u i  ters vern ame faset van d ie l a a tkap i t a l i s ­

ties e s c::melew i ng w a ar i n  s y  teo rie ef fek moet so::::- teer . Daar□ , 11 knoop 

hy d a n  ook sy ges p .;:-ek met d ie wete n s k a p s rn e n s e  a8� . By hul le i s  d ie 

moo n t l i k he�e a anwes i g  to t � k� a l it a t iewe verander ing en d ie verwes R n ­

likinl,J v a n  'n w are dem□ J.-ras ie . l\l a c::s d ie ten dens a an toenemende staats-

inm0 n g i ng , i s  d ie twee� e  Y. ar akter i s t iek van d i e  l a atk ap ita l isme 
vo l gens Haberm as II the grow i ng i nterdependen ce of research, technolog�' i 

and go vernmeii t a l  admi n i s trat ion , which h a s  converted the sys ·i;em of 
230 ) the s c ien ces i nto a p r i m ary force of production " . D .i.e rol van

� e n�� ende bel �ngrikhe i d  w a t  deur d ie wetenskappe ges peel word , ver­

eis � i ndr i n �ende s e l fvers t a a n  a a n  d ie k ant van d ie we ta nRkappe en � 

dui d e l i ke besef van d i 8 mo� n tl i khede en verantwoordel i khede �at d i t  
ir, ho u .  

Habe -rm as g a a n  u i  t v a n  d i e  vri:3 ag n a  d i e  ·verhoud i ng tus sen d i e  S □ !::i i ale 
lee fwe rel d V 8n d ie n1 e ns e n  d i e  " were l d l□ ::3e un i vers um i; a n  fei '.,e11 , of te
we l tus ser d ie p r akt iese 1 ee fwere l d  met s y  s os i a le en pol : t ieke vrae 
e1ers y ds er 1  d ie t e rre i , 1  van sg. w a ardevrye n a tuurwete, ,skapl ikt! fe i te 

and2 rs y d s. 231) Hy vers k i l  v an Huxley w a t  mee n d at d a ::ir 'n onmi cl del ­

like ver �,oud i n g  g r:: 3 ee i s  i n  d ie let terkunde, wat " weteriskappe tot

vlees 2 n  bloed " k an rn a ak .  H aberm as re ken d a t  d ie prob l c am ...; iep c r

g aan as so 'n op pervl akk i ge o p l o s s i ng. Die vra ag i s :  " How i s  i t  

po s s i b le t 'J  tra n s l a te tech n ic a l ly exp l oit able knowledge i nto the '

• f l d ?  II 232)

I 
pr acti c al co ns c i ou s nes s o f  a s oc i a l  1 1.  e-wor_ 

I nd e r d a ad is d i  t vi :;- horn •n wesen l ike p robleem . I n d ien sy □ p los s i ng 
Vir d ie  ver �erk l ik i ng v a n � w arB jemokr as :e u i tvoerba ar wi l wees ,
mo e t hy noodwe n d  ig d a ar i  1 1  s l  a ag om d i e  voorwa ardes te □ n+wikkel
wa aro nder d ie d ee l neme r s  a an d ie openbare d ial oog k an beskik □ or ge-

230 ) J . Habermas : The ory a n d  P r a ct i ce , 5. Vgl . ook 1 1 Bed i ng� n g e n  fUr
s i ne R e v8 l ution i e rung s p � tk 2p i t a l i s t ischer Gese l l schaf ts sys ­
te me 1 1 , 2 1 5 , en To w a r d a R a ti on a l  Soc i G  ty , i□O .

23 1 ) 1 1 Der soz j. al e n  Leberis w e l t gegenUber d os u..:"el  tlos e U n ivers um der
Ta ts ache n . " .J. H a b e .rmas : Toward a R a t i '.J n a l  So cie ty , 5 1 . 

232 ) : . H ab2rmas : � •  52 
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no e gsame ken nis. Orn die rede is hy verplig om rP.kening te ho u met
die we tenskappe wat so 'r, i;ieweldig bel dng rike  rol in cie moderne same­
lewing s �J Gel. D �  t is o m'! fwendb 2:ir  so dat " de:- Pr□zess Li2r  wissen­
s cha ftlichen Fo rschl! :1g u 1 1d Lehre j_nteg riere; i der· Bestar,dteil des 
gesellscha ftlic hen Lebenspro zesses" gewo rd  he t. Dit lei tot die toe­
nemende veruJ::::? tens kapl ik i ng v2n alle s amel!:!wingsgebiEde en tersel fder­
tyd die verma Btskapliking va� wet2nskaplike navo rsingsprosesse. Ha­
be rmas korri to t die g2volgt rekk i_ng :- H i)ami t ist Eine poli tiscr.a D imcn­
si8n der WissRnsc n a f �  vo rgegeb sn. " 2 3 3 ) Teenoo r  die wetenskapsbed�y f,
□ok aan die un iversi tei te , met 'n onpoli tiese sel fvers taan, lP hy
groot klem op dia m aatskaplike a fhan kl ik heid van die �3tenskap 2 3 4) ,
die maatsk 8plike funksies van die wetenskap 235) en die mabts�aplike
gevolge van die wetensk ap. 236)

233) J. Habermas: Pro tes tbew�ung 1 1 n d  1--:G chf, chulre fo rm, 249

234) Di :: is  ' 'a. rec htlic h . . . .  von a usseruniv£>rsi H:ren �oli tis c he 
Instan zen sanktiG �ie r �  �nd  garantiert ; b .  ma teriell . . . .  ; 
c. die A usbild ungs ziele, Pr□ fLngsordnungen und d amit z um
Teil auc h die S tudien� ange wer.den . . .  nach Massg nue v�rde­
finier te �  gese llsc ha ftli c her 9ed�r fnisse fes tgeleg t ;  
d. i n ha lt lich . . .  aussnr un i Jersit �re pol itisc he und geseJ l­
scha ft l i c he Ins t2� zen . . . .  bestimmen zu nehme�d d �s Ric htung  
des Fo rsc hungspr� zesses ; � . . . . . .  da�urc h, d ass □ie Wissen-
sc ha f t l � r  als Angehc::-ige i h re r  Gesellscha ft vo n Gesellscha ft­
lic h vo rgezeic hneter1 Frageste.1 l ung und  Interpreta tionen ab­
h�n g i g  sind . Das gilt insbesondere f□r die So z �alwissen­
sc ha ften. "  Habermas : � ' 2 5 0.

2 35) 11 a .. Der akademische Le hrbetrieb muss den Beu ar f  d er  Gesellscha ft
an Wissens cha ftlich quali fizir-;; rter1 1 l\lac hwuc hs de l' '.(en und z 1 1gleic h
fUr eine s i :.. h  e rwei t 6  ... "nei 2  Repr :J duktio 1 ·  der Ausbildun g  so �gen.
b. Die gesells c ha ftli c i 1e F:.rnk tionen. . .  h § ,  , g en vo n c:m 3pezi fis c hen
Charak ter der be tre f fe ,  1d e n  lJ lis3ens c ha ft ab. c. • • • •  empiris ch­
analy tis c h2 n  W issensc ha ften . . . .  Qeben zwar 8inerseits d 3s 
Mo dell einer rei�2n, wert freien Wissensc ha ft, z ugleich aber  
repr 2sen tie ren  s ie den Ty pus te cr 'lis eh  verw1:.· rtbaren Wissens. 11 

Habermas : E_-.J:!..!., 2 5 1  - 253. 
23□ )  11a . . . . .  i n  d E.' :' Insti tuti□ • 1 ,1lis ierung ang 8wandter llJissenscha ft :  -

in der Etab lierun o  neuer  PrG d uktions-, Herrscha fts -, Kommuni­
ka tions- und Verk � h rstec hniken . . . . SiP zerst□ren mi ttelbar 
Ube rlie f8 rte Fo rmen des so zialen Verkeh�s , se t�en Tradi tion8n 
ausser Kra ft,s c ha f fen r e ue Bed□r fnisdisp□sitio nen, neue Ko n- . 
fliktmuster und neu �  Zc nen v□n Freiheit und U n frei heit ;  sie 
ero ffnen neue Mogl ic hkeiten der Herrschaft und  der Eman zipation 
b . . . .  Das typisc he E r gebnis ist der en tweder unpolitische oder 
p□ litis ch  indo ktrinie rte Fac hmann ; d. h. der • • • fungibel ge-
wo rden2 Spezialist ; politi sc h  folg enre ic hes Resultat 
ej ne r  unp□li tisc hen Wiss8nsc ha ft. 11 Ha:: e rmas : a.w.,  253 - 255. 
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In die bes �reking van s y  weer gawe v an d ie voor gesk iedeni s  v an die 

pos i tiv isme i s  aange toon r.;:Je d ie we tens k appe vol gl::ns horn al hrie meer 

hulle verbonden hs ici  a3n d ie e t ieh..  o �  d ie mor aal prys gegE'e he t .  Dok 
die s□ s ial':J we tensk appe i s  alg aancg  vo lge ns  n at 1 1urwe t::::nskapl ike model 

gekoris trueer. 1.ue ten s kap e n  tegn iek he t d ie s ta tus beg in verwerf van 

'n waard evrye bedryf te wees wat neu tr ale fe i t6  verskaf. In we rkl ik­

heid is d ie we tensk ap eg ter q er i g  op d ie bean twoordi n g  v an tegn iese 

vr :Je , wa t  beheer □or d i B  geobjek t i_ 11eerde natuurprosesse versk af. 

Die invloed v sn d i �  t � gn iek he t al hoe bel an g riker i n  die s amelew i�g  

gewo rd. Saam me t die ander kr i ti ci bes �eur H abermas h ier in � o n t­

aard ing van die maatskappy : " I t  was  on ce pos s ib le for t heory , v ia 

, humanis t ic  ::::ul ture , to be come a pr a c t i cal for ce. Tuday, t t-ie□ries 

can become te c hn i cal power w h ile remain in� unpr a c t i �al , th a t  i s, 
Ii!::. tho u t  bein g expres sly or j_9n ted to the intera c tion of a c□m1 1 ,uni ty 

\ □ f hum as be i n gs . "  2 3 7 l

V.:rnsel fs pre i'end druis h �  erd1-e tendens i 'l  teen H abermas se ide ale v an 

'n ware demok r a t iese m a a tskaµpy. O iP verm□ e □m te gn iese kon �r□lE' 
ui t te oe fen, i s  immers ie ts g ans ander3 as d ;  e 1 uare verl i g te □ p -:rede 

van redel ike burgers w a -:  s a21m □or hu 1 le bel an ge en .lo t :iesll s. Prok­

tiese vr ae i s  66k waart-ie idsvatb a cr en moe t ook aan  redelike diskuss ie 

• □nderwerp wJrd. D ie probleem i s  hoe h ierdie ske i � ing  tuasen tegnologie

en demokras ie c orbrug  kan wo rd . " How car the power o f  te c hn i c al
control be brou g h t  w i t h in the r an ge of +, h e  cons ens us  of s c t ing  and
ti'aris 2cting c i  t i ZP.'ls 7 11 238 ) Orn h i e r c; ie 1 ,raag  te be an t:.J□ord, kies

h y  teenoor i'-l a rx se  op timis t iese  veree 17selw i � in g  van tegno j_ J gie en

demokras ie, asook tfu �noor S c hels ky e�  Freyer se pec s imis ti ese oor tu i-
2 3 9 )  �ing d a t  te gnolo g ie demrJ k ras ie noodwendi. g  u i  ts l L.:i t. Soos reeds

237 ) J. Haberm ae: Toward 3 R a t ion c,l Socie ty , 5 5. "Em an c i p a tion 
by  means of en 2. i g h tenmen t -i s rep l a ced by ins t ru c tion in con trol
o ver o b jec tive or  obje c t i f i � j  oro ces se s. So c i ally e ffec tive
theory i s  no longer d ire c ted tow arci the cons c iou sness of hum an
bei ngs who l ive  toge ther and d i s cu s s  m a t te rs w� th  e ac h  other,
bu t tu tr.e be h av ior o f  hum an be ings  who m anipu .L a te. As a pro ­
duct ive for ce □ f  indus tr i al developmen t, i t  c hanges the bas is
of human  l ife , but  i i;  no longer re a chEs □u t  cr i ti cally beyond
th is b a s i s  to r a ise i ts el f , for the s ake o f  l ife, to ano ther
leve l. 1 1 T heorv ai7d P r a� t i ce ; 2 5 4  - 2 5 5.

238) J .  Hai:lermas : �:.!:!.· , 57
239 ) J .  H abe rmas : �-, 5 7 - 60
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aange to o n  is hy in s y  w a a �dering v i r d ie we tensk ap�e, as ook die moon t­

l i k hede d a arin opges lui t ,  ook op 'n ander � ;-Joor as s v  voor g angers w a t  

meen d a � die wetens !� ap an tegno logie s el f  ver vreemd i=rnd i s  e n  algeheel 

verancier moe t  wc �d. B y  H aberma s 1� d ie probleem d us anders . Hy wil 

weet ho s die we tensk ap onder demok r e tiese kon t role geb r i ng k an wa rd. 

I n  'n pa g ing om 'n an twci ord te formulee r ,  onderskei h y  d rie mod elle 

waarvrlgens die verhoud i ng tus s en wc tensk8p en poli t i e k  k �n bes t a a n : 

'n ciesisio n : s t i es e  model , 'n teg nok r a tiese model en 'n p .c a gma tis t i e se 
mode l .  24□ )

D ie desisic :1is tiese model 5 s  di::- konsekwen te toepa� s i r g  van die pri si­

tiv i s tiese we tenskapside a a l. Ver a l  M ax Weber he t ui tg e g a an van die 

stren g 2  akeidi1 1 g tus sen fei te en w a a rdes. Vir die v e r ho1 J ding tus sen 

we -t;ens k 2i:; en :-JOli t iek be teken d i  t; 'n eu1P. s t renge ter r e i r1skeiding. Die 

weten3 k �plike moa t horn h� u by s �  ver a n t woo�delikhe i d  w � t  d a a r in be­

sta an d a t  hy empi r i es e  kennis lewer w a t  � we goed vol g ene ve rski llende 

ideale en v l r  ve r s killende �oe leindes a angewend k an wo rd. Alle uit­

sprake e :1 c :ndele □ o r  p□ li tiek '.3 idea:. e en rr n g i ns e ls l e  e g ter op die 

�errP i n  van w a a r d 2 s , w a a r  die w2 terisk aplike as w e tens k ap l ike nj_ e  ka;i 

saamp r a a �  nia. D a a r  geld d ie alleenheer�kappy van d � e  e :vare poli­
ti c i  , ,; at  beslu i  te nee::, vo l geris ide 2le w a aro p vo c; r a f  bes l ui t is o f
wat g e kies i s .  H abermas n, ark v an lJ.!3bc.: r op : 11 His f amf! u s  conf ro n t a ­
tion o f  adm in: s  t r c t.ion b y  o ff :.  s i  a l s  ver s us poli ti c al le aders ; ,ip s e r-­
ved tu s J:? par ::i te s t ric t l y  t l-'e fL, 1 1 c tions o f  the _ exper t frcm those of
the po lit J cian , r  

241) I n  l a as te ins t a ns ie t: e i..eken hie rdie desisionis ­
tles 0 o p � a t ting d u s  j a t  poli tiek 0 op t rede nie rasioneel geregverdig
kan wo rd in die sin d a -i, rs delik a ange toon k 2n word d a t die doeleindes 
wat n ages treef wor d , re ;:; is nia. D ie r asion al i tei t wor d beperk to t

jie v l ak waarn p  beli.!ys k an w o r d  d a t die kor rek te mid dele a angewend 

wo rd u .n d ie ver k o s e  ide ale te verwesenlik. I n  die proses wor d  dit 

l a ter  uiter a a r d  ook nie mee r  s invol □ m terug � �  vr a n a  die regma tig-

2 1..0 )  J .  H abermas : 11 The Scien tiz a tion o f  Poli t i es and  Public Opin ion" 
To ward a R a tio n al Socie tv, 6 2  - 80. Vir 'n baie ,JOeie verdere 
uitwe rking ,  s i e n  w .  E s ter llu y s e : " Die prob leem van die verhc u-
ding tus sen we tenskap en po li tiek. " 

2 41 ) .:). Ha b e r mas : � ' 63.
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heid v an h2ers e n d e  p□li t it: ,ke i d e al e  n i e .  " Das d e z ision i s t isc�e Mo­

dell de�  Verh�ltn 5 s ses vo n W � sse nsch aft uGd rolitik i n  all sei r. s n  

Anwend�ngse b e n e r  u n �  Scha t t i erunge n l�sst s i ch i n  e i nem E xtrem se hr 

wo hl zur Status-Quo-A pologe t ik und H errs chaftsstabilisierun g verwe n d e n ; 

seine  diale ktische n K � i t i ke r  ��rd en i nsofern z u  R e cht n i c ht mUde , 
rarau F hinzuwe ise n .  I n  se i ne m  a n d ere n E xtrem kann es i n d esse r. ge ­
radezu �n 3rchistis c he ' H errs ch�fts d i ffusi o n i er u n g  und -kontrolle 

ratio n alisl ere n f7El fe n .  11 242 ) D i e  p oli t i eke b esliss i ngs . :i ewe e g  t�g

in ieder Q l::i V al ir. d i e sfr::er van w a or d e s  w at n i e r e d elik begrond of 

gekritis 2 er k an word n i e .  

D a t  h i er d i e  toest and n i 1:::  i n  e erste i ns t ansi e voor d ie d eur van d i e  
p□ litic i gele moet word n i e , toon E st e rhuyse oc rtui � e n d  a a n . 243)

Di t. i s  d :. 2  va ,,�; e l  +·spreke n d e  g e volg va n d i e  wyse wa arop d i e b eginsel 

van die waardevryhs i d  va n d i e  we i e n� k ap n o� prakt i e se beteke nis g e ­

�ry he t .  D .:. e wete nsk ap het self d i e  weg geop e r 1  w a ar•7 p c l e  pol i  t i ek 

uitge :!. ec.:2r is a a n  d i e  i n v  lo e ds feer v ;:::i n  i rr asione l e  f ak tore . I n d En ­

d aad w a s  d i e d a n C J k  n utti g  v ir d i e  baoe fe n a ar s  v an d i e  �ete �sk 3p. 

D a ardeur kon hul.le II hulse l f onthef v a n  e n ige morele v e r antwoor d 'c'lik ­
heid ten  opsi gte van d i e  i uyse w a arop wete nskaplike gegewens 8n teg-
n · k . , . d .  . II 

24li.)1 e  e a5 ; 1gewend wlJr d  ::::; p  d ::. 3  1; e rre 1 r.  v a n  1 e  p r axis • 

So 'n des isi n n ist i ese pr:: I i  t i e k  k ar. volge ns H aberm as sle gE> be o e fe r1 word 

in 'n for:1els d emokr asi e .  G i e  strukt.Jrele on tpol i  t i seri ng 'J a n  d i e  

pub l ; e k  word d an g e r ggve r d ig � su� 

au f S c llump e ter und M ax � e b e r  

11 d emokratische E l i  te theor i e n , d i e

z ur U ckgehen 11 • • 245) D ie r e g  tot

P□ lit i e k e  de eln ame e n  b � sluitn e m i n g  b e hoort forme �l a an e lke stem­

gere gtigde � 0 rger , m a R r  fakt i es is d it d i e  d e el van d : e  e lite-groe p� e

wa t hulle ak t i e f  d a a rm e e  b emo e i : d i e  beroe pspol i t i ci. Alle rasio­

nalit� i t wat m e esp e e l  i n  hulle b e sliss ings , m F. � n  d i e kr iti c i , is d i e

------·-- --
2 42) G. E ngelh arc t :  11 F'- l i  t i k  und W isse 7s cha ft" , 94 - 95.

243) W. Este rhuyse : a. w . , 1 01 
2 44) Diesel fd e. G e woo n l i k  i s  gereke n d at d i  t d i e wet ensk aplikes n i e

as wete nsk aolikes r a ak nie , m a ar wel as me nse. D n d Er d i e  slag­
R □reuk " ke n � i s  t e  r wi lle v an k e n n is II  is d i e  e t i es e bes l i ss:ings
u i  tgesk u i  f as die v e r antw� ord e l i kh e �d van " p□li t i � i , moral i �te
en pre d ik a; 1 ·:e , d i e ge n e  w a 1; hulle m e � onwete nsk aplike , praktiese
aangele e nthe d e  besig hou " . 

2 45 ) J .  H ab e Tm as :  L e g i  t i m a t i o nsprobl eme im Spatk api t alismus , 56
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wa t hu l l e  � n  s t a a :  moe t s t e l  om die r e g te mi d d e l e  e n  we� te vind me t 

d i e  □ □ �  op die be r e :i  kin g  v a n  hu l l e  i r r dsio n e l e  e n  ong2kon trol e !::! rde  
ide ale . 

Habermas kr i tisP. e r  d a a rom M a x  W e be r se opva t t j  n g  van I I  r asionali t'3i t"
246) op  ;.i i tv□Prigt-? wyse . " Ma x  W e be r intro d u c e d  t il e  con c e µ t  u f  ' r a-

tio n ality ' in o r d e r  to d e fim:: t h e  form o f  c a pi t a list e conomic ac tivi ty , 

bo �rge□is p riv2te  l aw ,  a n d  bu rP eu c r a t t c  au thority. R a t i □noliz a t lo� 
me ans , firs t ci f  a J l ,  the e x te nsion o f  the are as o f  socie ty s u bje c t  
to the crite ria o f  r a tion a l  d e c i_sio n . Se cond , social J. abor i s  in­

dustr i a l  i..zed , wit h  the r e su l t  tha t  c ri t e ria of instr , 1m;:ntal  ac tion 
also pene tr g t e  i n to o the r a r e as o f  l i fe . "  247) I n  +a rme V e i l  � ab e rmas
se o nde rskeidin g tusse n t e g niese � n  p r ak t � gse vrae , asook arbeid en 
ir:teraks i e , blyk hie rdie S Q -, " r asi□ n ali t e i  t" e g te r  nie me e r  -+:e wec9 

as  'n sp esi fieke vorm van n .i. e - e  ... 'kE: :-i d e  pol i tl ekl::l he r::rs k appy nj i:J. Die 

hele sos i � l e  r a amwe rk v A n  be l an g e  w a a rin s t r a te gie e gekies word en 
iJe ale g e formu l e e r  wo r d , word on t tr e :-: v �mui t d ie kr agve l d  van red e -
lik e  diskussie .  H abe rr11 as ve rwy t  we o e r  se r asiona li tei t v;:,n 'n J anus­
gesig te :.ue es . In p l a as va r. n e t 'n :< ri tiese s i:;aml a ard te bl ·; t,� :;rnr­
vo lg e ns die � roduksiekr �g t e  s te e �s  o p  hu l l R  l e gi t i m i te i t  bevr a kan 
word ,  worr:f di � ook to t 'n 2;::;o l og e t i. ese s t a n d aar d  □ m  d :i. e  b n s t aande , 
tegniese p rod uksiep rosesse t e  r e g ve r dig as e nigste  vorm van recie l ik­
heid. 248) 

HabE rmas wys d a aro r:i d a t d i e  □ □ :' g an g  \ ' 3n t r arlision e l e  same l e wings n a  
die kapi talis tiese best e l  be -t 2kE 1 :  he t d a t  p□ li  tieke ou tor .:. t E: _;_  t inge ­
ruil is vir l e gi tim asie w a t  o nmidde l lik i n  ve rb and s t a ar' me t s□siale  

arbeid. "The ins titu tion a l  f r amework of so c i e ty is only medi a t e ly 

Po 1 • t · 1 • 11 2 4 ':') D • k • t l • t • d k 1 1 c a and imme dia t e l y  e �onomi c . ie B� l a .is · 1 ese p ro u -
s iewyse k an g ev□l g J. i �  op twe e � rl P i. m ani e r  g e ke nme rk word : � ekon□� i ese 
me ganisme on twikke l w a t  di t moon t .1ik maak d at "subsys tems of purp□siv e ­
ratio ri a l  a c tiori" a l  hoe me e r  k a n  ui tbrei e n  d a a rby w..: r d  die p □ li tieke 

246 ) V g l. ve r a l  1: Te chnolc- ,JY  d n d  S c :i_ ence  as I d eology" in T□ 1t1ard a 
R a�i□ n a l  Socie t� , asoo k "Dogma tism , Re aso n and De c i sion " 
in Theory and P r a c t i c e . 

247 ) J . Habe rmns : Toward  a R a tio; 1 a l  Socie t � ,  81 

2 48 ) J. Hab e rmas :
249 )  J. H abe rm as :

� ' 83 

�- , 9 7  
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sis teem e k o n□ mies geleg i timeer , s o d at v o o rtdurende a a npassings b y  

die s teeds  uito reidende su�sisteme mo � ntlik gem a ak wo � d .  W at Weber 

" r asi□ nalis as ie" 1 1c., 2 rr. , i s  niks ande:.. 3 as hierci i_e geduris9 a anpas sing 

by d i e  voo r tgang v an we t E il� l< apli k E::  en tegniE3e :: ubs is t2me nie . Hie rdie 

pro s e s  v an " r as .i.□n alis a s ie "  o f  " a a n ;1 a s s ing" ges k :i. e d  v an o n der en v an 
bo 2 50 )

" �' an o nd e r "  wo r d  nuwe mo o ntlikhede deu r die e k o n□miss e 

publ iek aanv a 2 r  en i n ges p a n , s o d a �  al hJ e meer lewens gebied e to e neme nd 

verwetens k apli k  en v � rt:::;gniseer w□=- d . " V a n  b o " '.!l□ r d  nuwe -.:□ri7le v an 

le�i tim asie benut , s o d  at d ie " p□wer-le ldi tim ati n g  and actio n-o rient.ing 

trad i tio ns - es pec i ally mytho lo gic al i n cerpret atio ns a n d  r eliq i::.ius 

wo rl dviews " hullE k r ag verlo o r .  T r adis i□nele we reld b esk□uings , ope n ­

b a r e  godsd iens en me t a  fis iese tr adis ies wo r d  verswak tot s c !J jek tie we 

ge loo fs - e n  etiese s is teme . 

In d i e  plek d a ar v an k o m  'n i;;;elc 'J f  i n  c ie c., n (Jep::, r kte rr111 o ntlik h 2 d e  v an 

die we f a n s k app e . So o ntwik kel bli r. je ideo lo giPe as ,1uwe 11o r,ne 1 • an 

l� g i t imasie . S a am met � ie � e r li e s  V 9 n die o mv atten de k ar akte r v a n
tr ad i s io ne l e  legitimas iemo delle , ve� v al o o k  d i e  mo □ n t l i�he i d  om �o e ­
geno ar-i,j oo ::, pr akties e  v r ae redel : k  te c:.iis kus s = e :c  .. Al v o rm v an rsde­

likhe id 1., 1at cf eur s o  'n d o gmatisms o f  1. d eo lo g l e  erken wo 1.-d , i s  die

bea 1 1twoording v a n teg n :'...es e v r ae .  So k o m  die des isio f"'isme tot s t an d .

l iabermas wy o m  h ierd ie r e de s o v eel a a n d ag a an 'n i jeo lc gie kri tit:! k me t
die  rio e l  om 'n a an v al te d o e n  o ;:,  " the dec i a io n: s tic thesis that pr c:;s­
t l ca l  que ::ti□ n s  (in o ur s er.se ) c a n n o t  b e  discus sed sogen ".;ly 3nd in
the fin al inst a nce:: mus t  be simoly d E: :2id E: :l  upo n ,  o ne Way or anot:-:er . 11 
Die t□we rwo o r d is " decis io n " :  11 "1ecisi□n • • •  h as been p air r'u] l y  i s o -
lated fro m re as c n .  P r actical ques tio n s  a r e  n o t  cai-:: a ble :i f  truth. " 2 5 1 )

i) i t i s  i n  hie r die ver b a �1d  d at H abermas die v ier vlc: : 1� ke v an r as i□ n a-

1 .  k b . . 252 ) T 1s as i e o nd e r s k ei w at v ro eer ree d s  ter w pr a  e ge r i ng i s . eg-

oo l□g i e s e  r as i□n ali t � i t  i n  � ie s t renge s i n  v an die wo o rd � ete ken d at

d i e r e g te  tegn i eke gek ie s  wo r d  o r: ,  d o elein des te b e reik . Wanneer

mi ddele bes k i k b a a r  i s  w at tegnies ewe ge:, kik i s , w□.,..-J d a artus s e n ge­

ki es vo lgens bepa alde w a a r des ( eko n o mies o f  andersin s) , s a nd e r  d at

2 50 ) J .  H a bermas : �.:J:!.· , 98
2 5 1 ) J. H a b e rm as : Theo ry a nd P r a c tice , 26 5 . " De :: i sio ns thems e lves ,

acco r ding to t he d ecis io nis t i c  v iew , mus t  remain b asically be­
yond p u b l ic dis c u s s io n  . . . .  I n  this way  power, untouche d  i n  its
i rr a t io n al sub s t a nce , c a .1 b e  legitim ate d  but  no t r atio n aliz ed . "
Toward a R atio n al S o ciety , 6 7  - 68

252 ) J. H aber m as : a . w . 2 7 0  - 2 76 
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die wa ardes sel f  bered e neer word. � � 8 r d s  vl Ak wor d  bereik wanneer 

'n o p p o n e nt o ok in die s pe l  kom. Rekenin g moet d us ook gehou wore' 

met die moontl :ke teg niese str ategi e �  w at die ar, der s '31 vol g .  :n 

B as i e s e  1.1.Ja arde , n l. sel f i , a n d  h awin g , wo .rd n agej a a g. ';-, 1Jierde vorm

v an rasion a lis asie wor d bereik :· as soon a s  it becomes possible to 

tu rn ove r the decisio n - m aki n g  e f for t to a m achine " .  2 53)

Hierme e is d ie twee de moontlikheid bc reik w a arvolg e ns wetensk5p er; 

po l i  ti e k  te ::r noor mek a ::=i r  :, a n  s � a a n , te wete dit::/ teg nokratiese model. 

Habe rr1 1 dS is van ged ag te d at d ie vierde vl ak V dn r asion a lisasie teer;�, ­

woo rdig wel bereik is. Di t word o. a .  voorges t a 3 n  i n  L uhmann se si s ­
teem teu rie . D ok hie r d ie mode l  berus op 'n ontpoli tiseerde publiek , 
maar die 11 str·-1kturel le E :1tpoli tisie:r u n g "  ontvan g  in  hierdie � 2 \, al sy
teo re �i ese .regverdi g i n g  i n  11 -cechno� r atische Systemtheo.L' ie'"' , die 3uf 

deri  L lsti tution a l ismus der 2 (1g r  J ahre zurUckgehen " .  2 5 ·'+ )

lio lg2ns 1-1 ':lberm as word d i. e  d esisionist iese be3koui,1 g deur baig r:; rys­

gc gee ten gunste van d i E  tegn o kr a :�iesc model , deurd at hul le 'n tra-
n i:; i:- ' 

:JisiEi vol g  ili at deur S a i nt - Simon teru g g a a '1  n a  B acon. L _ ..., J  Te rwy: 
ee rs g en□emde mode l  in sekere s i n  d ie voo� r a n g  a an die oolitiKus 

V5rleen het , i n  P. lk g P. val wat d ie beslissing □o r  p r akt i�ese vrae 
be tref ,  word d ie rol l e  n O L '  om geruil.  Die poli tikus w:::ird " the mere 
agen t of a scien ti fi e i ntel l i gentsi a '' . 2 56 ) Die inisi �tief van d j  8

P□ l i tikuP wor d verva r , g d eur wetensk a p lik e  a n a.i. ise en teg niese b:.­

pl an ning . E ster .. 1 u yse wys ::1 a arop d at d ie tegnokr atiese h 2 n a�erin g

ggken teke n wor d  deur ui tdrukkin gs soos " post-historiese samel �w 1 n g " 
(Se idenburg ),  " nuwe ;_ 11 d ust.c H! l e  sta at "  (G a lbraith'.' , " wetenska p like

2 5 7 )s ame lewin g "  ( Sc11elsky ) en :, n dere . 

Di t is n ie rn a a r  'n , - i_ l l i:: keuri g 2  keuse vir 'n bep a a l d e  model ni'--' , maar
vo lg ens G a lbr aith oie o n vermydelike resul t a at van d ie ontwikkelin g
v an d i e  wetensk ap en teg n iek. " :i. n hierdie nuwe sta at mo8t letterlik 

alles - van ekonomie , p oli ; ;iek en onderwys tot ontsp a:, nin g en kul tuur 

2 53 ) J .  H abermas :  � - ,  2 73
254 ) J .  Haberm as : Legitimationsprobleme im Spatk api t a lismus , 5 6 .

255 ) J .  H aber,n as :  Tow a r d  a R atio n a l  Socie !y , 63 .

256 ) Diesel fde
257)  w. E s terhuyse , a. w . , 102  
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- die □ nd erwerp w e e s  van su i we r  t e g n i es e  behand e l i ri g en m an i p u l asie . n 2 5 9)

Die sis teem ne e m  as ' -.- w a_ .... ,� s e l f  d " e  b t D "  l " k � - 1 e s  uur □ or. i e  mens 1 · e pre s -
tasir:: e n  t e g n i ese v ermoE'. word van s l aa f  tc t '.'"le e s ter . Mol tm ann g e bruik 

in diP verb and d i e  u i t drt, v.k i ng : 11 W i e  o p  e e n  t i j g e r  r i j d t, kom e r·
n l• e t  meer f 1 1 259) D • • • k h t • t • t ' vana • i e  ·c;e gni e e u i  g e g roe i o t  'n ur ,i formere nde, 
al les-u pslurpend e  2n -omva t t e r ; d e  s i s  t e e m. 

Die b2 s ware w a t  d i e  k r i �ici h i ert � e n  he t ,  is vri or-d i e - h and - liggend . 

Dit is 'n abso l u t e  vorm van vers l aw in g . Die mens wo,:, d  'n b l i nde rr t j i e  

in die s e l fi:· e gulerend e s i s t e e m  var. rj i e m a a tsk a p p l,i. Di e tegnokra tiese 

bes tel kan 11 i e  a fh a nk l ik g 2s t e l  word van d i R be l ange en b ehoe ftes van 

die me n s e  n i e .  E n ers yds i s  d i e  t 6 ;inokr a s i e  d i e  ton punt van rasi□na li tei t 

□md a t  die re d E l ike verm:.' ens w a t  m e t  d i e  1 /erl i g t i ng l os g ekom he t mu

d aarin be gin sl a a g  □ m  d i e g e ob j e :-..  t i ve erde na t U t tr t e  u nd erwerp e :i

d cic:1ro o r  te hf� .:' :-:'S. And e rsyd s  i s  C: i  t e g  cer d i e  topoun t van irrasiona-

li tei t ,  om d a t  d i e  twe e d e  V erl i g t ::.. n g  n i e  vo '.. trek is ni e. Sl e g3 tg g-
nies e  vrae k om a an d i e  or:l e. Prak tiese vra e  wG rd e w.r ne C1 ns d eur d i e
teg no �ra � i ese sis t e e m b e s l i s, s�nd e r  eni g e  op e nb 2 a� h e i d  en moont lik-
heid to 1, e f" ·:ekt i e u 1 e  '< r i  t i ek .

Uite r g ara bly d a ar van d i e i d e a a l  van d em okra t i ese e n  norm a t i ewe 

wil s vurr,i ;_ ng niks □ o r  n i e. H c; � e rm as s t e l d a n  ook d i e vr c:J a g  o f  di t 

" d 2i3 End e  d es I nd i v i duums " • s a l b e t ek e n . 26 0) A l n□ E �e l  hy prri b e e r

aan to o n  he t d a t  d i  t mo o r, t l ik is o m  p r ak t i ese vra e  diskursie f t e  

be hand e l, b l 9 di t imm e rs n., g 'n and e r  vra a g  o f;  d h i normesis teme in 'n

kornpleks e m a a ts k dp py f a k t i es r,,1 g w e l  aan r e cf g j_ ike t o e t:=;ing gebond e

b ,  M l 2r l e i  t e nd e ns e d ui vo l g ens ho rn j uis d a ar□ p d a  t " die Steu er­

ungs imp erat  :ve hochkG m p l exer G ese l l s ch a f t e n  d a z u  �o tig 6n, d i e  Motiv­

bildu n g vo n r:- e  ch t fer t � guni;s fah i g e n  l\lo rme n  a b zuhang e n  t� ri d  d e n  ent­

�□p pel ten Gbe rbau no rm a t iver S truk tur e n  g l e ichs am b e i s eite  zu s te l -

len . 11 � 61) H i erme e word l e g i  t im asie p robl em e  t, � e 1  t e mal □orbodig

gem aak. In � l e  ve rband wys hy op d i e  s i n i s m e  w a t  d i e burge rlik e

bewus s y n  die a f g e L.1 p e  e e  .... k e nm erk . N i e t zsche, m a ar o ok B enr ,, C arl

S r hrnit t, E rns t J Un g e r  an G eh l e n  g e l d  as voorb e s l d e, a=. i J O k  die eksis­

te nsial i s m e e n  p os i  t i v i s m e . Orn □or w a arheid t e  pr a a t  he t oudmo dies

258) Diesel fd e.
259) J. Moltm anr. :
260 ) J .  H aberm as:
261 ) J .  H aberrn as:

De M e ns, 3 5. 

L gg i t i m a t i o nspr□bl em e  i m  Sp a tk api t a lismus, 1 G2 - 1 78. 

167 - 168 . 
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'°' C 2) geword . Waar he i d  is ve�vang d eur waa r d eskat t � ng. L J  Habermas ves tig 
□o k  d i e  aandag o p  d ie ver val van c ie d ernok r asieged a '] t E= . 'n E li te­
p l u r alisme maa�- h;_: l le ui t qeo e fe n de s 2rnelewing2:-nag immL.:: . .m teer. d i e
begi nsel van " ver n G n f t i ge r  Willensbild ung "  263 ) Al niiJ J' die b=? n dense 
dui vo lgens horn o p  'n " reic hdi f fe ren z ie r te n  g e is tesges c h i c htlic �en
S yr.ip tnmGt ik E d ne r  Z e rs t l1 rung d e r  p r ::i 1< t is c hen Ve:-nun f t " .  2 64)

Di t  is hi8 rdie ten d 2ris waaro p gedui LL!'J r d  mP t am,Jises van r- Jie '' d :"L alek­
tiek van did V e r lig ti ng" (Ho r k he imer e :1 Ado r no ) , " I den ti t a tswec hsel 
des Mens� hen "  ( Sc helsky ) en d ie " nuwe sel fver vreemding van die mens" . 
I n  sy Negativen CJ ialek tik 1--io u A d o r no ho rn d an o o k  d aar van o o r t!.J i Q  d ::i t
d i t  ':l ie do o d  van d ie i n = ividu beteken .  2 6 5)

Terwyl die oosi t i vi � me d ie t □a re ties e regverdiging geb ied he t vi r

die dt:?sisio n i s ti-ese mo del , i s  die sis teemteo r iee d ie "t.i:o r .:: t L:se 1'eg­

verd i y i n �  v i r  c le tegnok r a t i ese ver vTeemding van die men s .  Do k h ier­
deur w□ rd p r ak t ies e - vr ae n :i_e  as II wah r he i ts f a hi g"  bes ko u nie . I ,; V P- .c ­
�o ud t ng t.J t k o mp lekse samelewings verander d ie derr1o kr 2 tiese , i 1o uel 
ewe ne e ns. I n  • 1 1 ko rr. p l exen 3ese l ls c !-1af -: 8 n  rni t einem hoch '.:l i  ffs re n z j  er­
i;en u nd ver � al bs t and i g te ri p o l i tische:1 Te i lsys tem" ci ri ts taan 'r b ei1oefte 
aan 'n nuwe legi timasiemo dus , n aafTl lik " ei :-: nahezu mo ti1: l oses Akzep-

t .  
2 6 G) H "  t d '" d '  .. t t i e ren cinrjender E r. ts :: h e i dunqen " . ier o e  ien i e  sis -eem eo -

riee so os o .  a. deur Pa1 so r.3 en L •J hmann ui tgewerk. Vo lgem, H ebermas 

is d i e  een o n derskeiden d e  k2 r.merk var 1 Lu hmann se teo rid d a n o ok d 2 �  

d i t  " d ie � l i mi n ierung d es U n terschied s  vo n Praxis and Tec r nik b 1:::: ­

Qr!'ind 0 n so 11 " .  257 )
-

2 62)  
263) 
2 64) 

J . 

J. 

J . 

Habermas : 5..:�· '

Habermas : �- ,

Habermas : §..!_I:!_• '

i 68 - 1 6 9 

170 

171  
2 65) B roekman wy:c. d aa.ro p d a t  Habermas d ie p r o b leem van die i n d i vi­

dual i te i t er , d ie sub jek tiwi tei t besp reek s o r,der o m  die Franse
struk turali s tiese d iskuss .:. :o , ver al d ie belang rike aan d e e l van
Fo ucaul t, by te t-i ':lal. " l en v i s ie o p  he t p robleefT' van de sub­
jec tivi tei t, d ie veT der z ou gaan d an de in he t dis co u rs gere f­
lec teer d s  symm e t r ie, is hier nie t  te vi nden . "  J .  B roekman :
" Bevrij dend s p rek e n " ,  5 9. 

2 6 6) J. Habermas : T heo rie der Gesells c h B f t  o der So zial te c hr.:ilo gi e , 2 6 1

2 67) J . Habe:.: mas : � ' 2 6 7
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D ie tegnokr ;::;tiese 1 1 ,ode l v2 r e is g e vo l g l ik d at poli :- ::. ek in die nuwe 
industri�le  sta at n ::. e  me a r  die n e e m  v a n  beslissings is in die lig 
v an oogmB .�ke w at � n a fh a nk l l k  v a n  JiE wet e nskap e n  te g nie k gakies is 

. 268) n 1 e. Nie n e t  die v r ae  cJ a n g  a a :-1 d e  midde l e  ( te g n  ies 2 vrae) mr1'3r 
ewes Eer  die vr ac a a n g a a nde doe l e ind� s ( pr aktie� B vr ae) word wete �­

s k a p l ik L ! g nies besl i s. Die sis te e m  g a a n  voort en voorsie n 8 8 1  f die 

imperatiewe w a t  a a n � assi n gs nodig e n  moontlik ma ak. As individ ue 

s tacn die poli t.::.ci m agte l oos te 2 noC1 r c i e  te gnokratieci e  ste ls e l. 
D i t  beteke n ui teince lik d�t die p robl e em rondom die ve rhouding tus� a n  
we tenskap e n  p o l i  t i e k  he e l  t e m a l  verv a l . D i  t is iets 11 2m die ·. - arl ede. 

Teenswoor dig het die wete nsk a p  die t.:;:- ad ::_sion e l e  "po l i  ti ek" he e l  temal 
verd ri ng. 

U i  te raa:rd k an H abermas n i e  �.ie rm e e  s 2 9m g a a n  nie. T e e noor die vori.;_;e 
263) twee morJe l l e  kies hy d a arorr v i r d 2. e  sg. p r a gm a tis -L i e s e morl e l . 

Volgens h i e rdie o pv atti � J  ve rd�y n  die sta r r e  skeiding  tuss e n  die 
�nksionerin g v a n  die k e nn e r  ( e x p e r t )  e �  die v a n  die politikus. 
D i e  skeiding m a a k  p l e k vir 'n krities e j rite r gksie. Die in -L2 r aksi P 
moe t die ideolog i ese b a sis V t:! r n ie ti;i w a a rop m a g  1 d tgeoe fE n 1..uo rd 
sende r voldoe nde l e gi t j r1 , asie. A l l e  m agsui b e fe nin g mri E -� as 'n  ge-

208) W.  E s  terh u yse : a.w., 1 03.
269) Este rhuyse merk te r e g  op : "Hie rdiE a l  t r:- r n atie f van Haberm as 

moe t nie verwa:::- word 1 11 e t  die p r ai;:;11 a tiess model  w at ve 1· c: l  in die
V.S . �. ve e l  n avol gin g  vind nie. Jie pragmati �se m□dE l, soos 
di t tot u it�� ukki ng kom i n  vers ki l � e nde inte rdissip linere 
s amewerkingsi nstitu te , g d a n  p r i � � r  ui: van die vraa� hoe □ie
wete nsk a p  homse l f bru H.: o a c,r e n  p r akti2s m , tt � g vir Gie pol �­
tiek k a n  � a ak. Hie rdie prak�iese n u t  word n ie n e t gesoek i n
� sis teemo ntwerp e � d e  fu nksie nie. Ho ewe l g � I nspir e er deur h i erdi e
mode l ,  is H aberm as se a l te r n a ti e f op he e lw a t me e r  d an bloot 
p r agm atiese oorw e g in g e  g eb ase e r." :i .  w. , 1 06 - l u7. 
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heel toeg a nklik gemaak wo rd vir 'n wetenskap like � n gelig te diskcs sie .  2 70) 

Wedersyds � ko mmu nik asie is d a a ro m  mo o ntlik en noo ci s a aklik .  weten-
skapl ikc kundiges �dvis eer c ie bes l ui t nem� r s  en die po litici r G3d-

pleeg die wetens : � a p :ikes . S 6 ,  meen H abermas , s a l  die o ntwikkeling 
van  nuw� teg nieke beheers wo rd deu r  his to ries bep a alde beh2 eftes vo l­

gens gedtsku s s eeroe � a a rdes i s t2me . D aa rby wo rd die s o siale  beJ 3 n g8 
�2regu leer deu r  die teg niese mo o ntl 1khec e .  

Inderdaad vind hie rdie inter aksie n atuu rl ik we l p l a a s  i n  die fo rme le 
demc k rasiee w at H abermas vt:lr o o rdee l .  Z ?l) Sy s t andp,. mt moet daaro m  be­
gryp wo rd teen die a g tergr ri nd van s y  beto o g  □ o r  p□ l it� �ke o pen� a ar­
heid. Di t is  nie maar  n 8 n□ e g s c:: 3m a s  we tens k a p likes en  p o litici i :: 
'n pri•_' a :.twis s e l werkin g i:; ree nie . Die bel an g e  w a t  in s o  'n geval n a­
gej aag wo rd, k an n o g  m a a r  p artik1 1 lier !-J ly .  Di� vereis tc is egter 
d2� d �e � r ak t l � s e  vr se,  leidende bel a n g e  en heer s 2 nde no �msisteme 

i n  'n ·J p e: nbare, redelike rJis k u s s ie □ �  hu l 2.e waarheid en algemeenl�eid 

Jeoo rdee 1 S dl wo rd . \J a n d a a r  d at Haber m as wo u c ant□ G :7 :::lot po litieke 
□penb 3ai heid intrins iek dee: i s  van Jie demo k r aties e ideaal . I n  die

l i g  •; cJn hierdie v:::, _;:,c , 1der s tell i n �  k a n  ily d a n  □ u k  a r n g a andB dit:: d:-:ie 
rnodel le ::i e : "u n ly o ne o f  tr em, the p r c:;imatistic, is ne ces s aril y 

272) related to demo cr a cy . 11 A an gesien d i E:  wetenskaps - p□ li ti2ke 

ges prek o p  s o  'n fu nd a, 1 1entE: l e  wys e  t a r !..1S  c p  Lie pu li tiek8 o penba arheid , 

270) J .  Hc::iermas : T o w a rd a R ation a l  S o c iety , 66 - 6 7 . "Macht :-ric':i chte
ich zu . � a chs t u n ab h an'.:,ig v ,:r n der K ateg o rie des Reichtums einfUh­
ren , n am l � �h a l s  die F ahig kei t, a nder P : ndividue n  oder Gruppen 
d ar a n  zu hindE � n, ihre ! � t = res sen  w ahrzunehmen . In der Regel 
is � M a cht asymme t ris ch ver �eil t  • • . •  Dem gegen Uber s tGtz s i ch 
die l c gitime A us�bLl n g  vo n M acht auf a nerka n nte No �men ; M a x  
We ber h a t  s ie Her � s chaft genan nt.  Her rs ch� �t beg reife i c h  frei­
li ch ri u r  a l s  ei:, 3 1 1 s peziellen F a l l  der no rmativP n Aus Ubu ng  
der M o cht . 11 The□ ric der G e s el ls chaft oder S o zial  tecf in□logie, 2 5 4 .  

2 71) ui t ges kied i n  d ie v□ rm v a n  l an g termynbr; 1--1 l a n ni n g  waarin w el 
kommu n : � a s ie tus s e n  wetenskap e n  p o l itieK best a a n, maar sa nder
d at die bel R n g e  o penb a ar e n  di s k u r s ief t�t s tand geko rn het. 

2 72) J. Habermas : To w a rd a R atio n a l  S o ci�, 6 7 .
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wo rd Ha ber� as s e  �n ali s e s  v a n  l a as g e noemd e s invo J _ T e r  wille van
die n□ Jige verwete ns k a p l iking van d i e  politiek , is � s truktuur ­
v e r ander i ng op d : e  publi E � e  vl ak nc �ig. Die µ r agmatis t i 2 s 2  mod e l  
vero nderstel d i e  ko�munik as i e  o p  �oor- wete ns k a plike vl ak. 

DiE  voor-- diE:! - h a n d -l i gge n d e  p robl e e m  is g a volglik die " reli able 
tr anslc:; ,cion o i'  s ci P nt i fi c i n f o rm a don into t h e  ordin ary langu age of 
pr9ctice 3nd  invers e ly . . . . a tr2m s l :Jtion from the conte x t  o f  

prcJctic al que s tioris b ack i nto t h e  s p eci aliz e d  l a nguage of technicd 
and strategic reco mme n d a tio ns . 11 

2 7 3 ) Orn d i  t moontlil-: te maa:..: , b e ­

ywer Habermas horn v i r  d i e  verm a atsk 2pl.i king van d ie '.JJE: te nskap. H y  

p l ei t vir ':: w e te n s k a p s b eoefe nir, g  ui a t  op die p raxis .:_ ngeste.1 i ;::;  e n  
da ar aan s y  norme ontle e n. Die we i;e r;s k a p  ::: al d an ook moet fu nksioneer 

es 'n "in r'ormatiewe ins t a ns � a - inform ati e f  t e n  opsig te van C: .i. e  do� l ­
tre ffendhe i d  van politi e k e  mi� d e 1 e  � n  die pra kti es e h a alb aar heid 

V d . 2 7 4 )an 1 e  c � gmerke " .  

Hie r ko m die id e a al va n  'n d w a ngv rye diAl□ o g  te  p as . W are ciemok:r- 3sie 
k a ,1 s : egE:: v erwe s e nlik word ;::;s die 1 ,; e te n s k a p lik i -1geligte pu oli ek i n  
'n dw a ngv:rye i<ommunik a s i r:  t r e e  te:: e l n d e  h u 7 l e  g e me e n�k E.plike belangG

te b e ;1 a al e n  :-iulle praktiE. c,; e  oogrr: <=?rk e  te formule er. In :lie p r aktyk 

s al so 'n d w a ngvryheid o .  a .  vereis d at almal □or d ie s e l_ fd e en g e mJ eg­

s ame inl igting b e skik. Hier 1� di e k l a a��lyk.1ike knelpunt , · i r H at ar­

rr:3s se tu rie. Te e noo r  Lunm a n n  k i e s  h y  v ir 'n 1 1komrn •Jnikati1; a ngelegte n
P l anungstheor i e " ,  '.i.J a ar a a n  t-, n  ;;iron d s .'!. ::ig l e  " ein B egri ff von pravtis c her

R a tio n ali tat d e r am P ar = di � 1 , 1 a willa n s bild e nder Disku.1.' S 8  ge won n e n

( u nd i n  Form ein e r  Kon s e ns us theorie d e r  W a hr h eit � �tfal�at) werd e n

k a ,1 11 11 , m a ar hoe word hierd i e  d i s ko e rs e in  die prak t v k'  b e werks tellig? 275 )

H abermas wys s elf d c, c'r□ p : " T hi s  ,-;ould b e  gu ar a nte e d  only by the id e al

� nditions of ge neral communic ati o n  ext e n ding to the e ntire public

and fT'ee fro m :iom i n ation . 1 1
2 76 )  Hy voeg e gter b v  d a c  die pr aktie s e

vo orwa arde s vir d i e  t□ e r assi�� v a n  d i e p ragma tis tie s e  m� d el dus ont­

bre 2k . Die s ame l e wi n g  is r1l te vee l ge d e poli tis e e r . Die d u b be ls l ag­

ti gheid is gevo l g lik d at d i e  p r agmatis ti e s e  mod e l  die voorwa arde vorm

273 ) .J .  H ab errn as : 
274 ) w . E s terhuys e :
275) J .  H a b e rmas :
276 ) J .  Haberm as :

.§...:_� ' 7 0

3 .  W o , 1 09

L egl t i ma tions c r□ tJle me 1 m  Spatk a�italismus ,

Towar d a R a t i o n a l  Socie_!y , 7 5· -----

1 9 1  
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vir die  voorw a ar d e  v a n  s y  e i e  verwer� l ik i ng i  J u i s  d i e  re l evan t r:i  

wete n s k a p l ike ke n n is i s  v a n d ag van s o � B ard d 3 t  d it n2t nie alge ­

ri ; een toegankl i k  :-- an w e e s  n i e  a. g. v. s p e s i a l i s er i ng. Di e beste ui t­

we g wat :--i a berm as s i e n is d at " the r e s pons i bl e  s c ie ntis ts the1 1 1 s e lve s 

ul timate J.y t ake the i n i t i ative n . 2 7 7 ) Hul l e  b ehoort s o  ond e r  d i e

inJrLl k g e br i ng t e  word v a n  d i e rol l a -ko � fl i k  i n  hul l e  tus s e n  we te n­

s k a p like e n  1ne n s , d at hul l e  s e l f p u b l i eke kon trol e s al s oek. Jui s 

d i  t pru bE ar H ab e rm as d an n ok · u ewerk n1 et s 1y  voortdu1' e n d e  aµ 1J e l  

d i e  adres v 3 n d i e  wete n s � a p s m e ns .  
a a , l  

Sedertd i e n  h e t  hy d i e  noo� s a ak l ike � m p u l s  gesoek in sy a n al i s e  v ar. 

die  mosntl ike s i ste e mkri s i s s e  i n  d i e  l a atka p i t a l i st i e s e m a atsk appy , 

m a ar ook d a a r  tot d i e  g e v o l gtrekk i n g  gekom d at s l e gs � motiv2r� ngs ­

krisis d a l ! �  s a l k a r 1  l e i  tot J i e  ve :::- w e rkl ik i ng van 'n wa :ce rJemokr=s i e . 

Die r u bl i ek s a l moet a a n dr i n �  op hul l e  reg om po l i  ti e l: e  e n  E :<□ :i□m i e s e  

vefwi kk6 l i ng� r as i on e e l  te  l eg it im e e r. Prakt i e s e  �rae e n  ge l d ende 
norme moe t i n  d i e  o� e n � 9 � e  d i a loog g e d i s kus s e er word. I n  d i e  pro s ds 
s a2. die wetens l<- ap s b e dry f  homs e l f  mo et oopste l a an d i e kriti e s e  be­

s::ire !� i r g  van d i e p u b l i 8k , om w are , r e d e l ike kons e nsus -c;1:) he J p  oevord er.  

I n  d i e l a a s te i n s t a ns i e , . m e e n  H ab e riil a s , lyk d i e  fu nd amentc l e • 

v r a a g  nd d i e  mo on t l i k e  kw a l ! ta t i e w e  ve r a n d er i ng s o  moe i l ik te be­

antl.i.!::i□rd , c1 ::it 'n  m e ns k ,m -cwy fe l o f  d i  t hoege n a am d  'n teore t i e s e vra a� 

is . U i  te i nd e l ik i s  d i  t v e e l e e r  'n p r :ikt i e s e  vra ag " ob wir vernUn r ­

ti gerwe i s e  wol l e n  s ol l e n "  d at d i e  s os i a l e  i d c �1ti te i t d �ur d i e  V E: l' ­

ma;:,ts � ap l ikte i n d i v i d u e  o p '.:) e b ou word e n  o f  ons n i e  omge� d 2 t  d i 2  s o ­
E i ale i d e nt ite i t  opg e o f fe r  �o 1' d  a a n  d i e  vermeende  of d a adwerkl ike 

P ro b 1 e em v an k o m p 1 e k s , t e i t n i e . A l  w at o o r b 1 y , i s  d a a r o m II d e  r

A ppe ll an d i e  P ar te i l i chkc :... t fL.ir d i e  V ernun ft " . So ge:  i e n , word

hy n ie ontmoe d ig n i e , s e l fs a l  i s  d a ar n i ks meeT' moontlik vL . d i e

kr itie s e  teor i e  n i e a s  o m  " d e n  K am p f au fzunehm e n  gege n d i e  Stabi­

lis i erung e i ne s  n a turwUchs ige G C � s e l l s ch a �ts s ys te ms U ber den K�p fe n

se iner B Urg e r , d. h. um d 2 n  Pre i s  e i n e r  s e i ' s  drum : al teurop a i sche n

Mens c henwUrd e " .  278 )

2 77 ) J. H a be rm as : a . w. , 7 8

2 78 ) J. H a be r ,--:i as : L egi t i m ationspr□ bl e me im Spatk api tal ismus , 194 - 19f
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5 . 'n Kri tiese _ev a l u Ering 

, 
.1. ,  H abermas se metodolu giese V E! ra ntwoordi n g  van die w e te nskapsteore tiese

plek en  metode � a n  die kritiese teorie , sowel as sy ken- en waarheids­
teo ret:2se po gings om emans ip�s i e  t2 bemiddel ,  is in die lig van sy
prak ties -politieke or.dersoek dus  geen losstaande aktiwiteite nie. 
I n  1 EJ 3ste insta ns ie is  -::lles ten nouste o p  mekaar betrokk'3. By die 
M a:r-xis ,ne v �nd hy sy ideaal van 'n  ges ki Ede11isf ilosofie met prak tiPs�  
□□ gmerke , ttJrwyl hy  Marx se tyds geb;:inde i nk lediny  daarvar ,  verwerp.
By  dis herme neutiek leen hy  � we�ksmetode , �aarmee hy sy eie sis ­

teem □ ntwi�kel d a ur homsel f he� �eneuties-krities t3er.�or die g8s k te­

denis op te s tel . Sow e l  die posi tiv isme as die s isteemteorie word

�t V Q □ �werp van sy kritiek, omd8t d it as legitimerende instansies

i� diens van die �nmenslike maa tskapp� bestempel word , cif vol�ens

die Ges lsionis tiese , c3 f  vol gE:: ns diE' teg nokraties e model.

Die � en t�oretie se o ndersoek , maar veral die taal-en w carheidsteore ­

ties e  c;:1aL. ses , is  u i  teinde l ii� daar u p  bereker, o m  dh; materiele voor­

waarjes te versk s �  waaronder emgnsip dsie kan p l 3 asvind. Die o�lossing 

is gele[ in 'n uu.1a n gvrye :::ia loog  va n mond i ge burgers. D 1. e  ideaal 
word da� oorgedra o p  die  prakties -polit i 8 ke te�r ain , sodat � wa�e 

de�□krasie verwerk l ik kan word , wa dr i n  krities e teo r i 2  tot verlig-

ting sal vner  e n  jus  tot bev :yd��de praxis s al oor gaan . 

Dtnskynl � '< is c ;_t ' n goed o ogehoude sisteem , t., • gt vele probleemgebiede 

�nde� di2  loep neem , se l fs met �3bruikma k i n g  van u i teenlopende dis si­

p lines. AE.' 'n pogin g  om die k ri tiese teorie ui t die f r 1 Jstrerende 

doodloo ps trat2 te v□ P i:' , v er g  di t daarom kri tiese aandag. Heel tereg 

is □pgemerk : "Jeder, der gegenw artig a n  g r undlegenden Problemen 

der SL zialwissens c h a ft interes s iert ist, wird sich irgendwann und 
, , ,  II  279 )irgendwie m j +, JUr ge n  n abermas a usei nander s e L� e n  mus sen. 

Fund amente le kritiek word daarby deur verskeie fakt□r8 bemoeilik . 

Allereers beskerm Haberm as homsel f  telke ns me t die verweer d a t  hy  

m aar r.gt besig  i s  met vooropmerking s , proefnemi ngs of  inleidende 

gedagtes . Die a gterd8 u r  word by wys e  van spreke voor tdurend oopge-

---------- --
2 79 ) B.  Willms :  Kr i tik und  Poli tik, 7. 
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l aat. Inderd a ad he t � o msl ag d a n  o o k  a l  plaasgevind - so os gebl 1/k
het u 1 t  die v o rige ho o fs tuk. Tersel fder tyd k a n  daar  w a arderin g

';JBEs vir hierdiE o pe n h e .i. d  en bereiQ heid to t 'n gespr :: k .  D a arby kom
8 g ter o � k  � tweede f ak to r : Haberm as ho u horn met so vee l dissi p lines

besig d5t  � diepg a a nde kritiek o p  elk v an die ter reine vir een kri­
tikus fei tlik o nmo o n tlik is . Bo o nu p  k an hy ho rn vero n tskuldig teen
vakspes ialiste ( so sio lo gies , his to r ies , t a ala� alities, psigo - an a li­

ti�s , ens . ) ,  w a t  s y  po girg n eg a tie f be□ o rJeel ,  me t die bewer � n g  d a t
dit vir ho� n i e  g a a n  o m  p resi ese v ak tegniese verh andel inge nie. Q p
hierc �e m a nier ver p lig h y  kritiese gesp reksg2 no te feitlik o m  volg e ns

s y s tyl  te v eg , o md a t  sy v o o r vero n d ers tellings en bedoelings e8rs
toege�ee mo e t  wo rd . ':1 D erde bel a ng rii<e fak to r wo rd deur J ager g o e , J
gef□ rmu leer : 11 weil der H aberm ass c r. e  Text u n ter der s chille::::-n c :,r n
Bril::. anz s ai ner Fo r mu lieru n (d  leids t u nd der I n h u l  t de .. , L 0 ser g i:: .1.egent-

1 i. ch zu en t g le i te n dro h t .  1-1 i.n ter der e leg a n ten, o f t 3 p  iele :' i ::  chen
u nd apho ris t lschen Dik tio n verschwinde t der n Uc h t � r ne 1 n halt all z u
leich t.11 23□ )  Die fei-:; d 2 t  k r i  tiek o m  a l  hierdie redcs bemo ei l ik
wu rd, k 2� eg t 8 r  nie be t ?. ke n  d a t  dit nie s teeds no ods a aklik is niF

� • Die mees vo o r --d ie- h and- liggende i nv  alst-,1; ek vir 'n kr i t iese b1:-o o  -rdel ing, 
is om v as te s t e l  o f  H aberrr: 3s ,3e his t o r iese an alises ko r rek is . S y  

rlin �miese Jemokr asie b � g rip wo r� immers o n twikkel met �ehulp v an � 
sociolo gies- histo riese o n tledi n g  v a , , die ide a a l  en werklikheid v an 

die katP go rie "oc li tieke o p8 nb a a r heid" . I n c 2 rd a ad bl1,- !< ri a n  d a t  di t 
n ie 1< o r rek is nie. Haber::i as idealiseer die o n twikkelin1J v ;:in d:: e 

� rits E p arlemen t e r e  s tels s ::.  � n  die s g .  fu ngerende o penba ar heid, m u ar 

sy  bes krywing klo p n .:. .= me t d i e  his to riese s t and v a n  sake ni e. Hy 

beperk ho rn to t 'n beskrwy L1g v 2 ,7 die toenemi;mde o penb2.::::r heid v6 6 r  

1832 ,  me t die kl aa r bly k like bedo eling d a t  die +ydperk 1832 - 186 7

as mJ del moet s t c:.:::i r 1  vir e f fek tiewe e n  w a re poli tieke o penba arheid .  

Hiermee bevind hy he m i n � l an �  t r adisie . w a t  d a a rdie tyd perk as 

die goue eeu v an die p a :-lEm e ntr1r i sme ide alis eer . 11 Zwar wird das 

verkla r te his to ris c he M odel l  in seiner G es am t heit fur obso let er-
2 81) kl�r t ;  spezi fische Aspek te bleibe n j edo ch M asss t ab . " TR rwy l 

280) W. J agE I': □ f fen tli c hkei t u nd P ar lamen t arismus , 7

2 81) w .  Jager : 1 9
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H aberr,, as eg ter w i l  v o o r ge� dat die k r l tiese o pent: a arneid v an die 

bu rgers ges t al t e  gev i nQ het i n  cie pers en di3 parl2men t ,  w as dit 

allermins d i e  gev al . I n  werklikhei d wo r d  d i e  peri□dR juis  gekenmerk 
deu r "eine gro s s e U n ab h a ng ::. g k e i t des U n terhauses s o wo hl v a n  der Re­
gis rung als au ch v c n der I.JJ ahlers c l . cl ft " . 282) D i  t i s  g l ad n ie so 

d uideli k o f  ciie pe rs  die □pE nbare m2 ning gere flek teer o f  dalk be-
heer het nie . W a t  L.:el s eker is , is d a t  d i t  n i e  di::::. "poli tis ch r as o ­

nierende Publ ::. '.<um" L;J ;JS  w a t  i n  d i e  o penbare m2 ning hullesel f bekenci 
Q8maak he t nie .  So  'n  a a n n ame ho u glad n i e  reken i ng met die "ms ssen­
psychologis chen F akto ren im A us s e rp a rl 5men t a r i s chen Mg i nungs bildungs ­
pr□ zes s" n �_ e .  283) D i e  demago ;iie ha t o a k  d a a r  tercee ge fu1 1k:: i□neer .  
Die gepeupe l het deu r  o � s t ande , demo ns tr 2�ies, plu nder i nge en s ame­

f' 'ue ringe terdee deel gev o rrn v a n  d i e  o p e nb a re men i ng .  Die s g _  rede­

like d i_sku s s ie alleen i s  'n absolu te illt J ::: i.e . Dok die parlE 11e n t  i..:as 

yeen  ple 1� w a a r  all e enlik r edelike argumen tvoeri n �  die dE' 1JrEo l. ai; ge-

;iee het nie . D ie werl-' w a t  v o J. ge ns J ag e r  algemeen e rken wo rd as diE:  
mees ge tro ue bes kr y w i ng v an die 3ri �s e p arlemen t gedure nde daard ie 
fase 284) , W al ter B a geho t se The E 1 1ql :1 3h Co ns t i_tu t io n  0.G 6 7 ) ,  wo rd
nie eens eer ,  m a al deu r  H abc rm a s  a an q e h a·a1 ri it :, . D a ari n b�s :, ry f B a,;;e­

� t  hoe d i e  p arlemen t .  w a t  die n p e n o are mening v an �ie Engelse n asia 
ffiJElS bel::.gg a am, veel meer d e u r  e.1 e r , ,joms belange as dE::ur :!:'ede en ver­
s tand  gelei wo r d .  D i e  p arlew.� n t@ r e  bes J i s s ings i s  gro tendeels bein­

v l□ t= d  deur die menings v a i 1 d i e  g ro o t ; ro ndbe:::ii t ters . 

Hierdie v o o r s telling s pree� d i rek t E 3 n  d i e  v o o r s telli ng �at H abermas 

pro beer bied he t .  Die h i s t.:::: rie,=;e l.J..' 1J e r g awe ,  w a ,:;  s ri 'n sent:::ale :i:'□l 
in s y  polit ieke denks i:- teem s peel , i s  � 1 i e  ko r rHk nie .  Maar  hiervoo r 

he t H aberm as  reeds v o o rs i en i ng p r o b eer m aak . In � ie v o o rwo o rd v an 
S truktu ru1andel der O ffen b_ j chkei t bBskry f hy die me tode w a t  hy volg 
as 'n so siolo gies -hitj t□ ries e o ndl' r s o ek .  n vo n  der_ U bu ng s tr a nger 

His torie u n t e r s che i de t  s i ch dies es s □ z i� logis che V o rgehen dur ch eine, 
wi e  "ls s chein c ,  gros s ere E rmes sen s  fr e i hei t gt:,ge n UbL:.· dem his t□ris chen 
Ma terial . "  285) H o e  m o e t  'lie ro o r  g e o o r deel  wo rd? Die v r aag i s  dus 
-

282 ) w. J ager : � - 1 2 0  
283 ) JJ . J ager : �-=- '  2 2  
284 ) w. J ager : � - , 4 3  
285 ) J .  H aberm as : S t r u k  tu r1, rnndel d e r  O f fen t l i c hkei t 2 8 .
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o f  so � voora fgaande v � rweer horn d ie reg gee om d ie fei te te verwring 

soos wa t hy dcen. Orn h ierop te kan an twoor� , mue t  g s le t  wo�d  �p  wa t 

:,y Lu□u  bereik. D ie bednel in g  w 3s na si71 l ik om S ',' e ie c pva tt i  n g  van 

poll t iei<e □penbaar he i d  vanui t d ie gesk iedP.nis te leg i  t :.meer as d ie 

icieE agt2r  d ie demokra tiese o:1 twikkel in g .  O p  d ie man ier w□u i 1y d ie 

nodiye emp i riese ( his to r iese ) ver 5 f ikas i e  verska f v i r  s y  te□r ie. 

I n  d ie lig h i �rvan, �□ l g d ie �onk l us ie da t hy nie  d ie reg g 8 had het 

om so me t d le fe i t e  om te gaan n ie er qa ::�by ooi<: n i e  daar:.n s laag 

om d ie 2mp i r iese ver l fikas ie te verska f n ie. D ie sg. s□siol□gies­

histc riese rne tode kon �om ho□gs tens d ie v ry he i d  laa t om � bepaal de 

keuJe te maak , maar on;e t�y fe l d  n ie □� sake ander s  voor tG s tel  
as wa t d i  t h is to ries e rv aar is n ie .  So  'n verw r in g ing  bled immers 

juis nie d ie emp i r�ese ieg i �imas ie wat hy voor gee □m te verska f  n ie. 

D ie  !esere wa t hul le laa t oor tui g deur h ierd ie invloedryke s□s i aal­

f.i.loso f:: ese W5 �k aanv gar t rouens d ii: rekons truks ie as his tories 

korrek, aan�2s ien  d it a r ders ins sy bedoe l ing  m islnop. 

3 . H ie :!'.':ne �� het d ie k r i  "!; i e k  deu r gestoo t to t by 'n vol g f"lde  :.r n la r ,g r ike 

vraag . Wa t is d ie voorv� r□!7ders te ll in g s  waarvan r labermas u � tgaan , 

wcit horn verpl i g  om d i e  gesk i.eden is in 'n bepaalde keu1 s ly f  i n  t .... 

dwing? 1-i y  i s  imm e rs du i c! 2 l ik �es i g  me t 'n "S t i l is ie rung c.ier  W irkl i c h­

k e i ·� ;, vol gens sy e ie gedag tes en oor tu i gin gs. U i  tera2rd  is d i  t 

onr�cJ□ntl ik om me t d j  e gesk i l:, den is bes i g  te r 9ak sander eni ge vc::r­
onderstel l inge , m sar d ie hermeneu t iese vers taan van s inkomp leks� 

verE :.s daarby da t d ie bes taande s invers taan gekon trolee :c er , ge l-:o rri­

geer word  in d ie ver s taans�roses . D ie hermeneut i �3e s i rkel imp l i c eer 

� voor tdurend veranderende vers taan . Tereg merk J ager egter aang 2�nde 

Habermas op : "Das Voru r te i l , das am Beg inn jeder In tR '7preta ti□n 

s te ht ,  wu rde n i c h t  durc h  en tgegens tehende Fak ten kor r i g ier t sondern 

furmte s ic h  d ie w��kl ic hke i t nach seinem B i l d s , indem es miss l ie-
. 2 8 6) 

bige Fak ten aus der In te r p re ta t ,  .Jn ver bar ,n te. " 

Wanneer  gevra wor d. na h ierd ie i deale en oor tu ig ings van Habermas, 

WJ rd d it nod i g  om  sy b y d rae te vers taan teen d ie wyere hor ison van 

286) ltl. J ageT' : � '  2 9
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die Wes te�s e gees tes��rE ld. J u i s  hi e r  word s i gbaar hoe  hy horn  n ie  

kan ;:if •u il ontwor·s tel a an sek e re aspek te van Kan t i a .3ns e, Hegel iaanse 

en  M 2�x i s t i es e b e tnvloed ��g  n i e. 

3 . 1  � Klaarblyk l ike V8orv e rond s rs tell i ng van Habermas is  d ie  fe i t  da t 

hy, in  opvol g i n g  van Marx, � ho§ premie plaas op d i e  rol van klas s e ­

belanne . Wel b E klem toan  hy tPlk � ns da t c i e  k l asses i tuas i e  volkome 

VBJ.,ander  tis t e n  c ia t ekonomi£3se  kla s s e  h eel temal deL 1r d i e  laa tkapi­

tal is t iese  s is teem opg e � g el e n  l a t� n t  g e h□ u  word. Op � bai e  meer 

fund amen tele wys e  hou h 1/  s g te r  s teeds  vas �an di e rol van g esamen t­

like of g roeps belan ge . I n  sy aar 1vanklike wee rgawP. van die gesk i e ­

denis hee t d i e d i e  o b j � k t iewe i n teresses  van d ie burgerlike klas 

waarvan hulle in � redel ike e n  � � e nbare  d iskuqs ie  t awus w□ rd. In  
die la t8i:'e  2 ) 1 c1l i -:i e  van d i e laa t!<api  ta.i i s t i e s e  s tels el is di t d ie 

sg. 11 V P rall g eme i ne:ru ngs  fahic;=r  : n  teres s e n "  waar  toe alle redel ik8 

SLbjek te i n � dwa n gvrye d ialoog sal oor e e nkom . H isrdiE  ideal is ties e 

verond P rs tell i ng han g  onge t�yfsld s �am me t die  s□ bke  van d i e  Mar­

xisme e n  d �e  k r i t t e q e  teo r i e  na � gesam e n tl i �e s u b � ek wat  d J e �Eak­

bare geQk i ad e� ! s  t e r  hand �an neem. T�rwyl Marx se  proletari e e t  

mis lJk he t e n  Hab e rmas s e  voorga n g e rs i n  pess imi sme moes ag cerkom 

dat s6 ': 1 s u b j e k  ne t n. i e  cev :i. 11d kan wor d  n iP. , bly hy s e:i_ f vas hou 

aan h i e rd i e  : dea J i s t i e s e  veronders tel � i n g. Hy v£rsk 1 1 if net d i e  

oplos s i n g  vanaf 'n  1 1 ma t 0 r i ele n s u o j ek n a  'n II formele 1 1  sub  j ek :  d i .:1  

rede . S o d r �  almal kan de =lneem aar � redel ike 8 n  dwangvrye d is ­

kussie, s al h u l l e  u •�l u i tv i n u  da t h ulle dicst:!lfde b e l :mge h e t, 

wa t h�1 1 : e  dan gesame n -:l ik s 91 nas treef e n  verwesenl ik. 

In die  pros :=is  b e roep :--iy t 1um op d i e  term 11 publ i eke of openbare ma­

ning 11 soos d i t  i n  d ie Bri ts e  parl eme n t�re  s telsel ontwikkel is. 

Die � · 1kled i n g  wa t hy daar aan  gae, is e g te r  i F Ls g ans anders as 

wa t bv. Bur l' ::? e n  8 e n th 2m, wa t hy aan haal , onderske idelik daarmee 

bedoel h e t .  Nada t hy □ d :: !T□p i n g e gaan he t, sk ryf J ager: li b urkes 

'public opi n ion' ruh t in e i nem a n d e r e n  Z usamm e n hang ; �abermas zwang t s i e  

in das P rok rus tes -B e t t  s e i n e r  e i ge n e n  Vors tellungen  Aus ge hend 

vom u tili ta r i s t i s c he n  P r i nzip  des g rBs s ten  GlGcks der  grBss ten Za hl 

und von der  F a h i qke i t  des  e i n zelnen, Ube�  se ine  I n teresse n ra tional

selbs t  zu  e n ts c h e ide n , komm t Ben t ham z um une i nges chrank ten Me hr-
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heitsprinzip • • • •  D j e hier paradi gmat isch vertief �e Betrach tung uon.. 
zwei Den�ern, die Haber�as als 2 £::u gen f Ur die Genese seines Offen t-
lic��ei tsbegr iffE� anfUhrt , l �ss t nur den S �hluss ��, dass Hab�rmas' 

ideengeschicht l �ch8r 'to�r  d ' hori zu n '  i m  wesentlichen gar n ich t his­

torisc�  mo t iv iert i st . " 2 8 7 )

3 . 2 WatteI prJli t ieke ideaal is d i  i: w ut Hab2rmas a fdruk o;-1 dit:J Bri ts8

p arlement�re stelsel in sy pa g ing  □m d it van daarui t te 1egitimeer? 

Di t is die o□li t ieke ras tonal ism'"' van Kan t .  In s y  analise van open­

b aarheid v ind Habermas �ic moontli kheid om tevergeefs a ideolo�iese 

prc tes te omskep in d i r  realist:Jer'Jare kern van ut□piese denke . Von  

hierui t ontwiv kel Habermas sy  s□siaal-p□lit ieke dar�e .  Dok vi�  Kant 

is "kri tische Publiz it a t  das unc'Jding!Jare Pr inz ip der f1t:Jchtsc :-dnung 11 •
288)

R�ed2 hy het �aai□p g ewys dat s l egs die openbare redelike diskussie 

van pr 1vaatbur gers 'n wa �rborg sal wees v ir die ooreenstemming van 
II 1 · t · 1 11 t '  l' s M H kh " 289) " d H b  p□ .L l  1c1<  me ' m□raa ' .  oos ax or e1mer > v1 r 1  a ermas 

ten ,-1ous te aanslu i ting by har. t .  

Daar veroind hv  horn ook aa� d ie ideaal van die Verl i g ti�g . In sy 

"Was is t Aufkl arung?" for,ilule�r Kant d ie beroemde li.!□orde: ' 11 Unmu 1 1-

digkei t is t das Unve1'm□ger1, sich s e i r.es V E>rstandes ohm� Lcitung 

eines andere n zu �ed ienen . . . .  Aufkl ar�n g  is t �er Ausgang ries 

M h ld t U .. d . k . t .. � 9□ )  H 1-ens chen c: •..;s seiner SE J bstversr; u e en nmun 1g  e 1  . " au:ir-

mes se G rme � K i n g  hier□□r is veelbedu idend: v i r d ie enkeling is hier­

rlie o proep van Kan t.: 'n subjek �i£:: uJe leuse, naamlik □ m  •1ir homsel f 

te dink . Met be trekk :i 11 g to·� d ie menshei d  as geheel bE: te�en di t ' n  

"ob jek tive Tandenz ", te  wete die " Fortschri tt  z u -r, vollkommen ge­

rech ten Drc• r:ung " .  H E :..ierrn 8s voeg by : 11 In beiden F al i 2n muss Au f­
klarung durch tiffentl ichkei t vermi ttel t werden " .  2 9 1)

287) Burke en Bent ha� �et reeds nie dieselfde saak daaro GJer ver­
staan nie, terwy .L Habermas van albei van hul ! e  versk il .
J ager : a . w . ,  3 3  - 36 .

288) I .  Kants Wer ke (red . E .  Cass irer), B d .  V I, 46B verder

2 89) M .  Horkheimer 11 K a n ts Philos□ph ie und die Au fkH irung"  0962)

290) I .  Kan t se versamelde werke wat verskyn het by F .  Meiner te
Leip zig, :v , 1 3 3  - 1 3 4  aangehaal i ri  A. D . R . Polman: In de
ba11 der h8rmeneu t i  ek ( Deel I), 1 3 .

291) J .  Habermas : _fu..hl•, 1 2 9
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Dok vir K ant was rJie V e rligting , d . w . s .  die " o f fentliche Gebr auch 
2 92 )  de r VE rnun ft 1 1  , a l ]  C? r e e r s  'n s a ak ·Ji r  die g e l e e rd es , s 6 6 s  by 

Habermae , w at di-+: 11□ d ig vind d a t  d i 8  wetensk2;::;p e  deur k2nn i s ve r­

ska ffing ware  openb2 a r h e .i..d s al moo ntlik ma5� . u a arby was die c pen­

baarheid vir K ant to g ook nie n e t � s uiwe r  akademies e  aange l e e ntheid 
nie . Di3 p G s is ie van die p u bliek w=1s  ambiv a l e nt :  ene rs v d s  was hu l l e  
□ nmondi g e n  mu e s  hu l l e  nog c i e  V E r l igting ondergaan , andersyds is
hulle  egte r ju t s  �s � u � liek g e k on s ti t u e e r  met d i e 2 9ns p r a 2k c p

mc :-idigheid s oo s  di egene w at w e l  de e l  h e t  aan die V e r ligting . Uit­
einde lik be hoo rt d a a r toe  nie s l egs die filos o we nie , maar 11 j R d e rmann ,
der s eine V e rnur, ft N f fentlich zu g e o r e : Jchen ve rste h t 11 _ 293)

Maar K ant s e  invlo ed o p  Habe rmas stTek nQ � verde r . By horn het die 
+2oret i � s e  oortuiging tot e tand gekom dat dwang nie in die h ande
V 3 n  p e r s o onlike h e e r s k a p p y  hoc rt ni8 . S l 2gs die r e J e  het mag ( ein­
zig Ve1° n '.� n ft h at G e w a l  t) . Sa am hi8 rme e wo rd v Ty heid gede fini e :: r
�n terme v a n  d ie r e g  van e l k e  mens c: m  f' Y  ve rst and t e  gebruik . " D er
B f fe ntli c h e  G e br auch s e in e r  V e rn�n �t muss  j ede rzeit frci s ein ,
Uild d 3 r  a: l ein k ann A u  fkl ar •J r,g u n t 2 r  M e ns c he ; , z.us  tande bringe n . 1: 

Uit hier�ie tr ad i s ie s + 3m Habe rrn as s e  nei9 ing □m vryhe�d eweneens
te ve rs b=mn .'... n  r e de l ik- t e '.: r e tis s e  s in , as die r eg er. verm□ e  om aan
'n rede l ike dis k u s s ie de e l  te ne e m , ona fh anklik vdn e ; iige (te□rEti gs e )

dwar.g e n  ver b linding .

D aarby wil Habe r m r-3s eks p l is i e +;  a an s .i • Ji t .i..ng vind by K ant s e  bek.i.. 2m­
t1J ning van die II w e r e  ld  11 • D i  t Q ::: an v ir K an -c  □m jie "M ann vc :-i We lt" 
wat tot !I W e l tkenntn i s 11 mo e t  kom . Hierby l ewe r H a o e rma::: insigge wende 
kommentaar : "D as is t 1 ,icht W e lt  im tr ans zendental ..Jn Verstande : als 
I nbegri f f  a l l e r  E rs ch einun q e n  die T□t a t i t at ihrE� Synthesis und in-
so fern eins mit 1 N 2 : u r ' .  uie s e ' We lt ' verweis t vie lme hr au f die 

MenschhBi t a l s  G attung . 11 Die i de e  van 'n ges amentlike subjek is nie 
in � i e e e r s te p l ek van M ar x  a fkoms t i g  n l e , m B a r  va� K ant . 

In Kant s e  p o l itieke be s ko uinge wo r d  die s o e we r e i nite it van die v� lk 
dan ook g e ha ndh a a f , met dien v e r s tande d at dit s l egs ve rwerklik s al 

292) J. H abe rmas : �- ,  13 0

293)  I .  K ants W e rke ( r e d . E . C as si r e r ) , Bd . I V , 1 71
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kan word d.m . v . "eines □ f fentlic hen C2brau chs der Vernun ft" .  RPPds 

in die kritiek van die suiwere rede word die �edel ike een heid van die 

tr�nsendentale t�wussy n  die moontl j kheidsvoorwaarde vir die hErstelde 

verenig i_ng van alle empiriese bewussyne in die "openb uarheic:l' . ' .  294 )

Sonder Enige twy fel sluit Habe�mas hierby aan . Vir sy besk□u inge 

is � gemeenskaplike redelikhe1d wa t ui te lndelik verseker dat alle 

mense diese1 fde belange het, van fundam2ntele belang. Dok by Kant 

kan die p□l itiek e s rs gel ykg bsteY wo rd a 6 n  die mo�aal, as di e kG llek­

tiewe een h�id "des vere ;_nigtP 11 Willens " 295 ) op een o f  ander mani'c' r 

m□on :lik gemaak word. Habermas SB konsensus �e□rie en dwangvrye 

dialoog is daar□p bereken om aan h ierdie id8aal te voldoen. 

Inherent a an Kant se be�rip van vry heid, is boon□p die idea v cn 

sosi:de g E; regtig heid o fte wc::l 'n mcontlike gelykmatig E VB 'l'delin s van 
besi +,. 296 ) " In Kan t..s Gedani<engeb aude verbinden sicr indiv id'Jelle 

F • h . . · 1 ,... ht . k • t • 2 97 ) H . �A H kh  • re1 e1 t unu s□z ia e LJ B rec 1 1g e1 . " 1er□p 1.uys ,-,a ;� or a imer 

dan ook as  hy  s k ry , .. d 2  � d i e  ideale van 'n W6re sos i ali�me opges lui 'c 

. _  . K t 298 )lo  l n ::in • 

Dit is bai �  duidelik dat Ha�ermas se w□rte} s by � ont ges□ek mo 0 t 

�ord. Die kl aarbl ykl i ke rede vir s y  □G �slag van dia1ektiek n a  

dial□□□ i 3  eweneens n i e r  g cleE , Eerder a s  in 'n □nvrugbare dialek­

tie:S:, waar·J□□ r geer, ernpir iese q ubjek gev ind k an w□ rd n ie, v ind 

Ha�ermas die moontlike vervulling v �n die Verligting in Kant se ver­

□nderstPllings v 2n '1 1 transendentale redelik:-::,id wat i . ; pnli ti ekl:'

□ µer1uaar heid tot uiting k 'Jn kom. Die uitspraak is gevu 1g U k  W'.'lar:

• 1 Kants Aufkl arun gs beg ri f f  2rset z t  den Beg ri f f  der Revolution " .  299 )

Wat Haba rmas probeer inl E 3 S  i �  die Britse parlement�r =  s telsel, ib 

uiteindelik niks anders nie as die vroee Du its 0 konsti tusio , .alisme. 

In Duitsland het d ie parlement merendee ls bestaan uit die opgevoede 
kl as, terwyl dit in Engeland d �� besitte t s klas was wat die beheer 

294 ) J .  Habermas :

295 ) J . Habermas :  
296 ) I .  Fets c her : 

�- , 1 31 

�- , 1 3 4  
11 Immanuel 

- 1 3 3

Kants bUrgerli cher Re formismus " 1 

aangehaal in J ager : �- , 6 2 , voetnoot 30. 

297 ) w . J ager:  � •  62

298 ) M. Hork he ime r : a .  w. , 2 14 , aangehaal in J ager : �- , 63 .

299 ) w .  J ager: �I;!_:_, 63

8 1 , 
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gehad het. In die D : • i_tse parlement het dit dan o r, 1� eerder g8gaa1 , 

□m teo re iiese diskussiea □o r die raamwerk waarbinne politiek moet

afspe.l , as om k□ ,1krete po l , t i �k sel f .  3Cu) Haberr. , as verbind cJaar­

om di � ekonomi ese ontwik�2l in ge in Cngeland met die politieke rasio­

nalism2, soos wat v e ral Kant dit ge �o rmuleer het. 

3 . 3 'n i)eroe 1_1 ;:io rveronders te lling \.'an Haber, J 1as, behalwe die aksent o p  

klesse- o f  gemeenskaplike belange en c ie politie�e □penb aarheid 

as Verligti n gsbeginsel, � s  die o� rdrewe waarde wat toegeken �o rd 

aan die ro .::'. van die eko r□r, i iese pro ses . Hier staan hy ui teraarJ 

in ·n tradis ie (van Mar · .  en die ar,der kritiese denkers ) wat arbeio 

in ma �2 ri  alis t :  es2 sin absoluu t eensydig beklemtoon �et. Soos i:;an­

getoon, het Habermas dit juis as � ge�rek ervaar , met ale gev;:ilg 
dat i 1y interaKsie as :n i weedP be�taansmedium van die mens heid intro­

duseer. In sy p ra�ties-politieke anali ses, is die ekonomie egter 

telkens �eP r  die uitgan gspunt. So  is dit bv . as hJ  srek na moontlike 

krisis tendense wa t die laa tkop itali�tiese stelsel � 3n verander. 

Vanuit die oploss1 n�  van die ekoncmi�se sis teemkrisisse vulg die 

rn□ortliK heid v �n rasiona li �eits- en leg itimasiekris i3se , wat uit­

eindelik mo tiveringsk risisse kan laat ontstaan. D aarby word die 
parlement ui ts lui tli k bee l<o u as 'n stuu rapparaat wat diE ek ,Jnomiese 
sisteem aan rlie gang moet ho u. Die vcrval van kulturele t�adisies 

en lewensb2sko uinge is om geer ander rede belangrik as dat die 

nc dige i c gi Lim 2sie vir ekonomiese p �obleemo o �Qssings nou begin ont­

jre8� nie. Alle fakto re wat cradisioneel � rol gespe 2l het in poli­

tieke besl J ss ing (mo r � le o o �tuigings, gelo o fsbeslissi �gs, ens ) word 

afgemaak as des isionisme. Ongetwy feld het Haber�as nie heeltemal 
ontkom aan jie tradis le �3arin hy optree nie. Waarsk �nlik is dit 
by hr'll 'n bewus te keuse om  so ' n s1,1aar aksent op die ekonomie te le, 

rnaar dit lei to g to t � eensydig heid waarin arrl�r  belangrike same­

lewingsverskynsels nie �0t h ulle reg kom nie. 

300 ) w .  J ager : �-, 4 0
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4. � Volgende vraekompleks dr ing n o u  vans 3lfspre � end na vore . Ho e �□ e t

geoord1:=el word □ or ll i e:rd i e  idees waarvolg e ns � 3bern ,as die  werklik-

he id en d i e  g esk i CJdenis � il " s tilee :,: 1 1 ? In d:e  verba'ld kan aan �3-

slu i t  wo rd by � ondersk e id in g  wa t Habermas self gemaak he t tLi3sen

idee as :deol□ g i e  en ide e  as u tu p i e. Hy slu i t h i er aan by Erns t

Blu ch  se ondersk e id i n g  tussen abs tr �k te  en konkr e te u t□ p i ee. 3 □l )

U t□p iee  is volgens horn vooron twerpe  van � be ge2rde to ekomsti9e  s i tu­

asiE, �a t mE2r menswa ardi g , lEafbaar an vri is as die  huid:ge  sa�e­

lew ing. Abs tr ak te u t□ p i � e  is e g ter on twerpe  �a t so alge heel los-

gemaak is van d i e  hu id i g e  w erkl ik he id da t daa� geen kans is  da t

dit  □ □ i t  v erwerkl ik sal kci r l  word n i c. Daar is 1_:ieen aankn□pin gs- •

pum,tl c.:at  r eal isas i em□ □ n tl ik hede b i ed , r i e . Konkre te u t□ p i e e  is

daaren teen to ekomson tweroe wa t n i e  ��ll ed i g  u i t  ire§le moon tJ ikhede

besta::n n i c , maar erens 'n ob� ek t i e  ""-r e ele  kern he t wa t verwerkl:i l( ino

m□on t � ik maak. Van u i t  d ie teensw�ord i g e  samelewing ie daar �e�bindings­

lyne me t d i e  l o sale to e ko ms ti g e  s am e � ew in g. Haber�3s rqscrveer d i e
term " u to p i e "  s l e gs v ir c.i i8 real ise erbare konkr e te u t□ i: i e  en no em

dis abstr ;::Jk te L• to p i e  " id�olo g ie " .

�ie vraa g i s  dan of d i e  i d e e  van p□l i t i ek e  □ pe nba ?1 he i d , wat hy in d iE

g�skieden is meen te le g i t imeer, � i e  kar E� ter he t van blo te i d e□ l□ g i e

(wat n i8 g ar e a l i s esr kan word n ie ) e n  of d i t  d i e  karak ter he t van �

ut□pi. e  (m . 2 . w. 'n bly·..uende  en w a:,• ,3 k ern h e t wa t w el gerc:ialiseer kan

worro ). Hy p�ob e er aan toon d a t  wa t ac idee □n twikkel he t in d i e  bur­

gerlike □ emo kras i e , �e t d i e  s os i ale  e n  pol i t ! �ke  s truk �Llu rverand�r ing

va� � _;__ e  kap i tal isme v e rval he t to t i de olo g i e  in die  m�d8�ne  mas�ademo­

k�asie . Daar word no g wel �ed ink da t d i t  gaan o m  demokrasi e  e n  □m

openbaar haid, maar d i ·r: is  n iks a nders n ie as  'n valse bewussyn . D el.!r

die ideo lo g i ekr i ti ek v an ci : e  kr iti es e  teor i e  mo e t  h ier� i e  ideol□ g ie

verander wo rd to t u tu p i e. D i e  waarh e idskern en real iseerbaa: 7eids­

moon tlikhe ' d mG e t  h ':! rw in word . D i  t is dan ook □ m  h i erd i e  rede da t

hy horn so 'n onb e g r ensde in terpn =' �asi e-vry l , :J id t. o.v .  d i e  gesk i ed­

kundige  ma ter i ::ial ver□ o r � .J cf. D i e  Fe i t  is "dass es Habe1-mas le tzlich

nich t  so  s e hr darau f ankomm t ,  den S truk turwandel der Offen tl i chke i t

nachzu ze i c h en als v i elme hr den u to p isc hsn Kern des aus der L i tera tur­

geschi c h te h er aus g e s c h al ten Offen tli c hk e i tsb e gr iffs blosszulegen und 
. . 3 02)fUr d i e  Z ukunf t d ies en Bewuss twerdungs pr□ zt?ss fru c h tbar zu ma chen ". 

301 ) Vgl .  d ie e envoud i g e  u i  t e c ns E: t t i n g  in J. Mol tinann : D e  Mens, 59  - 61.

302 ; ·�·. J ag e r : �- , 6 1
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Hy wil, s□□s reeds aanQ 8 t□on, h ierdie � t□pies a kern op � twe�rle i  

wyse □, 1 tg in : enersyds deur 'n gesk ieden is  film:'.J  f ie : e  cn twerp wa t sel f sal 

vwer tot suksesvo �le ver 2 ig t ing, m . c . w . deur d ie inn8rlike kra �  van 

selfre fl�ks ie d i e  mensl ike sub j ek sal voer to t bewus-redelikE  maa�­

skaplike verander ing ; andersyds deur d ie !:le grip  " p□l i t ieke □i:,en­

badrh2 id 1 ; te legi t imeer as  die  demo�ra t ::ese beg insel. D ie vra aiJ is 

of Habermas Jaar in geslaag he t om d ie ideol□ � i 9se bewussyn in u topiese 

denKe te □mskep . D ie gesk iedEn i s filo so f i e  he t n i� die nod iga Ve�­

ligting bew8rka tell ig n i B, soci a t  d ie 8er s te p'Jg ing (vo□rl□p ig) neg �­

tie f � soordeel mue t wo�d . D ie tweede pag ing �e t eweneens m i s luk . 

Soos reeds aange toon , he t Habermas ju i s  n ie daa r in gaslaag om die 

verL lri�lngslyne me t d i e  gesk iedeni s  op we tenskaplik oor tui �ende manier 

te trek nie, omda t hy S \J  model n ie 1 1 i t d ie fe i te sel f ontwikk:e J  he t 

nie, �aar c i t  as ' t  ware van �u i te 8f op d ie his tor ies E werklikhP id 

afdwi rig. 

Daarby he t d i  t t e we �1s  r 9 c:d:5 geblyk da t sy kenn is- en Wr"arheids t�or::;­

ti2s2 onoersoeke n ie d a8rin kon slaag om d ie m'J□n tlik he id van � 

prak:iPs-pol i t ieke  bev:-yd ing te begrond n i e . D ie kloo f tussen teo­

re tieee bes � iegel i �g en  2 lledaagse pal i �iek i s  n i e  o o rbrug �ie. Wa t 

d Rn van d ie p a g ing nm immanen te s is t.:emk ) · i s i s se in die:  laa tk:Jp i talis­
tiese s i,elsel  te v ind? In E> ekere s in was d i  t onge twy feld Habermas 

se p::gi ng L ' 3 t  die  n c:;a s te aan d i e:  kol wa s. In d ie tradi s ie van Mar x 

het h� horn direk be�oe i me i, J ie same !ewing en die p□li tiek, en 

heelwa t v 3n d ie kr i t !ek wa t gl teen d ie kr l t i �se teor i �  u : tgespr2ek 
is , e, ;-,de rvang . Sander om s e l fs op d ie aanpak en me tode in 1,2 Q 8an, 

hn eg ter vasges tel  word d 2 t  d ie u i te indel ike resul taa t n ie veel 0 7

die  lyf he t n ie .  D ie TI'J□n tl i k h e id van 'n s is teemkr is is  word in die 
laas te ins tans ie alegs le��nd g e hou deur d ie hoop op � paar subkul­

ture le a fsk e id ingsgroepe . D ie kans da t h ierd ie mo tiveringsk � is is 

daarby aange help Ea .� kan word deur teore t iese bes inn ing volgens � 

we tenskapl ike me tode, verskromp�] .  u i te indzl ik voor die bes e f  dat 

di  t g aan om 'n "prak t iese vraag " en d ie gepaardg aancie  app�l op die 
" Par te ili c hke i t fUr Ver nu n  ?t". D ie i d eolo g ie i s  n ie juis  op ba ie 
oortu igende wyse verander to t u topi e  nie. 
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5 .  Hierlilee is 'n k arc ;_ n ale pun t  v a n  k r i  tiEk t e e n  Habo. rmas bere ik. Sy 

ide al i s  ti ese b eskouing te 1 1  □psig te V a ,7 d ie 11 V e r ilun f :; 1 1 is vo lk□me 

□nhoudb 2 ar .  R e d 0 l ik i 1eid fun ks i c r. e En· by horn f::i t l i k  as ' 1 1 d eus ex

machina w a c t e r  e l fder u r e  d i e  ve rw a r re nd e s tr i K k e  mo�t ont r a fe l : 

as � p□ sitivis t i ese we t e nsk ap prob !ema ties r a 9k, moet hy maar r.2 t 

re flektBar G p  sy ei2 oorspronge e n  s a l d an sk i el i k  harrnon i e u s  i n-

pas in 'n me n s u.1 a ard ige m a atsk appy ; as 'n kon s ens us te□ r i e  van w a arhe i d  

nie 'n bes.lis se nd e  ir;a t a nsi e  k a n  vi11d n i e,  word '1 1  r Ede-begr ip by g e ­

br�ng, s □ d 3t 8l l e  d e e l n emers  i r.  l a as t e  i ns t ansi e  op grond v a n  hull2 

" rede " die w a a r h e i d  s al kan ins i e n; a s  e lke bur ger s e  " r ede " i n  'n 

□nmens like m ass ad e mokr a s i e  net ruirn � a  � e bied  wor d to t d is kus sie in

'n dw angvry R  d i a l oog , s a l  a l .l e  k:r nkr e t e  ri□ l i  t ie ke pr-1 b l e me v ar. mags-

en a fhanklikheid s ve rhoudinge, leia rs b ekw a ��he d e  e n  o nve rmo�, geloofs ­

onrtuigi , 1gs e n  (gebre kkige ·J kennis, ve r dwy n soos mis voor d i 'J  son .

S o � e e nsydiga b e roep op d � e  � 2 d E  hou d ooGge wo□ n g e an re k e n 5 r.g met

bv. "die i nd i v i due l l e  H a n d lungs f ah igk ei t" n i e. 3□3 )

D i t  is niks a n d e rs nie as wensdru mery om te d ink d a t d i e  r EdB � � e ­
p2ald2 g�□ w th e i d  is w a a r a a n  allG mc nse op gel y k e  wyse de�lr. 2 t ,  so d a t  
alm al bv . i n  s t a at sou 1 -Je e s  o m  d; e r e l evan t e  k ennis t e  v e rs t a an e n  te 
hanteP. r ten c i  n d e  11 pr a K  tie ::; e  vra E' 11 t e  b e s  lis.  Di e i1 ,geu.1 ; k ke l d e  m□d8 rne 
s amelewing wor d geori�nte e r  op die mo d e l  van � dwangvrye d i aloug 
tuss�n twe e subj e k te w a t  i n  'n .i. d e ale spr 0 13ks i i;u as i e  me t m e k t1 a r  te 
r9de g a a n . terwyl a l b e i  oo� pr esies d i:: s e l fde k e nn , s b esk i �. Die oo r­

sp ro ng ag t e r  hie rd i e  d e nkwy s e  is r e 8 � s  a a n gR t□ on in d i e K an t i a anse 
rede l i kheidsb e s k ou i ng e n  d e fi n i s : e  van d i e V er l i g t ing. n dbe�mas is 
slegs b e s i g  om vas te hou a a n  K a n t  s e  ve ronde rste l l inge an dit kon­
s e � we n t  toe te p as.  

B o onop vind hy d it r.2 d i g om horn d 9 arop t e  be roe p d a t  all e mense  (j u i s  

□mdat a lm a l  d e e l  he t a a n  d i esel f o e  " r e d e " ) , o o k  m a a r  8 8 !7, a llesoor­
he ersend e  be l 2�g he t, n a a m l ik die bel ang in d i e  r e d c :ik h e i d  self.

Wann e e r  'n " r e d e lik e "  o i s kuss i -=i  d a a rom gevo e r  wo rd en d ie deelneme rs

o p "redeli k e  wy s e 11 hul l e  b el a nge b e s pr e e k, sal hul l e  ag te rkom d at

hulle maar 8 e n  g e me ens k ap l i k e  b e la n g  h e t e n  d ie s al o p  " r edelike "

wyse verwe s enli k  wor d. A lle pe rs□ u nl i k e  ambisj_ es e n  i d e ale , a lle

3 03 ) W. J ager: o . uJ. , 6 9  - 7 0  
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eie b e q e e rtes ten ko s t e  van ande r  mens 3, alle fr ustr asi es en afw�1 k i ngs, 
en die volle spektrum van mot i ewe w at ko n�retE mens l ike ve rhoudinge 
beh�e rs, s al e ens � l aps v� rdwyn voor j i e  o ormag van d i e  r ede. I a  � 
teoreti e s e  spekulas i e  sou h i e rd i e  tipe a r g ume nt nog int� ress2,; 1 t  kon 
L• Jees, masr ten opsi gte v an konk;:ete m a atsk aplike en poli tie ke a ange ­
leenthede h e t  d i t  volko me i r r e l e v an t  ge tlyk t e  wees. 

D it is dan □ □ k  g e en wonde r d a t  d i �  h i s to r i ese fe itR d i e  i d e a a !  vGr 
'n effekt i e LL'.J po l i  t i eke □ ::r nnbac==irhe id w e e rsp r e e :� ni e .  D i  t is  suiwere  
ideolc -;; ie en n i e  11 u top i e 11 n i e. H a b e rmas slaag  n i e  in sy po g ing 

□m 'n " empi ri sch g e s i c h e rten G esch i c h tsp h i losn ph i e "  waar te maak ni iJ .
D ie idc al is t i ese vo o rve ronde rstelling v an � absolute rede l ikhe id on t­

neem horn alle mo o ntli k h e ; d  van wete rskaplike ve r ifikas ie. W � l! �s
me rk c p :  ' ' 8 i ese  so gen annte Systemcti k  ist nu r sinnvol:. unte r dP T'
Ann a h�e de r o b j ekti v e n  V ernun ft de r Subjekte an s i ch ,  d as he �s�t
unte r de.r Voi· aussetzung e ines ' bUrge .r l i c hen Subjek:s ' ide 2listische r
Pr§gung, d as - m i t  � ute� Grund n icht w e iter analys i e rt - aus e ine r
L e it starnmt, i r  der  e i n  n u al i smus V e rnunft-He r rsc h aft obj ektive
Re al:!. t2t h atte , a l so a�s e ine r vo rr2vo lution ar en, jede 1 1falls 'Jo r­

Jemokr atis c i i en  Z e  it." 3 □4 )

Wanne er  Hao e rmas d a a r by no g j i E  a anspr a ak op redel ikhe id , wat alle 
mensc in b� � insel bE ho� rt te be� it, ontse aan die  posj tivi s t i ese 

wetP nskappe ,  d i e  s iste e mteore t i c i  en  d i e deu rsne e bu rge rs, word die 
sa ak s□ vP el me e r  J:" T'O blem ati es. 11 E in A u fklari::::- im SinnL d J  ese r k.L' i ­

tb ch 1:rn Theor i e  i st so etw <Js w i e  e i n  profess io nell er B es ,r n ru iiss:-ir "  3o5) ,

� a ar dit ro ep vr ae □ p  n a  d i 2  T'e gmat i g he id van s o � selfaanste l ling, 

o fte wel na 11 de r Ko :npL" tenz des Subj ekts d e r  kr i ti schen Theor i e ".

Habermas pro be e r  d i e  d ilerr.�.i a vcn  'n noo dwendige s i rk e l r :.: jene r ing,

w a ar i n  sy voo rg ange rs b e l and h e t , ve rmy. Indi e n d i e  samele � : n g

immers algehe el onrnrmsl i k  en onredelik i s , hoe k an 'n s ubjek vanu i t

die samele w in g  di t o p  horn neem c . � kr i t i ek u i  t te o e fen? D i e  eni gste

u i  tweg was d i e  o nvr u g b a r ['  " ne g at i e w e  d i a l ekti ek 11
• H abe rr 1 1as se ek 'n

ander we g i n  d i e  s amele w i ng v an w a ar u i t  kri ti ek uitgespreek kan

wo rd . Hy fo rmule e r  redelikhe id d an ook forme e l  in te rme van dwang-

vrye de eln ame a an 'n ide al e  sp r e eksit u a s i e. D i t  i s  e gter n i e  g e no e g-

3 0 4) B . W D lms . � ' 134 - 1 3 5
3 05) W . J a g e r . � - ,  6
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same legi timas i e  n i e .  Sy  e i e  k r i t� e s e  te□ r i e  he t immers nie  �o t 

stanc:! Q P '�om i n  s o  -, 1 i d e a:i. e  s nreeks i t u as i e  :i ii:: . Op  gra nd waarv 211 

sou hy as ' t  ware  v o D -r u i t  C 3 e l n ame v e r s e k e r  wees aan  d i e  waar he id , 

dfges ien v 2n � ko ns e ns us o nd e r  i ng e l i g te d e e l nemers? 

D ie kr i ti e k  Lua t  hy  v a nu i  t h i e r d i e  sel fo pgelegde  j]□ s i s i e  ui  ts prr::ek 

teen  a i e  " o nr e d e l l k e " p□ s i  tiv i srne ':l n  s is t E:: emte� r i e , is o n ho udb aa-r. 

Tee 1 1oor M arsus 2 h□ 'J H ab e rm as w e l  v o l d c t  d i e  tegniek  n i e  �s s o d an i_ g  

o nmens l i k  e r.  v e:rwer- p l i k i =  n i e . " f-1 i t R e c h t  tue is t Habermas d ie vol l i g

richtig c= ls aus d e m  Ko n g l□ r1 1e r a t  v□ n L e b e nsp t-i i los o p h i e : re ak tiv i e r ter

Mys t ' k und E xp r e s s i □ n i sffiuS s tamrne nJ e r k an n te  Spek u } 8tion  ab , die zu

einer Z e t t  d ie Kop fe b e �2 rrs c h te , als d ii:: M a r cus e , B lo ch , B e njami n ,

Ad d M • ., 3 06 ) H b b f t d □ rno un  , us i l  nc c h  J u n g  war en .  • a errn .3s E3 e a a  i e  teg-

niek noo cl 1 ,1e nc:! 2.. ·., i :, e n  d a arom o o k  re d e l i k . To g k an hy horn nie da arv an

weerh□ L.! am " Pr axis " t e e nc o r  11 :2 c t·, ;-, i k ;' te  s �2 l  en d an e ers geno emClP.

�erre in te re s er v e e r  v i r  G i e  mens l i k he i d , mo n d i q he i d  en �mans ipas i e  

,1 ie .  S o  'n t eens te l l i n g k an rJ i e  g e r e c; v e r d i g  wo rd n i a . B evry d i n g  e n  

Verl i g t i n g  � as s te � dQ a fh ank lik  v an t � g n i e s e  o n �wikk e l ing  8 n  s t2a:-, 

nie □aar +r, e no o r  n i e . 

Wat be trc f d i e  r e d e - b ? s k □ Ll i n g  v an H R b e rm as , �□ e t  □o k no g kr i t iek 

ui tQespreek  wc rd o �  d i e  v e r te k e ne n d e  wvs e  waaro p hJ  bevryding  en  

:no nd i g he i d  J e f i n i e e r  in  terme v an die  " re de " . H i erin  5. s hy ewes c e r  

er fgenaarn v a11 K an t . H i e rd ::. a  e e ns y d i �he i d  wo rd o nder  meer s i gbaar 

in  d i e  a l ·c e  g 2m a ;.: l i k "'  wys e waru·□ r hy o pv a t t i :-i gs e n  ke rr,•o rm e  waarv an 

hy vers k i l , a fk am as " r,3 e rs k i='op y l e g i  time  r e nd " . As mag  d ie vorm v an 

handeling is w a t  and a r  � e ns e E n  gro e p e  v e r h inder  c m  hulle  be l ange  

te bes e f  en  :.e  v e r we s r:rn l i k , i s  Haberm as s e l f  d aaro p u i �  □m 'n vorm 
1 an mag te l e g i t ime e r : e n i g e e n wa t n i e  s y  hoo gs te be l ang v o e l  
b y s � � r v a t t i ng v an r e o e l i k h e i d  n i e , s al d i t  s �� e d i g  erv aar . I n � 

p□ litieke beE � e l  s n nd e r  n s no e g s ame waarde ring  v i r  i ns t i tu te : s al b a l e  

mense o nd e rv i nd d 2 -r; v an r 1 u l l e  m e e s  wes en l i k e  b e l ange n i e  e r k e n  e n  

v� rwes e n l i k  k a n  wo rd n ie . Me t ewe v e e l  r e g  a s  H aberm e� s o u  mens 

sy kr i t i e k  ko n o md r a a i  e n  h6m b e s k u l d i g  v an � po g i ng  to t heerskappy­
legi tirnc.Js i e . 

306)  B . W i l lms . � , 1 4 4  
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Twee v 3n die gro ndaann c::nes van Habermas se □pva tting \Jan redelikncid 

kan nie sonder bespreking aanvaar word nie . Is al ] e  prak ticse vrae 

:!.nderdaad waarhe idsva tb aar en kan i 1 1 tcresses we::':'klik v9ralgerneen word? 

Die absc lu te wyse waarop  Habermas beide vrae p□sitief �ean twoord, 

moet a fgewys word. Sekerlik rn�et daar teen gEwaak word da t alle 

morele 2 11 p□li tieke beslissings nie ui t ciie be 1t.1us te sfecr van menslike 

samesyn on t tr ck word en o orge 1 aa t word aan die �elfregulerenJe sis teem 

nie. Prak tiese vr be kan 8n rnoe t ter rlis l<L' '.3 sie g2s tel wore. D iesel fde 

geld var. be lange. P 5:;:, tii<uliei'e belange  behoort  nie deur middel v ari 

aller ) ei magsmi�dele , E Y  dit dan � formele massademokrasie ma t sy 

beh=ersings tegnieke en -mcontlikhede, �eurg 6 v□er te word t3n kos te 

van ander groeps- o f  par tikuliere belange nie. Dok di t kan en moe t 

in ' n openbar1::: disk t •ssie aan riie o rde ges tel word. Habermas ideali­

seer eg ter as hy verder gaan en mePn dat alle prak tiese � �ae in s o � 

di3kuss j e rede2. ik ui t�emaak s al kan 1t.1Jrd en da t in teresses op so 'n 
wyse veralge�een s al kan worj da t almal slegs een □emeens�aplike be­

lang sal on tdek en n astree f. Vir SJ � aanname is daar geen �aa�bor g 

nis ; trL uens, alles sp1,eek d ,,iar teen. En sou die kri tiese teo i·ie 

wou teE! nwcr□ da t  di t v :::inui t die onme nsl:;.ke maa tska:1py t....2 1 □, 1m□on tlik 
lyk, maar ni2 in � u topiese mo del onmoon tlik ls n i e , dan gel d nog da t 

d 1  t geen u to p ie i..s !li2, maar ideolog ::..e :  vanwaar sou ...:ie "nuwe "  rede­

like mo �n tlikhede n□u skiEl ik v andaan kom wa t mense so a lgeheel ande�s 

S Jl : 8a t  d ink en op tree ?  Hoo gs �ens kan mense in redel lke diskuss: �  

p ror ,eer o m  pr 2k tiese vrae te besleg en belanr:e  s o  veel as moon t] .ik 

te veral�emeen, � A ar daarmee is no g geen idealistiese �aa�borg V Jr­

skaf ja t d i t in absolu te s in sal slaag nie. 

6 . Op hierdie s tadium is di t 'JinvGl o m  te vra na die rea l �  seerbaarheit.:::s ­

moon tlikhede van sy dem□krasiebegr ip self. So nner meer kan �an ge­

konsta teer word d 8 �  di t nie heel temal reg is om die demokra tiese

regeringsvorm ne t as •n dinamiesr ka teg□ri2 ,  o f  net as 11geschi ch t­

licher Pro zess " of ne t a- die uiteindelik vrye samelewin� van mense

te vers taan nie. Di t laa t nie reg geskied aan die □n ts taan en im­

plementering van die dem□krasie nie. Inderdaad i s  dit steeds o o k

al tyd ideaal en behoor t dit sel fs a s  norma tiewe begrip teenoor die

his tories-gere al iseerde demakrasie§ opgehou te word. Maar di t is

nie al nie . Die dem o kr asie is terselfder tyd o ok � formele re�ling

van die mensl ike lewe.
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P□litie k e  saamw e e s  van �ense is nie moontli k  sander magsuito efening 

nie . Op hierdie punt mo et Haberm 2s definit ief a fgewys word . Idc a­

listiese denkE mEt betr e k king tot h l erdie s�8k  k an s l e gs l e J  to t 

anargie . Institusional isering en ma �suit□ efeni.ng ia nie ie ts boos 

nie, maar iets noodsaakliks . \hiral in 'n komple kse samelewing 5.s enige 

ander  vo rm van den k e  □or s taa tsinri �tin� allee r. maar gevaarlik e  wens ­

denkery. DiA vraag b ehoort dan □□K nie ta  wees ho e allc vor�e van 

m ag er.  beh e er afges kaf mo 2t word nie : maar ho e 2ie do elstelli �gs 

waarvolgens b e h e er ui tge'.l efen word so algemee11 e n  so regverdig as 

moontll k  g ema ak  kan wu rd . 

Die onrnoontlikhe id van �abermas se  demo kraties e  ideaal blyk  bv . uit 

die wyse waarop hy v ero nderstel da t geno e gsame relevante k en�i�  deur 

die wetens kappe aa fl all 5  m ense v ers!..:af kan word ten e i1 1de hulle in 

st aat  te s t.el o m  in 'n  dwangvrye dialoo g □or hulle do e :!.stE 2.li'lgs en 

bclar, �e  IJespre f-:ing  te voer . Afges ien  v an die gebre k aan media waar­

langs di t kan geskit ":id, asook van 'n "vertalingsmoon �likheid" van te LJ­

r1iestJ  vav. 1< enn i s  na g ewo ne taalgebruik, is di t to g absurd om te dink 

d a t  a lle ;ewone, '7□ :rmale mense iri sta at of sel fs bere ici so u we2s 

�m  aan so � proses  m e e  te  do en ! � M ers kan simp a tie h@ met H aber­

m as se klaarblykli k e frustrasie met mens � wat nie aan die V erligting 

wll dee lneem  en hulle v erstand wil g ebruik nie, maar dit do en geen 

afbreuk aa� die fei t d at hy w erk  m e t � idealistiese  sleut8l wat 

n5ren9 pas n ie . 

7 . Die k:irnvra 2g  w at vanaf die b e gin □or Habermas se hoof i,;;eha 1 1 g  h:Jt,

is of hy daarin sou s laag o� emansipat□riese pr axi� te bemiddel de�r

sy krities-teore ti e s e  u it e e nsettin gs . Uit wat reeds vasgest el is,

blyk dat die v raag ontkennend be antwoord mo et word . Ond anks sy on­

vermo eide ywer, he t Habermas tot no g to e nie d a cirin geslaag n ,11 ui t

die onvru gbare we�  �an die krities e  teo rie te on tkom nie . Nie all e � n

sy kennis - e n  wa arhe ids teore tie ::, c.::  b es inni1 1 g  het ci p  hierdie beslissende

punt g ef aal nie , maar oo k sy prakties-politie k e  anal j � e  �e t in gebreke

gebly .

Die rede vir hierdie b elangrik e  g ebre k, is waarskynlik - afgesien

v an die kr iti e s e  oorweg ings wat reeds g eno em is - d at Habermas ,
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, , soos  s y  voorgan g e rs , no g g R en s u b jek ke n v ind om � � e  i deaal tb verwe-
s enlik nie . In p l aas v an om saa� me t d i e  ande� Fran kfurte rs i n � 

dialekti8se  pro s e s  epn o f  2nder  maa tskapl ike  gr8 ep aan te v uur tot 

d ie  nodige  □p trede, h e t Habe:::'mas die  aksen t up redel ike d ialoo g pro-

bee�  le am sodoende  3lle mense  pri n� ip i e El te b e trek by d i �  samE lewings­

verandering .  Jan d ie mat e r i �l e  doodloops traa t he t hy e g ter in � fo rmele 

ill�s ie  beland . Hy gryp naamlik terug op Kan t, maar kom u i te in�slik 

nie veel ve rcier as d i 8  i d ealist !e s e  h�op op � transendentale redelik­

heid  wat i ll  alle empir i e s e  s ub j ek te saam to t openbaring sal kom ni e .  

In die  gPlerl e r e  v on d i e  we tensk�psmens 8, tot wie  sy be :oe v2r Pl g e r i g  

is, i s  d i e  pros e s  van V e rl i g ting, wa t d i �  �eorie  moes verifieer , om 

vc:_,rs taanbare r e d es n i e  vol trek n iE:: .  Van Habermas se  teor i e  1 · •□rd tereg  

gese : " Ihr kons t i tu t iv e s  Probj_em bla i b t  rJ ie Konfrontation ·,•on Re ::i­

li ce i t , v�n I s t zus t an d en m i t  g e da c h t en Sollzus t anG en und L i e  th� o r e­

t�sche  Be gr□ndun g  j e ner  hancilu�gsle it e nden Maximen, �n  denen si ch di3  
le tzteren konkre tis i eren so�_len . 11 3 0 7 ) rlier ln slaa g hy :-iie . 

B . H ierd ie  kri ti ek be teken e g ter niE. d2 t Habe:::-,;ias se byclr a.:.:! n i e  besoncie:'

belanQweki< enci is n i e .  In Lalle □;Js ig te lewer hy Lderkl ik 'n ver friss8 n:.:1 e

tvdrae deur  toe ge groeid e  aanname s  w e e r  □op t e  breek v ir nuwe · kr i t lek

en  b 0nu tting . Sy gro□ts te waarde is da2::' by waarskynl ik ge � e � in

d i e  vru gb �re g esprekke wa t hy op  s o v e e l  fr□nte beg� � en le�end gehou

he t. Veral dr i e  [:'::'□bleemk□i .:pleks e k ;::"1 u i  tg-:sonde r  wo rd :

'Jy bydrae to t d i e d iskus sie  random die jemokrasie !�an s k aEJrs oorskat
word . "Es d U rf te n i ch Ube r tri eben s ien, der H c:bermass chen  Unter­

s u chung fUr d i e  Parla men ta r : smuslehr e dLr  Bundesr1:::pub� iek e inen ahn­

lichen Rang zuzuerk E r ne n, wie i hr. Carl S c hmit ts Un tersuchung • • • •  f□r
d ie Sta a tslehre  der We ima r e r  Republik e i nnahm . " 30B) Aandag is deur

Habe r �as opnuu � en indr in g end geves ti g  op d ie g e v aa r  verbonde aan

die  manipu lat iewe  kra g  van p8�S en ande r kommun ikas i emed ia, asook

die s tGeds groeiende mag van die adminis trasie , wa t skynbaar deur

geen persoon of  g roep g ak□n tro l e e r  kan word nie . Dok die  parlemen­

t§re v ra ag stuk , die a l g e h ele g ebrak  a an � ware ingeli g te □penbare

30? ) 8 . W i l lms, a . w . , 1 3 4  - 135

3 08 ) w .  J a g er , _§__� , 6 .
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mening en die betek en islo□G heid van 'n µarlement Wadr � e e ds gevelde  

beslissings sle gs g9rHgi3tre e r  WG � d . is uiters belan�rik . Met sy 

klem op 'n knnsensustsa ri e  v an waar f-iei d  het hv  a angeslt ! i  t by die gang­

bare neiging in mod e rne admi , 1is tratiewe  en poli tieke kringe . As die 

te□�ie ven sv aanspr clak om w��rhei� te  lewer, !osqemaak wo�d , kan 

konsenscs ind e r daad � b elangrlk e  rol spe el in intermenslike besluit­

nemin g .  

Habermas is daarby d i e  perso□n wat die c e  geopen het ·. 1ir die ba lang­

rike rol wat b elan g e  in die samele wi�g  speel . Indien �i t onbewus 

deurgev□E r �J r d  ten koste van ande r  mense en groepe 3 8  bel ang8, g e e dit 
□ngetwyfeld aanleidin g tot ong e r e Qve rdi9�e magsui �J efEning en

manipulasie . Saam hie rm e e  :..s belang rike implikasies ontwikkc l  vir

.die sos:..ale eti ek . Aandag  be hoort s2'<e rl i i-: g e:- wy te word  aan die

belangrik6 vraekompleks wat Hab e rm 2° aangesny h�t ra ndom die un 1-

v�rsele mor�al en die a Ptak e ling  van tr 3disionele kul turele patrone.

Ui teind elik h et hy � g roat by�raR gele�2r  in � i e  voortdu�ende  s□P�e 

□m tot h e l d e r heid te  kor.--. random □ie 1 1 e rhouc.:..ng  filosofi�-we i;enskap­
samclE�in g . Te enoor d ; 0 positiv iame het hy met veel reg  gewaarsku

t3en � s cl §n tistiese g eloo r wat g ek��ek word  by d te □PurE nee  mens,

aso t die wetenskappe waar devrye kennis so ·_ , kon lewe r en nie self

betrokke �s  by die politie � 8  en maatsk ��like magstryd  ni? .  Die

wedersydse af h ank : 2-k h ei d  va, 1  wetensk np E l l  poli tiek m□e 1� sekerlil,,
. . 3 1 ]9 ) besondere  aandag g en1 et 1n u n s  da g .  OLK  bP h□ort gewaarsku te

WJrd teen die opslurpende  en  alles□m�at tende  neig i"g  van die se lf­

�egulerende  te gnolo g i es�  sis te em , t en e in d e  die ru imte □op te  hou

vir menslike en menswaa r di g e  samel e wing _

� Mens kan daar□m saams tem met � � e  □or d eal: "Habe rmas ' perspek tief 

van de  na te str even d emokr at isch e  orga n i_sa tiP d er  m �atschappi j  bevat 

allei : ei e l em e nten, waarvan het balang niet □ etwijf8�d  kan wu rden • . . .  

T□ch is Habe rmas ' visie op  □nLe  p r□blemen niet □ve rtuigend  • • • • • 
31 0 )Hier ri jst d e  vraag, of dit wel m e e r  is dan e en kreet . 11 

309 )  V gl .  in die ve rband  W . P .  Est e r huys e :  Wetenskap en Maa tskappy , 
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