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O. VORBEMERKUNG

Nach 1945 ist viel liber deutsche Schriftsteller im Exil und‘
ihre kiinstlerische T&adtigkeit geschrieben worden. Zahlreiche
Berichte ehemaliger Exilschriftsteller, die ihre Emigration
zZu begrﬁndeh qnd zu rechtfertigen versuchten, erschienen. Fir
die Emigration deutscher Schriftsteller wdhrend des Dritten
Reichés gab es oft schwerwiegendg G;ﬁnde. Sie fihlten sich
meist bedroht, sei es aufgrund ihrer poiitischen Haltung dem
faschistischen Regime'gegenﬁbervuna ihrer offenen antifaschi-

~stischen Kritik, oder sei es aufgrund ihrer Herkunft.

Es konnten und wollten jedoch nicht alle dem Regime feindlich
gesinnten Schriftsteller emigrieren. Viele von ihnen versuchten,
innerhalb Deutschlands mit allen m&glichen Mitteln ihre anti-
faschistische Haltung zum Ausdruck zu bringen, ohne stdndig
Gefahr zu laufen, vom faschistischen Regime entlarvt zu werden.
Es ist diese Gruppe der Daheimgebliebenen, um die schon wdhrend
des Dritten Reiches, besonders aber nach 1945, eine Kontroverse
begann. Der Begriff ,Innere Emigration" ist mit demVVerhalten
regimekritischer Schriftstellér, die in Deutschland geblieben
waren, in Zusammenhang gebracht worden. Seit jeher ist dieser
Begriff jedoch umstritten., Die Meinungen darﬁber, ob es Schrift-
stellern in Deutschland iberhaupt m&glich sein konnte, eine
regimefeindliche Haltung einzunehmen und trotzdem weiter-zu

publizieren, gehen nach wie vor -auseinander.
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In der vorliegenden Arbeit soll zunichst éinmal der Versuch
-gemacﬁt werden, den Begriff ,Innere Emigration“ zu definieren
und diesen Begriff in seinér besonderen Problematik zu beleuch-
ten. Ferner soll genauer auf die Ereignisse eingegangen werden,

die eine ,Emigration nach innen" bewirkt haben k&nnten.

Efnst Wiechert wird, aufgrund seiner umstrittenen Position
innerhalb des natiohalsozialistischen Deutschlands, aus der
Vielzanhl von Schriftstellern der ,Inneren Emigration" heraus-
gegfiffen. Es soll'nachgeprﬁft werden, ob er ein Vertreter
der .Inneven Emigration" war_und wie sich seine Zugehdrigkeit
zu dieser Gruppe gegebenenfalls bestimmen léBt. Anhand von
vier Werken Wiecherts, die zwischen 1930 und 1945 erschienen
sind, soll seine Haltung dem Nationalsozialismus gegealiber

untersucht werden.
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1. #»INNERE EMIGRATION"

1.1 Definitionsversuche in der Forschung

Die Frage, was der Begriff .Innere Emigration” bedeﬁtet,'ist
nicht ohne weiteres zu_beantworten. Der Begriff ist - trotz
.etlicher Versudhe, ihn zu definieren - immer noch umstritten.
Schon seit Beginn des Dritten Reiches, besonders aber nach
dem Krieg, gingen die‘Meinungenrﬁber das Vorhandensein einer
nichtfaéchistischen und‘antifaschistischen'Literatur in

Deutschland auseinander.

' Die Kontroverse um den Begriff ,Innere Emigration" wurde zum
Teil verursacht durch die unterschiedlichen Standpunkte von
Vertretern der "Innéren Emigration" und emigrierten Schrift-
stellern zu diesem Phénémen. Wdhrend einige Emigranten vehe-
ment.das Vorhancdensein einer regimefeindlichen Literatur im
Dritten Reich bestritten, vefteidigten sich demgegeniiber
Schriftsteller, die in Deutschland geblieben waren, indem sie
.darauf hinwiesen, daB.eine Literatur der inneren Emigration
sehr wohl bestanden habe und daB der Begriff ,Innere Emigra-
tion" bis zum Begihn der nationalsozialistischen Herrschaft
zurﬁckreiqhe. Thomas Mann und Frank Thiess &uRerten sich di-
rekt nach dem Krieg zu diesem Thema. Fraqk Thiess, der sich
als Vertreter der inneren Emigration begriff, hatte schon zu
Beginﬁ des Dritten Reiches die Meinung vertreten, dab‘diejenigen

wunter den geistigen Deutschen, deren produktive Energien nach
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tiberzeugung der Nationalsozialisten in falsche Bahnen liefen,
(...) niemals durch Verbote oder &uBere Druckmittel gezwungen
werden kénnten, ihr Wesen zu verleugnen. Ihnen bliebe am Ende

1)

kein anderer Weg als die;.innere Emigration'." Thomas Mann
duBerte sich demgegeniiber wie folgt: .Es mag Aberglaube sein,
aber in meinen Augen sind Bilicher, die von 1933 bis 1945 in
Deutschland iiberhaupt gedruckt werden konnten, weniger als
wertlos und nicht gut, in die Hand zu nehmen. Ein Geruch von
Blut und Schande haftet ihnen an. Sie sollten alle eingestampft

ll2)

werden. Wie extrem die Meinungen zum Sachverhalt einer

nicht- bzw. antifaschistischen Literatur auseinandergehen, wird

- schon anhand dieser zwei Beispiele deutlich.

Walter Berendsohn, der racit. Schweden emigriert war, meinte, der
Begriff sInnere Emigration" solle abgeschafft werden, da er nur
die ,Kluft" zwischen der Literatur des Exils und derjenigen

3)

Autoren, die in Deutschland geblieben waren, verdecke. Franz
Schonauer vertritt in seinem 1961 erschienenen Buch Deutsche
Literatur im Dritten Reich die Meinung, daB Schriftsteller im

4)

Dritten Reich nicht ,nach innen emigrierén" konnten. Mit sei-
ner Darstellﬁng zur Literatur im Dritten Reich wollte er den
wMythos" der inneren Emigration zerst&ren. Er verdammt die
Literatur der inneren Emigration als ,Fluchtliteratur", die
bestenfalls .seelsorgerisch-humanistische Bedeutung" habe.5)
Er meint, daB von einem geistigen Widerstand und einer Litera-

tur der inneren Emigration erst nach 1945 die Rede war, und

zwar anldBlich der Diskussion liber die deutsche Kollektivschuld.
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Er duBert sich folgendermaBen dazu: ,DaB die Vorstellung von
einer Literatur der inneren Emigration einer Situation der
Rechtfertigung entstammt, 148t zumindest Zweifel aufkommen an

6) Alfred Andersch meint

der Richtigkeit dieser Bezeichnung”.
1948, das Schriftételler.innerhalb Deutschlands, wenn sie sich
nicht von der faschistischen Ideologie beeinflussen lassen
wollten und dem geiStigen Druck widerstehen ﬁbllten, aufgrund
der Zensur zu einem ,gewissen literarischen Eskapismus" gezwun-
‘gen waren.7) Ein anderer Kritiker, Hans Baumgart, wirft den
Schriftstellern der inneren Emigration 1962 in einer Disserta-
tion vor, daB sie zu Kompromissen bereit gewesen seien, und
vertritt die Ansicht, daB alle, .die nicht bereit waren in ir-
gendeiner Weise dem Faschismus zu dienen, flir seinen Kulturauf-
putz oder filir die Verschleierung der hackten Tatsachen zu sor-

gen, (...) ihre Heimat verlassen“:muBten.S)

Auffassungen von Séhriftsteilern aus der Zeit des Dritten

Reiches stehen diesen Auﬁefungen Anderschs, Baumgarts und Scho-
nauers entgegen. Belege daflir, daB der Gedanke der inneren Emi-
gration schon vor.1945 sowohl im BewuBStsein der Daheimgebliebe-
‘nen als in Gedanken und schriftlichen AuBerungen der Emigranten
vorhanden war, sind in deﬁ Werken mehrerer'Schriftsteller'zu fin-
den. Heinrich Mann schrieb bereits 1934, daB auBer den Exil-
Séhriftstellern auch einige Schriftsteller innerhalb Deutsch-

9) In Deutschland

lands zu der ,emigrierten Literatur" gehdrten.
duBerten sich vor allem Ernst Barlach und Jochen Klepper zu die-

sem Gedanken; gie meinten, daB sie zum ,Emigrantenleben im Va-
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terland" verurteilt waren.10) Klepper sprach schon 1933 VOn.

) Ernst Barlach, der sich seit‘

seiner ,Emigranten-Stimmung".
Beginn der nationalsozialistischen Herrschaft in seiner kiinst-
lerischen Arbeit behiﬁdert fihlte, schrieb 1937, daB er eine
AusgestoBenheit erfahre, die mit der ,Preisgabe an Vernich-
n12)

tung zu vergleichen sei. Er kommt zu der SchluBfolgerung,

daB sein Zustand aufgrund seiner AusgestoBenheit ,noch iibler

als der eines echten Emigranten” sei.13)

F.C. Weiskopf charak-
ferisiert'1939 innere Emigranten als .literarische Vertreter
jener déutschen Volksschichten, die im ,Dritten Reich' leben,
aber dem Faschismus (...) gleichgliltig, miS8trauisch und zum

Teil feindselig gegenﬁberstehen“.14)

Klaus Mann verwendet den
ABegriff der inneren Emigration 1939 in seinem Romah Der Vulkan,
der in Amsterdam erschien. Am SchluB dieses Romans heiBt es:
wdwei Linien, zwei mit-Energie geladené Kurven liefen parallel:
die Krdfte der inneren und der &uBeren Emigration wollen sich

' 15) Zur Verbindung der "éuBereh" und der uwinne-

nun verbinden.'
ren"'Emigration hatte siéh 1938 auch Thomas Mann geduBert. Er
bekannte sich zu denen in Deutschland, die .seine Schmerzen
und Hoffnungen teilten". Er sagte: .Wir, die Deutschen der
innérgn und duBeren Emigration"1§), obwohl er nach Kriegsende
diese Verbindung zwischen Schriftstellern im Exil und iuneren
Emigranten aufs heftigste bestritt. Hier sei besonders auf die

Kontroverse zwischen ihm und Frank Thiess verwiesen.

Die innere Emigration ist von Schriftstellern verschiedentlich

auch als Lebensform dargestellt worden. Ernst Jilinger verwendet
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in seinem Roman Auf den Marmorklippen das Bild der .unberiihrten

Stille" im ,Zentrum des Zyklons".17)

Das Bild von der windstil-
len Mitte des Taifuns kéhnte, nacﬁ Grimm, das Urerlebnis der
inneren Emigration sein. Dieses Bild ist auch das Grundmotiv
in Ernst Wiecherts Roman Das einfache Leben. Wiechert spricht
von der Insel als einem .,Asyl, in das man sich flichten konnte"
aus der Welf der Lautsprecher; der Umziige, der Denunzianten,

18) Das bezieht sich auf die Kunst sowie

19)

des Stacheldrahtes”.
auf das Leben. Filir Wiechert ist beides ein uwstiller Winkel"
‘um den die Geschichte wiitet.

. Reinhold Grimm vertrit». zu Beginn der siebziger Jahre die An-
sicht, daBf man bei der Betrachtung der inneren Emigration von

20)

einer ,gleitenden Skala" ausgehen miisse, die vom ,aktiven

21) Jener

Widerstand bis zur passiven Verweigerung" reiche.
gipfele in der offenen Tat, wdhrend diese sich im gdnzlichen
Verstummen JuBere. Ausschlaggebend sei jedoch, daB es sich um
ein unmiBverstdndliches und demonstratives Verstummen handle.
Wer sich nur vom Faschismus abwandte und schwieg, zeigte, laut
Grimm, noch lange keinen Widerstand. Er ist der Meinung, daB
ein Schriftsteller, der nicht faschistisch schrieb,.noch lange
nicht antifaschistisch oder gar nichtfaschistisch schrieb.
~Allein eine deutlich erkennbare Gegenhaltung verdiene den Namen

2)

wInnere Emigration".2 Die ideologische Grundlage fiir die inne-

re Emigration, meint Grimm, liege in Luthers Auslegung des

Rtmerbriefs und der daraus folgenden Zwei—Reiche—Lehre.23)
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Dér Literaturkritikef Wolfgang.Brekle.aus der DDR HuBert sich
‘ebenfalls zu Beginn der siebziger Jahre zu déh Begriff ,Innere
Emigration". Er meint, daf zur Liéeratur der inneren Emigration
jene Literatur gezdhlt wérden kdnne, deren Autoren nicht von

der nationalsozialistischen Ideologie beeinfluft werden wollten.
Sie lieBen sich nicht von der faschistischen Politik usurpieren,
sondern schfieben humanistische Werke. Die innerdeutsche anti-
faschistische Literatur sei der aktivste Bestandteil de» inneren
Emigration gewesen. Hierzu zdhle die Literatur, die zwischen
1933 und 1945 in Deutschland geschriebeﬁ wurde, um antifaschisti-
sche Haltung auszudrﬁcken und als Mittel antifaschistischen

. Widerstandes zu dienenrn. Antifaschistische Literatur setze sich,
laut Brekle, mit dem Wesen des Faschismus auseinander, aber ge-
lange doch nicht immer zur Kritik am Faschismus. Dies hdnge =zu-
sammen mit den Bedingungen, unter denen die jeweiligen Werkea
entstanden seien, sowie mit der Weltanschauung des jeweiligen
Autors. Man konne allerdings nicht oft eine eindeutige Grenze
zwischen antifaschistischer und nichtfaschistischer Literatur

ziehen.24)

Ende 1979 greift Die Zeit das Thema der inneren Emigfation wie-
der auf. Fritz J. Raddatz' Auffassung, daB Kinstler, die keine
Nationalsozialisten gewesen seien, wohl aber in Deutschland
blieben und ihren kiinstlerischen Beruf ausiibten, sich in Schuld

25) ist nicht ohne weiteres zuzustimmen. Aus

verstrickt h&tten,
der Sicht RaddatZ wire die Frage, ob es Uberhaupt so etwas wie

eine uwInnere Emigration" gegeben habe, hinf&dllig; denn wer im
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Dritten Reich lebte und sich kﬁnstleriséh_betétigte, wiirde da-
mit von vornherein das System anerkannt haben. In einer Replik
duBert sich Mérion D&nhoff gegen diese Auffassung von Raddatz
und meint, daB8 die Kunst nirgends so lebenswichtig flir Menschen
sei wie in einem totalitdren Staat; wdenn die Kunst ist die ein-
zige Gegenkraft gegen eine brutale, pervertierte Welt. (...)

Aus ihr schdpfen die zur Opposition Entschlossenen Kraft und

126)

{iberzeugung.' Walter Jens verwirft ebenfalls Raddatz' Auffas-

sung und vertritt den Standpunkt, daB sich eine literarische

innere Emigration sehr wohl manifestiert habe.27)

Aus der Flille der verschiedenen Auffassungen zun Begriff ,Innere
Emigration" 1&8t sich folgendes kondensiereﬁ: Es gab im Dritten
Reich etliche Schriftsteller, die sich nicht in die faschistische
’Kulturpolitik einbeiieheh lassen wollten, weil sie sich nicht mit
der faschistischen Ideblogie identifizieren konnten und infolge-
desseh nicht bereit waren, sich filir diese Kulturpolitik einzu-
setzen. Obwohl diese Schriftsteller dem Faschismus miBtrauisch
oder feindselig gegeniiberstanden, wair es iﬁnen moglich, ihre
Werke zu verdffentlichen. Da die Publikation von Werken unter
‘bestimmten Bedingungen im Rahmen der faschistischen Kulturpoli=-
tik zu geschehen hotte, waren regimekritische Schriftsteller
gezwungen, dewisse Taktiken zu gebrauchen, die es ihnen ermdo-
lichten, ihre Meinungfn zu verdffentlichen, ohne daf ihnen eine
antifaschistische Haltung nachgewiesen werden konnte. Die mei-
sten Schriftsteller schrieben humanistische Werke, denén der

wVOlkische" Charakter fehlte. Indem sie .v®lkische" Gedanken
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vermieden, drﬁckteh sie schon eine Gegeﬁhaltung zum Faschismus
aus. Durch die Verherrlichung von Ideen, die dem Faschismus

" entgegenstanden, werteten diese Schriftsteller implizit faschi-
stische Ideologeme ab, obwohl sie am Faschismus nicht offen
Kritik {iben konnten. Sie‘éuBerten antifaschistische oder nicht-
faschistische Ideen, die den Leser zum geistigen Widerstand
animieren sollten. Ich stimme mif Brekle iiberein, wenn er meint,
daB sich Schriftsteller der inneren Emigration nicht iﬁ die
faschistische Kulturpolitik einbeziehen lieBen und humanistische
Werke schrieben. Der Begriff ,Innere Emigrafion" ist dann legi-
tim, wenn Schriftsteller innerhalb Deutschlands sich aufgrund
ihrecr Einstellung gegentiber dem faschistischen Herrschafts-
system zu einer Absondergng von der faschisﬁischen Kulturpolitik
gendtigt sahen. Sie .emigrierten” cewissermaBen aus dem beste-
henden Gesellschaftssystem in eine Position der Zurilickgezogen-
héit und duBerten dami£ ihre Kritik an dem herrschenden System.
Schon'dieser Riickzug ist als ein Zeichen des Protests gegen die
Kulturpolitik der Faschisten zu werten und damit eigentlich

regimefeindlich.
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1.2 Ereignisse, die eine Emigration nach innen bewirkten
1.2.1 Die faschistische Machtiibernahme

Am 30. Januar 1933 kam Hitler an die Macht. Deutschland befand
sich zu dem Zeitpunkt in einer wirtschaftlichen Krise und die
Zahl der Arbeitslosén war auf 6 Millionen gesfiegen. Hitlers
Ernennung zum Reichskanzler schien die einzige M&glichkeit zu
sein, die Krise innerhalb des kapitalistischen Staates zu sta-
bilisieren. Die NSDAP gewann sehr schnell Feld, und bei den
Wahlen am 5. Mirz 1933 erhielten die Rechtsparteien NSDAP und‘
DNVP 51,9%.der gesamten Stimmen. Ein Plan zu} Stabilisierung
der Wirtschaft wurde in Kraft gesetzt. Poliﬁische MaBnahmen wur- '
den getroffen, um das nationalsozialiétische Systein zu stdrken.
.Im Dezember 1933 wurde die NSDAP zur staatstragenden Partei
erklédrt. In kiirzester Zeit wurde die Arbeiterbewegung zerétért,
wurden politische Parteien Qerboten und tendenzielle Gegner aus-
geschaltet, so daf Hitler folgende Idee feiern zu k&nnen glaub-
te: wIn den ndchsten tausend Jahreh findet in Deutschland keine

Revolution mehr statt."zg{

1.2.2 Die faschistische Kulturpoiitik

Das neue Herrschaftssystem lieB sofort seinen EinfluB in der
Kulturpolitik gelten und strebte nach 1933 folgendes kulturpo-

litische Ziel an: Es sollte versucht werden, Organisationsfor-
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men poiitischer Ideen, die nicht in das nationalsozialistische
Konzept paBten, zu vernichten. Im Anschluf daran wurde das
Schaffen von Organisationen und die w:Gleichschaltung' mit ver-
bindlichen ideologischen Normen und aktivem Einsatz flir den

Faschismus"zg)

angestrebt. Der EinfluB des nationalsozialisti-
schen Systems auf deutsche Schriftételler und die deutsche Lite-
ratur &duBerte .sich zundchst darin, daB eine ,Reichsschrifttums-
kammef" gegrindet wurde, der alle j,Kulturschaffenden" zwangs-

ldufig angehéren muBten.3O)

Der Reichspropagandaminister Goeb-
bels veftrat die Ansicht, daB sich die kiinstlerische .Mission"
nicht von den "Kréfteﬁ des Volkstums" entfernen diirfe. Da sie
" waus dem Volk" stamme, miisse sie .flir das Volk" durchgefiihrt

werden.31)

Rainer Stollmann schreibt in seinem Artikel ,Faschi-
stische Politik als Gesamtkunstwerk", daB der prinzipielle Stel-
lenweft der Literatur im Dritteﬁ Reich ein anderer als in einem
blirgerlich-demokratischen Staat gewesen war. Diese Literatur
durfte sich nicht auBerhalb des Rahmens der faschistischen
Scheinrealitdt bewegen. Jede Widerspiegelung der Realitdt hinter
der faschistischen Scheinwirklichkeit, besonders wenn sie auf
Verdnderung anspielte, wurde illegalisieft.32) Uwe-K. Ketelsen
sagte folgendes zur Literatur im nationalsozialistischen System:
wDie Literatur des III. Reichs prdsentierte sich als EfzeugnisA
. einer riesigen Maschinerie, die mit allen Mitteln der Beeinflus-
sung und Bedrohung dem deutschen Volk die Prinzipien der natio-
nalsozialistischen Weltanschauung und Politik oktroyieren soll-

te; die Schriftsteller des III. Reichs wurden ais Federknechte

einer Clique von Machthabern eingeschétzt, als Instrumente mani-
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pulativer Machtentfaltung."33x

Das nationalsozialistische Regime versuchte gleich nach seinem
Machtantritt, die Sektion fiir Dichtkunst der PreuBischen Akade-

4)

mie der Kiinste zu pol_itisieren.3 Diese beugte sich ohne Wider-
stand dem Machtanspruch der neuen Regierung. Zwei Mitglieder

der PreuB8ischen Akademie der.Kﬁnste, Kédthe Kollwitz und Hein-
rich Mann, wurden vom PréuBischen Ministerium fir Wissenschaft,
Kunst und Volksbildung ersﬁcht, freiwillig zurlickzutreten, weil
sie antifaschistische Propaganda untersfﬁtzt hatten. DaB die |
PreuBische Akademie def Kinste fﬁr‘politische Zwecke benutzt

. werden sollte, zeigt sich vor allem darin, daB Gegner der fa-
schistischen Kulturpolitik zum Austritt aus der Akademie gezwun-
gen wurden. Der Weg zur Machtibernahme der Akademie durch die
Faschisten wurde somit erleichtért._Innerhalb der Akademie ent-
stand ein Zwiespalt, der nur dadurch zu l&sen versucht wurde,
daB man von einer Trennung von Kunst und Politik sprach. Diese
Argumentation erwies sich jedoch innerhalb der Akademie als
widerspriichlich. Die Auffassung, da8 Kunst und Politik zu tren-
nen seien, realisierte sich in der Fiktién einer autonomen Kul-
turinstitution. Laut Alfons Paquet sollte ein Kulturbereich ge-
schaffen werden, der ,lber alle politischen Gegensdtze" hinaus-

35) In Wirklichkeit sollte durch diese interne Politik in

. ging.
der Sektion filir Dichtkunst der Akademie ein AusschluB von kommu-
nistischen und sozialistischen Schriftstellern bewirkt werden,

und das waren ganz handfeste politische Ziele zugunsten des

Nationalsozialismus. DafB die autonome Kulturinstitution nur Fik-



' ‘Stellenbosch University http://scholar.sun.ac.za

- 14 -

s

tion war und daB es sich in der Realitdt eher um einen politisch
gefdrbten Kulturidealismus handelte, zeigte sich deutlich in der
Tatsache, daB sozialistische Intellektuelle wie Willi Bredel und
Karl von Ossietzky schon seit Frebuar 1933 im Konzentrationsla-

ger safen.

InnerhalbvderASektion fir Dichtkunst forderte Ina Seidel, .daB
die Akademie unter allen Umstdnden die Neutralitdt einec iber
den Zeitstrdmungen stehenden Vertretung" wahren sollte.36) Auf
einer Sitzung der Sektion am'20. Februaf 1933 kam diese Aﬁffas—
sung Ina Seidels noch einmal zur Sprache, als die Problematik

- von Heinrich Manns Ricktritt besprochen wurde. Es ist jedoch
auffallend, daB diese MeinungsduBerung Ina Seidels nicht versf-
fentlicht wurde. Daraus ergibt sich, daB die Faschisten bereits
einen kulturpolitischen Sieg ﬁbér die Sektion fiir Dichtkunst
der PreuBischen Akademie der Kiinste davongetragen hatten. Nach
dem Sieg der NSDAP und DNVP bei den Wahlen am 5. M&rz 1933
setzte sich der faschistische EinfluB in der Sektion flir Dicht-
kunst immer stidrker durch, vor.allem auf Betreiben des als
zeitweiliger .Mit- oder besser Irrléuferldes Faschismus"37) an-
geseheneh,Gottfried Benns. Er vertrat auf einer Akademiesitzung
die Meinung, daB die Mitglieder der Akademie sich verpflichten
sollten, dem Regime gegeniliber loyal zu sein. Wer nicht zu die-
sem Schritt einwilligte, sollte automatisch aus der Akéﬁemie
ausgeschlossen werden. Bis Anfang Mai 1933 gingen Austrittser-..
klirungen von Akademiemitgliedern wie z.B. Alfred D&blin, Al-

fons Paquet, Thomas Mann und Ricarda Huch ein. Danach schien

die Sektion fiir Dichtkunst der faschistischen Kulturpolitik
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widerstandslos dienen zu kdnnen. Als letzter Schritt zum faschi-
stischen Sieg lber die Sektion fiir Dichtkunst wurden alle Posi-

8)

tionen von sogenannten .,vdlkischen" Mitgliedern3 gefiillt, und
_ der Name wurde verdndert in .Deutsche Akademie der Dichtung".
Diese neue‘Fraktion war, aus kultu:eller Sicht gesehen, mehr
oder weniger bedeutungslos. Den Faschisten ging es nicht um die
Entwicklung kultureller Institutionen, sondern um die Eliminie-
rung potentieller Gegner. Laut Schnell wurde eine endgiiitige
Grenze der faschistischen Kulturpolitik erst markiert durch die .
wparallel zur Ubernahme der Dichterakadémie durchgefﬁhxteﬁ lite-
raturpolitischen Aktivitéten, die auf die Schaffung straff orga-
-nisierter Uberwachungsinstitutionen angelegt waren und schlieB-
lich in die Griindung der Reichsschrifttumskammer innerhalb der

Reichskulturkammer mﬁndeten."gg)

Zwei weitere Schriftstellerorganisationen, ,Der Schutzverband
Deutscher Schriftsteller" (SDS) und der deutsche Pen-Club wurden
aktiv in den Kulturkampf filir den Faschismus einbezogen und

40) Faschistische Schriftsteller ilibernahmen

ngleichgeschaltet".
den Schutzverband Deutscher Schriftstellér. Ein neuer sReichs-
verband Deutscher Schriftsteller" wurde gegriindet, dem der SDS
angehdrte. Im deutschen Pen-Club fand eine #dhnliche Gleichschal-

- tung statt. Der Vorstand wurde von Nationalsozialisten ibernom-
men. Kontrollinstanzen wurden geschaffen, um die Produktion und
Verbreitung von Literatur zu liberwachen. Schriftsteller, die

publizieren wollten, waren gezwungen, Mitglieder des Reichsver-

bandes zu werden. Sie muBten sich offen zum faschistischen Staat
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und seinem Flihrer bekennen. Dieser Mitgliederzwang schlof von
vornherein alle juidischen und politisch unliebsamen Autoren
~aus. Die Uberwachungsinstanzen dienten dazu, Schriftsteller}

denen die Schreiberlaubnis entzogen war, mundtot zu machen.

Die aufsehenerregendste Aktion der faschistischen Kulturpolitik
war die Verbrennung der Biicher von Schriftstellern, sei)es auf-
grund ihrer Herkunft oder ihrer politischen Uberzeugung. Diese
Aktion fand am 10. Mai 1933 in mehreren Stddten statt. Es wur-
den auch sogenannte «Schwarze Listen” aufgegtellt. Am 26. April
1933 wurde die erste dieser Listen verdffentlicht. Darin wurden
‘die Namen von Autoren aufgéfﬁhrt, deren Werke als schddlich fiir
das deutsche Ansehen galten. Der Barsenverein der Deutschen
Buchhindler ersuchte daher den Buchhéndel, Werke dizser Autoren
. nicht mehr zu verbreiten. &Es wurde ebenfalls eine Liste von
Blichern aufgestellt, die sofort aus Gffentlichen Bibliofheken
entfernt werden muBten. Als'Ergénzung zu den KontrollmaBnahmen
tber verboteﬁe oder unerwlinschte Literatur wurden Bemihungen
angestellt, um die nationalsozialistische Literatur selbst zu
fordern. Ein Beispiel dafiir findet sich in dem Vorwort, das
Friedrich Blunck in einem der Hefte Schule im Dritten Reich
 schrieb: nUnser Reichsminister Goebbels hat gleich nach seinem
Amtsantritt eine Aufgabe in Angriff gencmmen, die fliir unser
Drittes Reich von groier Bedeutung werden wird. Er hat um sich
und damit um das neue Deutschland einen Kreis von Dichtern ge-
schart, die ihre kiinstlerische Kraft ganz allein aus deutschem

Blut und Boden nehmen. Wdhrend bisher das Volk seine Dichter
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nicht kannte und darum auch nicht liebte; hat sich die national-
sozialistische Regierung entschlossen, den v&lkischen Dichter

im Volk zu verankern, ihn dem Volk bekannt zu machen und ihm

so die Mdglichkeit zu geben, zu dem ganzen Volk zu sprechen."41)
Durch die Herausgabe von sogenannten ,WeiBen Listen" wurden li-
terarische Werke kegutachtet, die im faschistischen Sinne posi-
tiv zu beurteilen waren. NationalsozialistischebLiteratur wurde
als "vblkische Dicﬁtung" angesehen, wenn sie sdas Schicksal des

Volkes als den h&chsten Gégenstand der Kunst proklamierte“.42)

Autoren, die sich nicht in die faschistische Kulturpolitik ein-
beziehen lassen wdllteﬁ, befanden sich in einer schwierigen
Lagé. Flir den Schriftsteller, der sich nicht den‘faschistischen
Bedingungén fligen und der seine schriftstellerische Tdtigkeit
als Waffe'im>Kampf gegen den Faschismus einsetzen wollte, gab
es laut Ernst Fischer drei Moglichkeiten. Hierzu &uBerte er
sich;1933 im ersten Heft der Prager Exil-Zeitschrift Neue
Deutsche Bldtter wie folgt: ,Man kann in Deutschland bleiben
und getarnt, aus sprachlichem Hinterhalt und kilinstlerischer
Maskierung, den Faschismus. angreifen, gewdrtig, daB einem fri-
her oder sbéter die Feder aus der Hahd‘geschlagen‘wird. Man
kann, anonym, fiir die illegale Literatur im Lande und fir die
antifaschistische ?resse im Ausland arbeiten. Man kann schlieR-
lich iiber die Grenze gehen und vom Ausland her zu den Deutschen

sprechen."43)

Viele deutsche Schriftsteller befanden sich nach
der faschistischen Machtiibernahme 1933 in_einer Situation, die

sie zu einer Entscheidung zwang. Etliche Schriftsteller gingen
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ins Exil. Einige versuchten, innerhalb Deutschlands ihre Kritik
dem Faschismus gegeniiber zum Ausdruck zu bringen. Zu ihnen
iéhlten die Schriftsteller der inneren Emigration. Obwohl eini-
ge Schriftsteller als Vertreter der inneren Emigration angese-
hen werden k&nnen, gibt es andererseits auch Schriftsteller, |
deren Haltung dem Faschismus gegeniiber anfangs nicht eindeutig
war. Oft wurden sie zu Beginn des. faschistischen Regimes von
offizieller Seite als dem Regiine gegeniliber positiv gesinnt an-
gesehen, und ihre Werke wurden sogar gefdrdert. Im Laufe der
Zeit cffenbarten sie jedoch eine Haltung, aus der man Kritik

am faschistischen Herrschaftssystem ableiten konnte.

Zu diesen Schriftstellern, deren Position innerhalﬁ der faschi-
stischen Kulturpolitik zundchst zweideutig war, geh&rte auch
Ernst Wiechert. Seine Position in der faschistischen Kulturpé—.
litik ist seit jeher umstritten. Es soll nun nachgepriift wer-
den, ob Ernst Wiechert zu den Schriffstellern der inneren Emi-
gration gezdhlt werden kann und wenn ja, inwiefern sich aus
seinen Werken eine Gegenhaltung zum Faschismus ableiten lagt.
Zu diesem Zweck sollen vier Werke Wiecherts, Die Magd des
Jirgen DoskociZ, Die Majorﬁn, Hirtennovelle und Das einfache
Leben, die alle zwischen 1930 und 1945 entstanden, Uberprift

werden im Hinblick zuf eine mdgliche regimekritiséhe Haltung

Wiecherts.
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2. ERNST WIECHERT ALS VERTRETER DER ,INNEREN EMIGRATION"

2.1 Wiechert und die faschistische Kulturpolitik

" Die NSDAP zeigfe anfangs eih groBes Interesse an dem bilirgerli-
chen Schriftsteller Wiechert, weil er als konservativ galt,
ﬁndadaher'meinten die Faschisten, ihn fiir ihre kulturpolitischen
-Ziele einsetzen zu kdnnen. Bis etwa 1936 wurde Wiechert als
Reprdsentant der konéervativen blirgerlichen Schriftsteller ak-
zeptiert und von der.Pgrtei als jeinsatzwiirdiger Autor"44) be-
trachtet. Ein wichtiger Grund, warum Wiechert anfangé von den
Faschisten positiv beurteilt wurde, war, daB er ébénso wie die
Faschisten die Zustidnde der Weimarer Zeit eénergisch ablehnte.
Er kritisierte, laut Hildegard Chatellier, die ,Sittenlosig-
keit, Gehéssigkeit und Pdbelhaftigkeit in der Literatur seiner
Zeit".45) | |
~ Als konservativer Schriftsteller verwendete Wiechert in seinen
Werken Themen, die auch im nationalsozialistischen Sinne akzep-
tabél,ﬁaren, z.B. MiBtrauen gegenﬁbef Geist und Kultur, Ver-
ehrung der Mutter, s.Kraft der Scholle" und .Kult des Bodens".
Wiechert best#tigte jedoch noch 1946, daB er keine .Blut-und-
Boden"-Blicher, sondern ,Boden"-Blicher hatte schreiben wollen.46)
Er duBerte sich folgendermaBen dazu: .Ich wollte nicht Kampf-

schriften schreiben, aber ich wollte fortfahren, meine Blicher

so zu schreiben wie bisher. Nicht ,Biut und Boden'-Biicher, aber
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Boden'~-Bilicher, nur daf8 auf meinem Boden die Liebe wuchs und

nicht_der HaB oder die germanischen G&tterenkel. Und daB8 die-

47)

ser Boden so uralt war wie das erste Buch Mose.' Wiechert

setzt sich dadurch eindeutig vom nationalsozialistischen .
wBlubo" ab. Hildegard Chatellier stellt jedoch die Frage, ob
seinen Lesern immer klar gewesen sci, ,daf auch sein .Bodén'

mit dem der ,volkhaften Bodenliteratur' nichts gemeinsam haben

48)

sollte". DaB Wiechert in ,peinlicher Ndhe zum Nationalsozia-

‘lismus stand" wird deutlich, ;wenn er sich einen Staat aus-
malt, der dem Buchhdndler ein Existenzminimum garantiert und
‘ihn so zur Gegenleistung verpflichtet, .ordentliéhe Blicher' zu
'verkaufen";49) Daduréh‘wufde erst ermdglicht, dag die Faschi—
stén sich Gedanken und Werke von Schriftstéllern wie Wiechert

zunutze machten, auch wenn Wiecherts .Volk" ,nichts gemein hat

50)

mit dem ,Volk' wie Goebbels es begreift". Da es noch keine

51
g )

parteieigene Dichtun gab, war es fir die Faschistewn wich-

tig, bestehende Literatur fiir eigene Zwecke einsetzen zu kon-

nen. Was sein dichterisches K&nnen betrifft, wurde Wiechert

52)°

von faSchistischer Seite als ein jechter Dichter" angesehen.

Seine .Fdhigkeiten des sprachlichen Ausdrucks und der kiinstle-

3)

wurden besonders geschdtzt.
54)

" rischen Vergegensténdlichuhg"5

Man nannte ihn einen .Meister des Wortes".

DaB die Faschisten Wiechert seit etwa 1936 kritisch und negativ
begegneten, liegt wohl hauptsdchlich daran, daB8 er in aktuellen
politischen Fragen &ffentlich opponiert hatte. Seine Weltan-

schauung lieB sich nicht mehr mit den ,vdlkischen" Ideen der
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Faschisten in Einklang bringen. Wiechert hatte 1933 und 1935
zwei Reden zu den Themen ,Der Dichter und die Jugend" und |
nDer Dichter und die Zeit" an der Miinchner Universitdt gehaif
ten. Diese Reden erregten bei den Nationalsozialisten besonde-=
res Aufsehen. Die zweite dieser Reden war éine Lesung aus éei-
nen eigenen Werken. Als Einleitung sprach er {iber den Diéhter
und die Zeit und die Beziehung zwischen Dichtung und Zeit.
‘Wiechert lehnte sich vor alleﬁ auf gegen die vermeintliche
Trennung von kunst und Politik, wie sie im faschistischen Kul-
turprogramm dargestelit wurde.55) In Wirklichkeit war dieses
Kulturprogramm jedoch nur Schein, der verbarg, daB die Kunst
der faschistischeﬁ Ideologie zu dienen hatte. Wiechert pranger—_
te die Zustdnde innerhalb des nationalsozialistischen Systems
immer offener an und lehnte jéde Zusammenarbeit mit den Natio-

nalsozialisten ab. Er sprach von wwildgewordenen Volkserneue-

rern"56) und warnte seine ZuhOrer, sich nicht von den Faschi-
sten und ihrer ,Verherrlichung von Brutalit&t und Barbarei"57),
58)

nBoxerethos" und .Gladiatorenruhm" ,verfiihren zu lassen".

Was seine Arbeit als Schriftsteller betrifft, wurde Wiechert
nun von faéchistischer Seite mit gréBefer Skepsis betrachtet.
Dies zeigt sich in der Kritik, die seinen Wearken seit 1936
entgegengebracht wﬁrde. Ein faschistischer Kritiker, Peters,
" kritisierte Wiecherts Weltanschauung und Menéchenbild, deren
Grundproblem nach Meinung der Faschisten-die Stellung des

59)

Menschen zwischen Natur und Kultur war. Paters &duBerte

sich wie folgt hierzu: ,Flir alles, was nicht Natur ist, kennt
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Wiechert nur Kritik und Ablehnung."6o) Scharf kritisiert wurde
-an Wiechert, daB er durch die Geschehnisse der Zeit, in der er
lebte, zwar erschiittert war, aber daBR er vor dieser Realitit
floh, statt eine L&sung win einer mannhaften Begegnung"§1) mit
der Realitdt zu suchen. Das besagt, daB die Faschisten dariiber

verdrgert waren, daf Wiechert sich nicht flir sie einsetzte.
Die ausgeprdgte ,Gefilhlsamkeit" in seinen Werken fiihrte nach
faschistischer Kritik "zu-einerbTrﬁbung des sachlichen und
kritischen Unterscheidungsvermégens".62) Die Gottndhe, die in
Wiecherts ,dichterischer Phantasie" in der ;Néhe zur Einsam-
keit und.zu einer unberihrten Waldnatur"63) bestand, war weit
entfernt von der Gegenwart, von ihren Forderunga=n und N&ten.
-Obwohl Wiechert in seinen Werken nicht direkt auf Fragen so-
zialer und politischer Ordnung in Staat und Gemeinschaft ein-

- ging, waren diese Fragen der Ordnung und Form der Gemeinschaft
doch ein Teil seiner Weltanschauung. Er nahm insofern Stellung
dazu éin, als er alles Zivilisatorische und Zweckhafte kriti-
sierte. Aus faschistischer Sicht wurde er deswegen kritisiert;
denn man meinte, ihm sei ,die naturhafte, kleine, gewachsene

Gemeinschaft des Blutes, des Erlebens und des Geistes geméB".64)

Hildegard Chatellier steilt die Frage, ob Wiechert sich wirk-
lich ge&ndert habe, oder ob das Regime noch nicht .,bis zum

n65) sei. Sie war der Meinung,

eigentlichen Wiechert vorgestoBen
daB das Regime jhinter manchen Gemeinsamkeiten, die Wiechert
mit den gefbrderten konservativen Verfassern verband, einen

wesentlichen Teil seiner Art verkannt (habe), und diese andere
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Seite Wiecherts wird jetzt, da er politisch verdichtig ist,

"mit besonderer Deutlichkeit herausgestellt."GG)

Der unmittelbare Grund fiir Wiecherts Verhaftung durch die
Gestapb am 6. April 1938 war sein Protest gegen die Inhaftie-
rung des antifaschistischen Theologen Martin Niem&ller. Wesent—
lich trugen aber seine Reden, die er vorhef an der Miinchner
Universitdt gehalten hétte, zu seiner Inhaftiérung bei. Nach-
dem er fast zwei Monate im Miinchner Polizeigefdngnis in Unter-
suchungshaft war, wurde er in das Konzentrationsiager Buchen-
wald eingeliefert. Selbst in der Haft hatte er eine‘privile—
gierte Position, éinerseits, weil die Nationalsozialisten mein-
ten, daB sie mit gezielt eingesetzten "ErziehungsmaBnahmen"67)
aen opponierenden Dichter zur “Besinnung"68) bringen k&nnten.
Andererseits woilten_die Nationalsozialisten sich nicht .vor
der Weltdffentlichkeit dem Ruf aussetzen,’'prominente Schrift-

steller physisch zu vernichten“.Gg)

Allem Anschein nach hatten
die Nationalsozialisten Wiecherts Verhaftung, seine Intérnie-

rungvim Konzentrationsléger und seine Freilassung geplant, so-
fern er den relevanten politischen Instanzen die Zusicherung

seiner Loyélitét geben wiirde. Dadurch éollte er ,politisch
verfiligbar, zumindest aber anpassungsbereit gemacht werden".7o)
Am 30. August 1938.wurde Wiechert aus der sogenannten "Schutzé

hagt"’ V)

wieder entlassen, nachdem er zwar dem Regime gegen-
iber seine Loyalitdt bekundet hatte, aber keineswegs. anpas-

sungsbereit geworden war.
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Wiecherts Rlickzug auf eine Position der Innerlichkeit nach
éeiner_Entlassung war ,zugleich E;folg wie MiBerfolg des fa-
schistischen Terrors“.72) Die Konsequenz, die Wiechert daraus
209, war einerseits eine Absage an alle politischen Aktivitd-
ten und andererseits éine Konzentration in zunehmendem MasBe
auf die .Freiheit des Herzensf.73)'8eine Deutung des Faschis-
mus, die in eine ahistorische Phdnomenologie des Barbarischen
miindete, war einer der Griinde flir seinen Rlickzug aus der Wirk-
lichkeit. Er war der Meihung, dag sich>ein Dichter nicht mehr
einer Réalitét stellen k&nne, die er seibst nachtrédglich zu
-einer Epoche .des Bbseh, der. Finsternis ﬂnd der blﬁtigen Ge- -
-walt“74) dédmonisiert hat. Ihm wiirde daher in seinem Werk nur
ndie Flucht in eine andere Welt oder die Verwandlung aieser
zerfallenen Welt in eirne der Wahrheit und der letzten Gerech-

tigkeit bleiben".75)
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2.2 Die Romane Wiecherts in der Zeit von 1930 bis 1945

Wenn man Kritiken aus der Zeit des Nationalsozialismus {iber
.Wiecherts Werke seit 1930 liest, stellt man fest, daB seine
Werke nicht durchweg abgélehnt wurden. Sie wurden jedoch unur
in Auswahl und selbst diesevnbch mit Vorbehalten" in die Be-
stdnde der Volksblicherei aufgenommen.76) Diese Romane durften,
laut Peters, wkeinesfalls so herausgestellt werden, daB sie
die Bedeutung des Gesamtwerkes und der dahinter stehenden
Dichterpersdnlichkeit vor der foentlichkeif h6her erscheinen
lassen, als sie tatséchlich ist".77) Die Kritik des faschisti-
schen Kritikers Peters ist aufschluBreich im Einblick auf die
Frage, ob und inwiefern Wiechert als Schrifﬁsteller der inne-
ren Emigration aﬁgesehen werden kann{ Peters duBert sich unter
anderem folgendermaBen: wEr (Wiechert) steht zeitweise nicht
nur am Rande dessen, was wir als gesund und normal bezeichnen,
sondefn jenseits der Grenze. Das formale K&nnen und die dich-
terische Leistung, denen wir in den Werken der letzten Schaf-
fensperiode begegnen, sind kein Gegenbeweié. Geistige und see-
lische Triibung kann mit dichterischem K&nnen und formaler Be-
"gabung Hand in Hand gehen."78) Besonders der letzte Satz sagt
deutlich, daB trotz Wiecherts dichterischer Begabung, die nach
wie vor anerkannt wurde, die Nationalsozialisten eine Gefahr
saﬁen, daB Wiecherts Werke seine Leser beeinflussen k&nnten.

- Peters meint dazu: ,Die Welt des Wiechertschen Werkes ist eine

Welt der absoluten Innerlichkeit, die ausschlieflich unter

der Herrschaft des Geflihls steht. (...) Diese Herrschaft des
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Gefiihls wirkt dann noch weiter. Sie wird zu einem Chaos der
Geftihle und fihrt zu einer Trilibung des sachlichen und kriti-
schen Unterscheidungsvermdgens. Von der Seite der Gefilihle und
LAffekte her ist unser Stellungnehmen, Entscheiden und Tun be-

kanntlich am leichtesten'zu beeinflussen."79)

Obwohl die Kritik an Wiechert sich gegen Ende der dreiBiger
Jahre verschédrfte, ist es doch bemerkenswert, daB keines sei-
ner Bﬁcher.je verbotén wurde. An dieser Stelle taucht wieder
die Frage auf: Hat Wiechert seine Gegenhaltﬁng zum Faschismus
literarisch so gut verkleiden konnen, daf die Nationalsoziali-
sten ihm keine antifaschistische Haltung in seinen Werken
vnachweisen konnten, obwohl sie ahnten, daf seine Leser j,nach-
teilig" beeinfluBt werden kénnten. Auf die eindeutig feindseli-
ge Haltung der Zeitschriftenpresse nach Wiecherts Entlassung
aus dem Konzentrationslager hin meint Hildegard Chatellier,
daB mén von offizieller Seite aus Wiechert publizieren lies,
sum Unmut im literarisch interessierten In- und Ausland nicht
aufkommen zu lassen. Aber man 148t gleichzéitig die Presse ge-
schlossen gegen Wiechert auftreten, um seinen vielleicht ge-

" fihrlichen EinfluB im Keim zu ersticken."BO)

Wiechert macht in seinen Werken von einer bestimmten Erz&hl-
weise Gebrauch, um seine Lebenseinstellung zum Ausdruck zu
bringen. In Die Magd des Jiirgen Doskocil, Die Majorin, Hirten-
novelle und Das einfache Leben verwendet er die Erzdhlweise

der .szenischen Darstellung". Nach Vogt ist dies eine .breite,
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wenig geraffte Erzdhlweise, die Geschehen mdglichst unmittelbar
(eed) présenfieren will und deshalb Personenrede in all ihren
Formen in sich aufnimmt".81) Das Erzdhlen ist ein Vermittlungs-
akt, in dem der Autor seinem Leser gewisse Gedanken und Ideen
vermittelt. Da Wiechert in seinem Erzdhlbericht von der direckten
Personenrede Gebréuch macht, rickt er die Charaktere der Erzih-
lung in den Vordergrund. Mittels der direkten Rede stellen sie
sich.selet dar. Die erlebte Rede trégt ebenfalls zur Selbst-
darstellung der Charaktere bei. Wiechert 148t sie oft Gedanken
und Empfindungen unausgesprochen refiektieren. Der Erz&hlerbe-
richt und die Personenrede sind bei Wiechert nicht von einander
'zu trennen. Er verwendet in seinen Werken Gedanken, die ihn
persdnlich beschdftigen, und er setzt sich anhand dieser beson-
deren Erzdhlweise mit diesen Gedanken auseinander. Daher kann
man einen Bezug zwischen Wiechert und seinen epischen Charaktern
herstellen. Der faschistische Kritiker Peters #duBert sich fol-
gendermaBen dazu: ,Da Wiecherts Schaffen ganz ausgeprdgten per-
sOnlichen Bekenntnischarakter trégt und er in seinen Blichern
entweder sich selbst ausspricht oder zu dem, was die Zeit bé—
wegt, Stellung nimmt, ist es in diesem Falle besonders auf-

schlufreich, Mensch und Werk in Beziehung zu setzenm"82)
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2.2.1 Die Magd des Jiirgen Doskocil

' Dieser Roman erschien 1932, also noch vor der faschistischeh
Machtiibernahme und der dafauf folgenden faschistischen Kultur-
politik. Doch war die Zeit, in der der Roman entstand, schon
geprdgt von dem zunehmenden EinfluB des Faschismus in Politik
und Gesellschaft. Die Frage nach einer antifaschistischen Hal-

tung wdre also auch schon an dieses Werk zu stellen.

Faschistische Kritiker Wiecherts stehen diesem Roman positiver
gegeniliber als seinen frﬁheren Werken, die ihrer Meinung nach
geprdgt sihd von UbermdBiger Gefiihlsamkeit und selbstquéleri-
schem Leid. Im Gegensatz zu dem liberaus subjektiven Charakter
der Frihwerke begriiBte man es in nationalsozialistischen Krei-
. sen, daB in Die Magd des Jiirgen Doskocil Wiechert ,nicht mehr
mit seinen.eigenen Problemen und dem D&mon in der eigenenA

Brust"83)

ringe. Der Roman ﬁurde nach einer Priifung mit den
schon erwihnten .Vorbehalten" in die Volksbﬁcﬁerei aufgenommen.
Auf nationalsozialistischer Seite War man sich auch der weiten
Verbreitung dieses Buches bewuBt. In der Kritik von Peters
.heiBt es: ,Die weite Verbreitung dieses Buches ist ein Beweis
dafiir, wie bald Wiechert den Leser zu fesseln vermag, wenn er
seine Mittel mi£ Ma8 und unter Wahrung der kiinstlerischen Foim

anwendet".84)

Die Nationalsozialisten wiesen aber auch darauf hin, dag der

Roman seine Leser snegativ" beeinflussen kdnnte. Nur scheint
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man nie genau festgestellt zu haben, worin denn nun die nachtei-
lige Beeinflussung bestehen kdnne. Die positive Kritik konnte

85)

genau begriindet werden , aber die Ablehnung wurde lediglich

in vagen Begriffen wie .geistige und seelische Trﬁbung"86) aus-
gedriickt. Es soll deshalb einmal geﬁauer nachgepriift werden,

welche inhaltlichen Faktoreﬁ in diesem Roman aus faschistischer
Sicht zu einer .geistigen und seelischen Tribung" hdtten filhren

kébnnen und ob anhand dieser Faktoren eine antifaschistische

Haltung Wiecherts nachzuweisen ist.

Wie in den meisten Romanen Wiecherts steht hier der Mensch als
Einzelwesen zwischen Natur und Zivilisation oder Kultur..Der
Fdhrmann Jliirgen Doskocil wohnt abseits eines Dorfes in seiner
Fischerhﬁtte an einem FluB, der zwei DOrfer von einander trennt.
Er ist nie Teil der Dorfgemeinschaften, und alles Zivilisatori-
sche betrachtet er aus einer Position des Ausgestofenseins und
der Abgeschiedenheit. Seine Zuflucht ist die Natur, die hier
als heilende Kraft fiir den Menschen in seinen N6ten und Verwir-
rungen dargestellt wird. Aus faschistischer Sicht ist die Na-
turverbundenheit des Menschen nicht negativ, wenn sie die
"Blut—und—Boden"—Ideologie unterstﬁﬁét; Wiechert‘aber stellt
den Menschen immer in einen Konflikt zwischen Natur und Zivili-
sation, der leﬁzteh Endes dadurch geldst wird, daB der Mensch
sich aus der Zivilisation zuriickzieht und seinen.Frieden und
seine Kraft aus der Natur schOpft. Hieraus spricht eine Ableh-
nung alles Zivilisatorischen, eine Abwertung des zivilisierten

Gemeinschaftswesens Mensch und eine Rufwertung des von der
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Zivilisation und der Gemeinschaft isolierten Einzelmenschen.
Die Nationalsozialisten dagegen verherrlichten den Massenmen-
schen, der seine Individualitdt dem nationalsozialistiséhen
Gemeinschaftsleben unterordnet oder ganz anfgibt. Das ist z.B.
deutlich zu erkennen an ihrer Einstellung zu dem Begriff Ge-
meinschaft. Der Gedanke der Zusamméngehérigkeit einer Gruppe
in bezug auf ein gemeinschaftliches Interesse, das iber das
Eigeninteresse hinausgeht, spielt eine wichtige Rolle. Hier
kommt es auf den Menschen nur als Teil einer Gruppe oder der
Masse aﬁ; Er hat nur.innerhalb einer Interessengemeinschaft
eine Bedeutung. Der Beériff der Kameradschaft ist eng mit die-
" sem Gemeincchaftsgefiihl verbunden. Innerhalb der Gruppe ist
man auf einander eingestellt, um das Gemeinschaftsinteresse zu
férdern. Wiechert sieht in dem entindividualisierten Massenmen-
schen nur das Schlechte und stellt ihn dar, als ob man ihm
nicht vertrauen kénne, da er, wie in Die Magd des Jiirgen Dos—
kocil deutlich hervorgehoben wird, besessen sei.von tierischer
Triebhaftigkeit, Neid, HaB und Rachsucht. Mit dieser Auffassung
widerspricht Wiechert dem Bild.der Nationalsozialisten vom
Massenmenschen, der von ihnen nur deshalb ais j,edel, hilfreich
und gut" gesehen wird, weil er eben kein Individuum mehr und

damit beliebig manipulierbar geworden ist.

Somit zeigt der Roman, was dieses Bild vom Menschen betrifft,
durchaus eine antifaschistische Haltung. Mit Ausnahme der ganz
wenigen Perscnen, die aktiv an dem Leben des Fd&hrmanns Doskocil

teilhaben, versuchen alle Menschen, selbst die Kinder, ihm das
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"Leben zu erschweren. Jirgens AusschluB aus dem Kreise seiner
Mitmenschén beginnt schon in seinem eigenen Hause. Selbst auf
dem Sterbebett bringt seine erste Frau ihm nur Hohn und Ver;
achtung entgegen, und als sie gestorben ist, erkennt Jlirgen,
daB dieses schweigende Gesicht nicht zu ihm gehdrt. ,Sein Spa-
ten ist ihm vertraut und sein Pflug, sein Ruder und sein Boét.
Aber dieses war ihmbnie vertraut, kam in seinALeben herein wie
ein fremder Stein, schlug an sein Herz und fiel von ihm ab"
(§.13). Wie fremd ihm das Sézialwesen Mensch ist, zeigt sich
auch in seiner Feststellung, daB nur der Mensch’"die Mauer der
Fremdheit von Herz zu Herz" baue (S.12). Immer werden hier
also die Menschen, womit Wiechert Aie der Natur entfremdeten
Gemeinschaftswesen meint, als die Fremden und Unnahbaren dar-
gestellt., Diesen Gemeinschaftswesen Qtellt Wiechert einen mit
- der Natur verbundenen Einzelmenschen gegeniiber. In seiner Ein-
samkeit sucht dieser Einzelmensch nicht, wie man vielleicht
erwartet, Trost bei anderen-Menschen, sondern bei den Tieren,
denn .Tiere sind besser als Kinder. Sie spotten nicht und sie
kdnnen nicht sprecheﬁ hinter ihm hér" (S.15). Hier wird ein
deutlicher Riickzug in die Abgeschlossenheit eines naturverbun-
denen Daseins und die bewuBte Absonderung.des Eihzelnén in
seiner Not aus der mitmenschlichen Gemeinschaft gezeigt, denp
das MiBtrauen dieses Einzelnen ist grdBer als das Bediirfnis,
von anderen Menschen getrbstet zu werden. An dieser Stelle ist
jedoch zu erwdhnen, daB die Absage des Einzelnen, hier Jlirgen
Ddskocils, an die Menschen und ihre Zivilisation nicht nur aus

freiem Willen geschieht, sondern aufgrund der Haltung der Men-
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schen ihm gegenliber. Die Gemeinschaft wird hier negativ darge-
stellt, insofern sie den Einzelnen, der anders ist als sie, |
auf gemeine, rﬁcksichtslosé Art gefadezu in die Absonderung
drdngt. Denn daB Jilirgen Doskocil anders ist als die Gemeinschaft
der Dorfbewohner, wird immer wieder erwdhnt. Sein AuBeres wird
als groB, schwer und plump beschrieben. Seine sterbende Frau
sagt zu ihm: ,Wie ein Bdr hast Du ausgesehen" (S.6). Es ist
die Rede von seinen sschweren [H&nden" (S.5), dem ,wilden Haar-
wuchs" (S.5) und davon, daB er ein "gfaues und schweres Ge-
sicht" habe, das wie ein ,Stein aus den Moorwdldern" aussehe
(S.7). Die Kinder rufen ihm den Spottnamen ,Wassermann" nach
(S.31) . Neben seiner auffallenden Erscheinung sagt man ihm
auch nach, daB er mit den Toten rede, und er selbst deutet an,

daB ihm die Toten erscheinen (S.55).

Wiechert lehnt in diesem Roman nicht nur den Menschen als Ge-
mein;chaftswesen ab und.verherrlicht den Einzelmenschen. Er
zeigt, daB die Gemeinschaft nicht ohne diésen Einzelnen und
seine Unterstiitzung bestehen kann. Der Mensch als individuum
erst macht eine Gemeinéchaft existenzfdhig. In DZe Magd des
Jirgen Doskocil fungiert der Fihrmann Jiirgen Doskocil mit sei-
ner Fdhre als Verbindung zwischen den beiden DOrfern. Beide
Dorfgemeinschaften'stoBen Jiirgen Doskocil zwar aus, weil er
anders ist als sie und weil er ein Einzelgdngcr ist, aber sie
éind trotzdem auf ihn angewiesen. Er setzt sich fiir das Wohl
der Dorfgemeinschaften ein. Aus Mitleid mit den hungerhden

Kindern gibt er ihnen .zu essen, obwonl sie ihn vorher verspot-



| Stellenbosch University http:/scholar.sun.ac.za

_33_

tet und mit Steinen nach ihm geworfen habén. Er f&hrt eines
Tages mit den Kindern in die ndchste grdBere Stadt, um den
Blirgermeister um Lebensmittel flir die Hungernden aus den bei-
den D6rfern éu bitten. Fir éich persdnlich erwartet er keinen
Vorteil aus diesem Anliegen, sondern er tut es aus Wohlwollen
fiir die Gemeinschaft, die in Not ist. Er setzt sich als Indivi—
duum fir die Gemeinschaft ein. Wiechert wertet den einzelgdnge-
rischen Menschen nicht nur aufgrund séiner Naturverbundenheit
und seinem MiBtrauen allem Zivilisatorischen gegeniiber auf,
sondern auch, weil der Mensch als Individuum eine wichtige Rolle
in der Gesellschaft spielt. Mit dieser Auffassung widerspricht\

. Wiechert der nationalsozialistischen Vorstellung, daf der Mensch

als Individuum in der Gesellschaft keinen Platz habe.

Wie eng_Jﬁrgen mit der Natur vefbunden isﬁ, wird auch daraus
ersichtlich, daB er iiberall in der Natur das Lebendige sieht.
Der Wald und die Tiere, selbst die kleinsten Kifer, sind fir
ihn ernstzunehmendes Leben. Sein Acker lebt fiir ihn schon von
dem Augenblick an, wo er pflﬁgt und s&t. Der Acker bedeutet
flir ihn Brot. Auch das Waéser ist ihm eih Zeichen des Lebens;
denn der Fischfang ist Teil seines Lebensunterhaltes. Jiirgen
achtet nicht nur die Gesetze der Natur und fﬁgﬁ sich ihnen.
Er findet in seiner Einsamkeit auch Trost in der Bestdndigkeit
der Natur, im Gegensatz zur Unbestdndigkeit der Menschen:
ne... die Menschen sind mir nicht gut, aber die Sonne kommt.
Gras wichst und die Fische gehen in das Netz ...." (S.27).

Wieder werden die positiven Eigenschaften ausschlieBlich der
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Natur zugesprochen, und der Mensch steht immer im Schatten der

Natur.

Wie wenig die Zivilisétion Jiirgens alltdgliches Leben beein-
fluBt, zeigt sich daran, dag fiir ihn Zeit immer an der Jahrass-
zeit gemessen wird. Es iét zum Beiépiel Zeit zum Pfligen, zum.
Sden und zum Ernten. Die Naturkatastrophen wie der groBe Regen,
das Eis und spidter die Trockenheit versetzen ihm einen gr&Beren
Schlag als der HaB der Menschen, die ihm sogar nach dem Leben
trachten. Als die Menschen im HaB seinen Hafer lange vor der
Erntezeit schneiden, émpfindet er das wie den Tod seines Kindes;
" das tot geboren wurde, als die Uberschwemmung kam. Fiir ihn ist
es furchtbar, ,daB sie gemdht hatten, bevor es Zeit war. (...)
Da8 sie der Hafer aus der Muttererdé gerissen hatten, wie das
Wasser sein Kind aus dem Mutterleib gerissen hatte. Daf sie

nicht gestohlen, sondern gemordet hatten" (S.163).

DaB Jlirgen die Natur wéhrena Martes Haft als erl&sendes Element
ansieht, zeigt sich deutlich am Ende des Romans. Martes Mord an
Mac Lean, der hier das B&se verkdrpert, uncé ihre BuBe sind eine
Voraussetzung fir das zukinftige Gliick Jlrgens und seiner Fa-
milie. Dieses Gliick ist eng an die Natur gebunden, denn nachdem
Jirgen den Acker gepfliigt hat, stellt er sich folgendes vor:

" wUnd er sieht ein Feld mit grilinen Halmen, die gelb werden und
sich unter Ahren heigen. Und er sieht ein Kind,Adas unter die-
sen Halmen liegt und schlidft, indes ein Mann und eine Frau das

Korn schneiden und binden und die Garben aufstellen" (5.222).
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Es ist bedeutungsvoll, daB Marte gerade zur Erntezeit aus der
Haft entlassen werden soll. Ebenso wie der Kreislauf der Natuf
in der Ernte seine Vollendung erreicht, wird hier Martes BuBe
als Vollendung eines Lebensabschnittes gesehen. Danéch kann
ein neuer beginnen. In diesem Vefgleich,‘wie auch in dem Zu-
kunftsbild Jiirgens, wird dié Natur als erl8sendes Element dar-
gestellt._Das zuklinftige Gliick der von der Gemeinschaft iso-
lierten Einzelmenschen Jﬁrgen‘und Marte wird ausschlieBlich an
die Natur gekoppelt. In diesem Zukunftsbild wird der Zivilisa-

tion und den Menschen, die dazu gehbreh, kein Platz eingerdumt.

AuBer dem Konflikt des Einzelmenschen zwischen Natur und Zivi-
lisation beriihrt Wiechert hier das Thema der Beéinfluésung der
Massen unter falschen Voraussetzuhgen. In diesem Roman spieien
der Mormonenglaube und.sein Einflupf auf die einfachken Dorfbe-
wohner eine wichtige Rolle. Oberfl&dchlich kdnnte man meinen,
Wieéhert stimme in seiner Absage an diegen Glauben mit den
Faschisten {iberein; denn auch sie lehnen ihn ab. Bei genauerer
Untersuchung erkennt man jedoch, daB es Wiechert nicht darum
geht, die ZugehOrickeit zu.einer Glaubensgemeinschaft zu ver-
dammen, sondern darum, Kritik an derfverfﬁhrung und Beeinflus-
sung der Menschen zu iiben, die sich von der Verlockung des
sichtbaren Glaﬁzes} der ihnen vorgehalten wird, zu einer Ideo-
logie hinreiBen lassen, die ihre inneren Werte systematisch
zugunsten dieser Ideologie manipuliert. In diesem Sinne ent-
hilt der Roman eine ganz klare antifaschistische Tendenz, denn

Wiecherts Absage an den Mormonenglauuen in diesem Roman ist
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als Absage an die den Menschen manipulierenden Ideologien zu

verstehen und damit implizit auch als Absage an den Faschismus.

Wiecherts Haltung zu diesem Thema wird in dem Gegensatz zwi-
schen den manipulierten Dorfbewohnern einerseits und Jiirgen
Doskocil andererseits dargéstellt.‘Der Mormonenprediger Mac
Lean beeinfluBt und verfilihrt die Dorfbewohner derart, daB sie
ihm v6llig hérig werden. Wiecherts Kritik wird in der Haltung
Jirgen Doskocils zum Ausdruck gebracht, dem dieser Glaube

fremd und eine Bedrohung ist.

. Die erste Berillhrung Jiirgens mit den Mormonen findet statt,
als Marte zu ihm ins Haus kommt. Das Fremde dieses Gléubens
ist schon zu spiiren, wern Jlirgen Marte ,bedrilickt" fragt, ob
dies ein Glaube sei (5.49). Erst als Mac Lean in das Dorf
kommt und eine Gemeinde griindet, wird der EinfluB dieses Glau-
bens immer stdrker, bis er die ganze Umgebung beherrscht. Da8
der Mormonenprediger nicht einmal das Privatleben seiner Ge- .
meindemitglieder, z.B. Martes,'respektiert und ihnen bis ins
Haus folgt, um sie in ihrem Glauben zu béstérken, ist fir den
skeptischen Jiirgen Doskocil Grund genug, Mac Lean das Haus zu
verbieten. Er erklirt Mac Lean sein Verhalten folgenderméﬁen:
wBei uns ist es so, Herr, daB jeder Mensch zu seiner Kirche
gehen darf, aber es.ist nicht so bei uns, daf die Kirche zu
jedem Menschen kommt" (S.78). Schon an dieser Stelle wird
deutlich Kritik gelibt an jeglichem Versuch, den Menschen von

einer Ideologie oder einem Glauben zu ilberzeugen. Auch an
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anderer Stelle wird dieser Zwang déutlich, ndmlich dort, wo
Marte ihr Zusammenleben mit Jlirgen von Mac Lean bedroht sieht;
Welche_Macht Mac Lean als Stellvertreter seines Glaubens iiber
seine Gemeinde hat, zeigt sich vor allem in seiner Macht ﬁber‘
Marte, die zwar an seinen Gott glaubt, aber Angst vor der vol-
ligen Hingabe an den Glaubeh, besonders aber vor Mac Lean, hat
Daher ist sie zwischen Jlirgens Welt und der Mac Leans hin- und
hergerissen. Als sich Marte vor ihrer Ehe mit Jlirgen Mac Lean
sexuell nicht'hingeben will, wie er es als Mormonenprediger
von M3dchen erwartet, droht er ihr, daB sie nie ein gesundes,
Vnormales Kind zur Welt_bringen konne, da sein EinfluB {iber sie
zu grofl sei, so grof némlich,.daB sie spdter fest dévon iber-
zeﬁgt ist, sein Fluch'sei schuld daran, daB ihr Kind tot gebo—
ren wurde, obwohl sie zu dem Zeitpunkt bereits aus der Mormo-
nengemeinschaft ausget?eten war. Die einzige Erldsung aus die-
sem Bann scheint flir Marte die Ermordung Mac Leans zu sein.
Wiechert stellt also_daf, wie der Mensch sich fiigen muf, um
einer Ideologie zu dienen. Sobald er sich-den ideologischen
Forderungen widersetzt, wird ein Zwang auf ihn.ausgeﬁbt, des-
sen Ziel es ist, ikn dieser.Ideologie verfiligbar zu machen.

Darin liegt die antifaschistische Tendenz des Romans.

Was Wiechert hier deutlich kritisiert, ist die Manipulation
der Massen, die einer Ideologie oder einem Gla'iben v6llig

hdrig gemacht werden, so daB ihr Handeln beliebig gesteuert
werden kann. Mac Lean nutzt die Situation, in der die Leute

sich befinden, aus, um sie zu seinem Glauben zu bekehren.
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Wahrend sie hungern, weil der strenge Winter die Saat erfroren
hat, verspriéht ér seinen Gemeindemitgliedern den Himmel auf
Erden, wenn sie zur "Goldenen Stadt" nach Amerika auswandern.

Er prophezeit ihnen, daB Gottes Zorn Uber diesem Lande aufstei-
gen werde, daf Frauen und Erde unfruchtbar sein und Kinder und
Vieh sterben wilirden. .,Aber ferne wartet die Goldene Stadt, und
Gottes Hand ruht ahf ihren Tiirmen. Korn wédchst aus ihrer Erde,
und Weintrauben bedecken ihre Hiigel. Und Gott breitet die Arme
aus, um die Gldubigen aller Erde zu empfangen, die sich bekeh-
ren zu seinem wahren Wort" (S5.81). Wie effektiv diese Werbung
von Seiten Mac Leans ist, zeigt sich an der GrdBe seiner Gemein-
“de, die er.bald um sich versammelt hat. Es‘gelingt ihm rasch, .
seine Gemeinde beliebig zu manipulieren, als er z.B. die Leute
gegen Jjene anderen aufstachelt,'die ihm noch nicht horig géwofden
sind oder seinen Forderungen widerstehen wie Jlirgen und Marte.
gur Fastnacht erscheinen in der Fischerhiitte verkleidete Gestal-
ten, die Jlirgen und Marte darstellen und auf schamlose Weise

mit Gesten ihr Verhdltnis zu einander andeuten. Jiirgen vermu-
tet, daB Mac Lean diesen Mummenschanz inszeniert hat. Ebenso
erfdhrt Jlirgen, nachdem man ihm beim Holzf&llen den Axtstiel
angesdgt hat, daB Me~ Lean Anweisungen gegeben habe, man solle
Jiirgen Schaden zufiigen, denn er sei der Teufel, .der auf dem
Weg zur Goldenen Stadt liege und daB er Gott eine Seele ent-
reiBe, die Seele des Madchens, die er zur Unzucht gezwungen
habe, damit sie ihm nicht mehr entgehe. Und daBlGott denen
danken werde, die den Teufel austreiben wiirden aus diesem Lan-

de" (S.99). Es wird deutlich, wie manipulierbar die Menschen
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geworden sind, denn sélbst jene, die Jlirgen sonst nie etwas an-
getan hdtten, tun dies nun in dem Glauben, er sei der Teufel..
Mac Lean hat sie gezielt manipuliert, dénn Jirgen ist ihm ein
Hindernis, da er nicht auf seine Versprechungen hereinfdllt und
weil er ihm den Weg zu Marte versperrt. Kritisiert wird hier
'also nicht nurbdie Beeinfluésung und Aufhetzung der Massen,
sondern auch die Tatsache, daB von einem Zwang ausgegangen wird.
Wer sich nicht filigen will, wird gewaltsam bekehrt, und wer ein
ﬁindernis aufidem Wege der Ideologie oder des Glaubens ist,

wird ausgestoBen.

In diesem Roman konnte anhand von mehreren Beispielen Wiecherts
antifaschistische Haltung nachgewiesen werden. Wieéhert operiert
mit Ideen, die den faschistischen Idealen entgegenstehen. Er
setzt sich implizit mi£ dem Faschismus auseinander- und stellt
ihm ein humanistisches Weltbild gegenilber, in dem sich die
menschliche Persénlichkéit in Verbundenheit mit der Natur ent-
faltet. Der Roman kann meiner Meinung nach zu der Literatur

der inneren Emigration gezihlt werden.
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2.2.2 Die Majorin

Dieser Roman erschien 1934, und auch er wurde von faschisti-
scher Seite positiv aufgenommen. Wiecherts dichterisches Kon-
ﬁen wird anerkannt, denn eé liegt nach Peters darin, daB ,ne-
ben den &duReren Vorgdngen (...) die inne:e Seite des Geschehens
diesmal mit Verhaltenheit geschildert und der Kampf der Gefiihle

nur allegorisch angedeutet"87)

wird. Ein wichtiger Grund fir
die positive Einstellung der Faschisten sind zwei Themenkreise,
die Wiechért hier berthrt, ndmlich . .Michaels Ruckkehr zur ,ewi-

n88)

gen Ordnung' der Natur und die ,sittliche Kraft der miitter-

89). Aber auch dieser Roman ist nur mit Vorbehalten

" lichen Frau"
in die Bestdnde der Volksblicheareien aufgenommen worden, denn
hier wird ebenfalls Wiecherts ,immer wiederkehrendes Weltbild"
gezeigt, das sich in dem Thema der ,Erl&sung", wdas wieder
hutterrechtlich §efaBt ist, (der)'Symbolik und (der) Schilde-
rung der grofen Waldnatur mit ihren Sch&nheiten und Schauern"go)

duBert.

Die Frage, ob in diesem Roman antifaschistische Tendenzen zum

Vorschein treten, ist nicht so einfach zu beantworten wie be-

zliglich der Magd des Jiirgen Doskocil; denn -~ und das sagt auch
Peters - dieser Roman birgt so viel Unausgesprochenes und ist

voll ,von bedeutungshaften Allegorismen und Anspielungen"9 .
In ihm wird ebenfalls das Thema des Einzelmenscﬁen im Konflikt
zwischen Zivilisation und Natur dargestellt, aber hier iber-

schattet dieses Thema nicht das ganze Geschehen. Der Einzelne,
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der heimgekehrte Soldat Michael, ist noch nicht mit der Natur
verbunden und sieht sie auch noch nicht als erldsende Kraft in
seinem inneren Konflikt. Noch steht er zwischen Natur und Zi-
vilisation. Er muB sich nach seinen Kriegserlebnissen erst
wieder dem Leben in der ;Freiheit" anpassen, und dieser Kon-
flikt wird am Ende dadurch geldst, daB Michael sich stidrker
zur Natur hingezogen fiihlt als zu der Welt der LandstraBen,
die ihn wieder mit der Zivilisation in Berilihrung bringen k&énn-
te. Er kehrt ndmlich, nachdem er den Wald verlassen hat, nach
kurzer Zeit wieder in seine einsame Blockhﬁfte im Wald zuriick.
Er findet langsam, mit Hilfe der Majorin, zu seinem Grund und
Boden, den er geerbt hat, zurlick. Seine Rlickkelr zum naturver-
bundenen Dasein erreicht ihren H8hepunkt, wenn er am Ende zu-
sammen mit der Majorin den Roggen néhf, nachdenmr er mehr als

. zwanzig Jahre keine Sense mehr in .der Hand gehabt hat. Indem
Wiechert seinen Helden-Michael sich aus der Zivilisation zu-
riickziehen und nach seinem inneren Kampf Befriedigung in sei-
nem einsamen, naturverbundenen Dasein finden l4Rt, wertet er

den isolierten Einzelmenschen fernab der Zivilisation auf.

'Auch die Majorin geh6rt zu den naturverbundenen Menschen. Sie
wird dargestellt als Herrin, deren Leben sich um ihfen Besitz
dreht, ihre Wilder, Acker, Tiere und die Menschen, die zu die-
sem Dasein gehOren. Auach sjie steht in einem Konflikt mit der
Zivilisation, die hier verkOrpert wird durch ihren Sohn, der
aus dem Rahmen ihres Daseins herausf&llt. Er jist ein Mensch,

der an das hektische Leben -der Stadt gewthnt ist und dem die
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Stille auf dem Lande nicht zusagt..Schon duBerlich paBt er
nicht in die Welt seiner Mutter. Es ist die Rede von seinem
nroten Wagen" (S5.152), seinen ,fliederfarbenen Handschuhen"
($.149) , einem ,quikenden Grammophon" (S.148), seinem .Whisky-
glas" (S.148), seiner ,Dame mit dem gelben Haar" (S.148) und
seiner Meinung, daB er Maler wérden miisse. Seine'Lebensein-
stellung unterscheidet sich stark von der seiner Mutter, der
die Haltung ihres Sohnes zuwider ist und die ihn auch wdhrend
seines Besuchés bei ihr bittet, wieder abzureisen, da man vor
der Ernte noch eine ,Weile ganz still ist, die Menschen und
die Tiere" (5.148). Er paBt mit seinem Grammophon und seinem
Wagen nicht in ihre Umgebung. Das Schlechte der Zivilisation
wird hier in dem miBratenen Sohn dargestellt und‘deutlich ab-
éewertet - im Gegensatz zur Darstellung der Majorin, die mit
ihrer Lebénseinstelldng und ihrem naturverbundenen Dasein das
Positive des isolierten Einzelmenschen verk&rpert. Ihre Wege
kreuzen sich zwar mit denen von Jonas und Michael, und sie
beeinflussen einander; doch jeder von ihnen bleibtrin sein
eigehes Schicksal verstrickt, das ihm Grenzen setzt, lber die
er nicht hinaus kann. Jeder von ihnen lebt naturverbunden

fernab der Zivilisation.

Das Negative dér Zivilisation wird auBer an dem Sohn der Majo-
rin auch an ihren Bekannten, die bei ihr zum Tee sind, darge-~
stellt. Sie unterscheiden sich schon &duBerlich von Michael,
weil éie sehr gut gekleidet sind, und auch ihr Verhalten ihm

gegeniiber zeugt von einer Uberheblichkeit und Taktlosigkeit,
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die ihm zu verstehen geben, daB er mit'seinen Umgangsformen

und seiner merkwiirdigen Art nicht in ihre Geséllschaft past.
Ihr Verhalten wird von der Majorin geradezu als unmenschlich
angesehen; denn sie sagt zu ihnen, daB ,heute noch wie friiher .
jeder heimatlose Mensch verloren ist, der an Eure Tiir klopfen

- wiirde, ohné Attest und ohne Umgangsformen. Und das tut mir

leid fiir Euch und fiir die Heimatlosen" (S.82). Hier wird, ge-
nau wie in DZe Magd des Jirgen Doskocil, der in der zivilisier-
ten Welt aufgéhende Mensch verurteilt, weil er den Einzelnen,
der anders ist als er, nicht akzeptiert. Die Erkenntnis der
‘Majorin, daB Michael recht habe, wenn er meint, "das man allein
leben miisse, um sich in Frieden zu bewahren" (5.84), steht die-
semvBild des Menschen in der Zivilisation gegenﬁber. Aller-
.ings zeigt Wiechert agch, daB der isoliert lebende Einzelne
sich dauernd nach einer Beziehung zum anderen Menschen'sehnt,
denn nur im Kontakt zu anderen, die jedoch der Natur ndherste-
hen als der Zivilisation, 148t sich der innere Konflikt 1l&sen
und Frieden finden. Was dagegen mit einem Menschen in der to-
talen Isolation geschehen kann, zeigt Wiechert am Beispiel des
élten Waldbauern. Der alte. Mann fihdetvkeinén Frieden und wird
wéhnsinnig; Er hat sich zwar damit aﬁgéfunden, daB Michael und
seine beiden anderen SOhne tot sind, aber a's Michael zuriick-
kommt und der altebMann damit konfrontiert wird, daB einer sei-
ner SShne lebt, droht seine ,miihsam gerettete Welt", die u.an
einem Faden hdngt" (S.43), zu zerbrechen. Sein Kontakt zu
Michael ist der eines Lebenden zu einem Toten, der ihm erscheint.

Er kann seinen Sohn nicht als Lebendcen akzeptieren, und daran
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zerbricht er.

In diesem Roman vertritt Wiechert die Auffassung, da8 der Kon-
flikt des Menschen zwischen Natur und Zivilisation nur gelést .
- werden kann, wenn der Mensch sich aus der Zivilisation zuriick-
zieht und ein naturverbundenes Dasein sucht. Wie schon ih der
Besprechung von Die Magd des Jiirgen Doskocil genannt wurde,
ware eine Naturverbuhdenheit,.die die "Blut—und—Boden"—Ideolo—
gie unterstﬁfzt, den Faschisten akzeptabel. Da der Roman nach
Meinung der Faschisten diese Ideologie unterstiitzt, ist er
‘auch von Peters und anderen Kritikern der nationalsozialisti-
schen Zeitéz) positiv eingeschdtzt wordén; Der Einzelmensch bei
Wiechert weﬁdet sich aber immer der Natur zu und kehrt der
Zivilisation, die fiir Wiechert das Negative darstellt, den
Riicken. Zur Zivilisation ist hier z.B. die Blirokratie zu rech-
nen, nit der Michael konfrontiert wird. Was Wiechert kriti-
siert, ist, das Michaels innerér Konflikt dadurch geldst wer-
den soll, daB von amtlicher Seite her .mit vielen blauen Stem-
peln.bescheinigt" (5.55) wird, daB er wieder leben darf. Nicht
durch den Eintritt in die verbﬁrokratisierte Zivilisation 1l8st
Michael séinen Konflikt, sondern duréh'seinen Rlickzug in ein
naturverbundenes Leben. Diese Weigerung des Einzelnen, am Ge-
meinschaftslebén téilzunehmen, wird von Peters zu Recht als
antifaschistisch gesehen. Er sagt folgendes zu diesem Thema:
«Empfindet er (Wiechert) aber schon geprdgt geistige Formen

von Ethos, Sitte, Weltanschauung als driickend, so erst recht

jede duBere und staatliche Organisation. Er kann nur ihre Ge-
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waltnatur gegeniiber dem Einzelnen sehen, nicht aber ihre Notwen-
digkeit. Die Tragik jeder straffen Gemeinschaftsform kann er

93) Flir die Natio-

von seinem Standpunkt aus nicht begreifen."
nalsozialisten durfte jemand, der sich nicht durch Einordnung

in die Herdentiermentaliﬁét éleichschalten lassen wollte, nicht
als Held dargestellt werden. Die antifaschistische Haltung Wie-

cherts driickt sich darin aus, daB er in diesem Roman gerade so

einen Einzelgdnger zum Helden des Buches macht.

Wiechert setzt sich in diesem Roman, wie schon in einigen Friih-
wefken, mit_dem Krieg und dem Einflu8 des Krieges auf den Men-
schen auseinander. In den Kritiken der Nazizeit zu diesem Roman
wird Wiecherts Haltung dem Kriegserlebnis gégenﬁber kritisiert;
denn seins fehlt in diesem Buch vollkommen: das positive Erleb-
nis des Krieges, die iliber allem Grauen sieghafte Kraft der Men-
schenseele, die {iber aller Zerstdrung leuchtende Auferstehungs—
macht des Volkes ... nicht der Mann, der den Xrieg innerlich
gemeistert hat, sondern der, der ihn vergessen mdchte, steht am

Genau so stellt Wiechert-in diesem Roman den heimge-
kehrten Soldaten Michael dar. Er kehrt als gebrochener Ménn zu-
riick und méchte den Krieg und seine Folgen vergessen. Flir ihn

ist der Krieg eine HO6lle, ,und diese H6lle ist ein Werk des Men-
schen" (S.47). Er empfindet es als teuflisch, daB Menschen jahre-
- lang durch den Krieg gequdlt wefden, und wwer das gesehen habe
(...) der kdnne nicht mehr leben, wie die anderen lebten in

Ordnung und Zucht und Gesetz, sondern der miisse schreien konnen,

wenn es ihn ankomme, allein in einem weiten Raum, daB die Xinder




Stellenbosch University http://scholar.sun.ac.za
- 46 -

sich nicht erschreckten, und miisse laufen k&nnen, wenn es ihn
ankomme, querfeldein, ohne Grenzen. Und mitunter, ja, mitﬁnter
miisse er trinken, wenn er bestimmte Dingervergessen wolle, die
einmal geschehen seien zwischen Mensch und Mensch" (S.48). In
dieser Haltung Michaels zeigt sich Wiecherts antifaschistische
Einstellung, die den Krieg hicht,"wie die Faschisten, verherr-
licht. Der Mensch, der mit dem Krieg konfrontiert wird, leidet
unter den Folgen. An keiner Stelle wird hier etwas Positives
iiber den Kriég gesagt. Die Tatsache, daB der Held des Romans
als "Leidgezeichneter"gs) dargestellt wird, der leidet, weil er
den Krieg nicht ertragen kann, ist flir die Faschisten Grund zur
Kritik. Peters sagt dazu: ,Die Helden, die fast ausnahmslos aus
dunklen Urgriinden und aus dem Niederbruch des Lebens aufstei-
'gen, sind alle mehr oder wenigér yLeidgezeichnete', wié Wiechert
es selbst einmal sagt, und dieses Leid ist nicht tragisches,
d.h. erschiitterndes aber doch noch sinnvoll begreifliches, son-

n96) Da es flir die Faschisten kein sinn-

dernpsinnloses Leiden.
loses Leiden geben darf, miiBte dem Leiden'Michaels, wenn er in
ihrem Sinne ein positiver Held sein sollte, ein sinnvoller
Zweck unterschoben werden. Michael mﬁBte z.B. fir .,Volk und
Vaterland" leiden. DaB er das nicht;tut, im faschistischen Sin-
‘ne also kein .heldischer" Mensch ist und keine ,heroische Tat"
vollbringt, wiid Wiechert von den Faschisten vorgeworfen. Inso-

fern steckt auch in dem ,sinnlcsen Leiden" eine antifaschistische

Tendenz.

In diesem Roman konnte ebenfalls anhand von mehreren Beispielen
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eine antifaschistische Haltung Wiecherts herausgearbeitet,wer—
den. Da dieser Roman so Viel'Unauséesprochenes birgt, ist die
Haltung Wiecherts nicht so deutlich, wie z.B. in Die Magd des
Jitirgen Doskocil. Es wird jedoch klar, daB Wiechert sich wieder
implizit mit dem Faschisﬁus auseinandersetzt. Auch in diesem
Roman stellt er ihm ein humaniStisches Wéltbi}d gegeniiber, in
dem der Mensch seine Persénlichkeit in Verbuﬁdenheit mit der
Natur voll entfalten kann. Dieser Roman ist meiner Meinung

‘nach auch zu der Literatur der inneren Emigration zu zdhlen.
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2.2.3 Hirtennovelle

Diese Novelle wurde bei ihrem Erscheinen 1935 als der Héhepﬁnkt
von Wiecherts Schaffen angesehen, und die Kritik, die ihr zu-.

teil wurde, war fast ausnahmslos positiv.

In der Darstellung des Hirten Michael entspricht Wiechert dies-
mal der faschistischen Vorstellung des helidischen Menschen, der

97) stirbt;

auf heroische Weise fiir ,Vaterland, Thron und Altar"
daher auch die positive Kritik von Seiten der Nationalsoziali-
- sten. Peters bemerkt zu dieser-Novelle, daB strotz der Anknilip-

fung an die zeitgeschichtlichen Ereignisse (...) Wiechert diese

Gestalt ins Zeitlose"gs) hebt.

In dieser Novelle werden wieder die Bereiche der Natur und der
Zivilisation einander gegeniibergestellt. Aber im Gegensatz zu
den oben vorgestellten Romanen erlebt der‘Einzelmensch hier -
von einer kurzen Begebenheit abgesehen - keinen Konflikt zwischen
Natuf und Zivilisation, der nur geldst werden kann, wenn er sich
fir das eine oder das andere entscheidet. Der Hirte Michael ist
von Anfang.an eng mit der Natur Verbunden und bleibt es auch

bis zu seinem Tode. Wiechert stellt ihn als Individualisten dar,
der auch in Seiner.Berﬁhrung mit der Zivilisation immer ein Ein--
zelner bleibt, der anders denkt als z.B. seine Schulkameraden.

In der Schule legt er die Geschichte von David ﬁnd Goliath aus
der Sicht eines naturverbundenen Menschen ans, der den Sieg

Davids iiber Goliath auf die Beschaffenheit der Schleuder und
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auf die Kunst des Zielens zurilickfithrt. Seinen Schulkameraden
geht es bei dieser Geschichte jedoch um den ,Geist Gottes”
(S.17) . Michaels Verbindung zur Zivilisation, z.B. der Schuie,‘
wird als Notwendigkeit dargestellt, die jedoch etwas Bedriicken-
des an sich hat. Michaelé Riickkehr zur Natur und dem Gé&nsehiiten
nach dem Winter wird immer éls etwas Befreiendes dgesehen: Er
swerhob sich mit den ersten Frihlingswinden aus dem triiben Kreis
von Herdrauch, Legenden, Schulweisheit, Hunger und Verlorenheit
2u der Weite und Freiheit td&tigen Lebens, etwas magerer; etwas .
blasser als zuvor, aber mit wachsender Sicherheit ..." (S.19).:
Es ist deutlich, daB Wiechert hier, wie auch in seinen anderen
Werken, diese Naturverbundenheit des Einzelnen besonders hervor-
hebt. Das geht vor éllem aus dem Bild Michaéls als Hirte der
gesamten Dorfherde hervor. Er geht véllig auf in diesem Amt,

das ihm anvertraut wurde, als er zw®llf Jahre alt war.

Michael kommt trotzdem noch'regelméﬁig mit der Zivilisation in
Bérﬁhrung, indem er den Kontakt zu seinen Schulkameraden be-
wahrt, die inzwischen die hbhere Schule besuchen. Wieder wird
hier jedoch das Befremdende der Zivilisation filir den Naturver-
.bundenen hervotgehoben. Die Freunde erzdhlen von ihren Schuler-
lebnissen, wdhrena sie Michael jedoch andererseits um sein na-
turverbundenes Leben beneiden. Wiechert 1#8t in dieser Novelle
im Gegensatz zu seincﬁ anderen Werken die Zivilisation neben
der Naturverbundenheit gelten, auch wenn er die Zivilisation

nicht verherrlicht.
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Der bei Wiechert immer wiederkehrende Konflikt des Einzelhen
zwischen Natur und Zivilisation tritt in dieser Novelle nur
einmal deutlich zum Vorschein. Beim Erscheinen der Malerin‘

aus der Stadt wird Michael gegen seinen Willen mit der Zivili-
sation konfrontiert und geradezu von ihr Uberrumpelt. Die Hal-
tung der Malerin Michael gegenﬁber verwirrt ihn zundchst, aber
als er sieht, dag sie mit ihrem Aktgemdlde "éuf schamlose Wei-
se (von seinem K&rper) Besitz (...) ergriffen hatte, éhe er
bereit dazu gewesen war" (S.69f.), ist er bestiirzt und wiitend
und zieht sich wie ein Verwundeter in die Natur zuriick. Michael
wird von der Frau aus der Stadt, d.h. von der Zivilisation,
erniedrigt; Trotzdem sieht Wiechert diese Vertreterin der Zivi-
lisation nicht, wie er es vorher getan hat,Agrundsétzlich als
schlecht und negativ'an. Exr stellt sie dar, als sei ihre Denk-
und Handlungsweise geprdgt durch ihr. Leben, das wiederum nicht
in die Umgebung dieses Dorfes und seiner Einwohner paBt. Es ist
klaxr, daB Wiechert hier.die»Zivilisation kritisiert, aber er-
tut es indirekt, indem er das Handeln der Malerin als Konse-
quenz der Zivilisation ansieht - ihr Auftreten also gewisser-
maBen ehtschuldigt. Es mag zunidchst so aussehen, als ob Wiechert
hier seine frihere Auffassung in beiug auf den Konflikt des Ein-
zelnen zwischen Zivilisation und Natur revidiert hat, aber es
wird deutlich, daB er seine Meinung lediglich verhaltener zum

Ausdruck bringt.

Michael ist nicht rur ein Einzelner, sondern auch ein AuBensei-

ter der Gemeinschaft. Zwar wird er als Hirte von der Gemeinschaft
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auBerordentlich geschitzt, aber er wird nie als Teil der Gemein-
schaft anerkannt. Seine ehemaligen Schulfreunde verbringen zwar

ihre Freizeit mit ihm zusammen in der Natur, aber sie wilirden

ihn nicht zu sich nach Hause einladen, weil er nicht in den ge-
sellschaftlichen Rahmen ihrer Elternhduser pafBt. Wiechert ibt
hier Kritik an der Handlungsweise des zivilisatorischen Menschen,
der denjenigen, der anders ist als.er, immer'einep AuBenseiter
seinvléBt. Michael kommt nach einem Gesprédch mit. seinen Kamera-
den Uber die Schuie selbst zu der SchluBfolgerung: ,Es mufB wohl
Professoren geben, aber es muf wohl auch Hifteh geben, und es
miiBte traurig auf einer Erde sein, die keine,Hirtén mehr braucht
_...“ (S.42). Der Einzelne, hiexr Michael, ist sich also durchaus
seiner Position als AuBénseiter bewuBt. Er akzeptiert diese Si-
tuation jedoch und befindet sich nicht in einem Konflikt, weil
ihm seine T&tigkeit in Veibundenheit mit der Natur notwendiger
ist, als ein an die Zivilisation gebundenes Leben. Wiecherts
Auffassung von der Zivilisation und der Natur wird wieder deut;
lich. Er verherrlicht, wie auch in D<e Magd des Jiirgen Doskocil

und Die Majorin die Naturverbundenheit und den Individualismus

des Einzelnen. ‘ |
Wiechert geht hier wieder auf das Thema ein, daB die Gemeinschaft
ohne den Einzelnen nicht existenzfdhig ist. Das ergibt sich aus

der Bedeutung, die dexu Hirtenamt zugesprochen wird. Die Herde
ist flir das drmliche Dorf lebensnotwendig. Der Hirte hat also

ein ernstzunehmendes Amt, denn als Einzelner trdgt er die Ver-

antwortung fir die Herde und trdgt somit zum Wohl der Gemein-
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'schaft bei. Diese Verherrlichung des Einzelnen wird besonders
deutlich in der Zeremonie, bei der Michael sein neues Amt
fejerlich libergeben wird. Der borfschulze nhatte angeordnef,
daB zur Ubertragung des alten Amtes auf den jungen Hirten die
ganze Herde auf dem Schuizenhof versammelt werde, damit er so
das Lehnsémt vor dén Augen des Volkes auf die Schultern seines
jlingsten Vasallen légen kénnte” (S.20). Das Vertrauen der Ge-
meinschaft in den Einzelnen wird durch diese Zeremonie bekrdf-
tigt. Es ist bedeutend, das diese groBe Verantwortung auf die
Schultern eines Kindes gelegt wird. Hierdurch wird die Bedeu-
tung des Einzelnen hervorgehoben, der eine wichtige Rolle.im
Gemeinschaftsleben spielen kann, auch wenn er noch so unschein-
bar wirken mag. Wiechert widerspricht hier abermals der faschi-
stischen Idee, daB der Individualibtlin der Gemeinschaft kei-
nen Platz hat. Indem Wiechert seinen Helden nicht nur Indivi-
dualist sondern obendréin ein unscheinbar wirkendes Kind sein
138t und ihm eine‘so wichtige Rolle im Geschehen zukommen
laﬁt, zeigt er meiner Meinung nach eindeutig eine antifaschi-~

stische Tendenz.

‘Die Rolle des Einzelnen, der flir das Wohl der Gemeinschaft
eintritt, wird weiverhin in Michaels Einsatz gezeigt, als er
das Dorf vor einem Einfall der Kosaken rettet. Er versteckt
die Einwohner und die ganze Herde an einem verborgenen Platz
im Wald. Als ihnen aber ein Lamm entlduft und dadurch das
Versteck den sich ndhernden Kosaken verraten werden kdnnte,

versucht Michael, das Lamm zuriickzubringen. Die Kosaken sind
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schneller als er, und als er sich weigert, ihnen das Lamm zu
ﬁbergeben,'stirbt er durch einen Lanzenstich. Das Versteck
wird jedoch nicht gefunden. Durch seinen Einsatz, den er mit
dem Leben bezahlt, rettet Michael die gesamte Dorfgemeinschaft.
Es ist wichfig, daB er aus einér Position der Naturverbunden-
heit in der Lage ist, ein geeignetés Versteck fiir die Dorfge-.
meinschaft zu finden und deren Existenz zu sichern. Die Faschi-
sten sahen hier natilirlich in erster Linie Michaels heroische
Tat und seinen Heldentod filir die Gemeinschaft als das Wichtig-
ste an. Daher auch die positivevKritik §on nationalsozialisti-
scher Seite. Betrachte£ man Jjedoch die Situation, die zu
-Michaels Tod fiihrt, und Wiecherts Darstellung der Kosaken ge-
nauver, kénnte man ein ganz anderes Bild bekommen, das der fa-
schistischen Auffassung iibér Michaels Tod entgegensteht.
Wiechert stellt die Kosaken alsAetwaS‘Fremdes und Bedrohliches
mit ,Lanzen und Sibel iiber fremdem, braunem Kleid" (5.83) dar.
Durch ihre Machtposition sind sie in der Lage, die Kapitula-
tion des Einzelnen, Schwdcheren zu erzwingen, und sie iben
diese Macht aus, wenn der Schwééhere sich ihren Forderungen
widersetzt. Michael kapituliert als Einzélner nicht vor diesen
Forderungen der Fremden, die wie Barbaren in seine Kultur ein-
dringen. Er lehnt sich dagegen auf und zieht die Konsequenz
aus dieser Opposition. Er wird get6tet. Indem Wiechert den Hir-
~ten Michael durch sein Verhalten zum Retter der Gemeinschaft
werden ldBt, betont er wieder die Rolle des Einzelnen in der
Gesellschaft. Diesmal handelt es sich vor allem um die Rolle

des Einzelnen in einer Notsituation, in der der Stdrkere einen
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Zwang auf den Schwidcheren ausiibt, um ihn sich verfiigbar zu
macheh.'Wiechertsvnegativé Haltung éegenﬁber den Kosaken kann
verstanden werden als Absage an jegliche Form des Zwangs und
‘der Gewalt und ist damit auch eine Absage an den Faschismus.

Es ist sicher kein Zufall, daB Wiechert die Kleidung der Kosa-
-ken braun sein leBt wie die Farbe des Natlonals021a11smus. Die
Faschisten werden hier also mit einer fremden Macht verglichen,
die die Gemeinschaft bedroht. Aus diesem Vergleich spricht eine
antifaschistiéche Haltung Wiecherts, die ébenfalls zum Ausdruck
gebracht wird, wenﬁ er.daslAuftreten Michaels verherrlicht, der
‘nicht vor dem Zwang der Kosaken kapituliert. In dieser Verherr-
lichung Michaels steckt eine Aufforderung an den Leser, sich so
wie Michael zu verhalten und sich nicht widérstahdslos def Ideo;

logie des bestehenden Herrschaftssystems zu unterwerfen.

Berﬁcksichtigt man den Zeitpunkt, zu dem diese Novelle erschie-
nen ist, sieht man, daB Wiechert bereits offen Kritik am natio-
nalsozialistischen System gelibt hatte. Er hétte siqh als Ein-
zelner dem Syétem entgegéngestellt. Hier sei vor allem an seine
‘Reden an der Milinchner Universitdt erinnert. In der.Figur Mi-
chaels s1eht Wiechert dann seine elgene Rolle in der Gesell—
schaft zur Zeit des faschistischen Regimes. Er versucht die Gé—_
sellschaft Vor-der.faschistischen Herrschaft zu schiitzen, in-
dem er sie iiber die -Zwdnge, die solch ein System mit sich
bringt, aufkldrt, so daB sie dem System kfitischer gegeniiber

werden k&nnen. DaB er mit dieser Haltung selber ein Opfer des
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Faschismus werden kann, wird in dieser Novelle auch impliziert.

In dieser Novelle findet man einige profaschistische Gedanken,A

die auch zur Folge hatten, daB sie von den Faschisten positiv
éufgenommen wurde. Hinter diesen profaschistischen Ziigen ver-
bergen sich jedoch eindeutig régimefeindliche Ideen Wiecherts,
die er kunstvoll vefkleidet hat. Er iibt Kritik am Faschisﬁus,
.indem er ihn als Macht darstellt, die den Menschen bedroht.
Diesem Bild vom Faschismus stellt er wieder ein humanistisches
Menschenbild entgegen, in dem der Einzelmensch eine wichtige
Rolie spielt in der Bekémpfﬁng dieser bedrohlichen Macht.
Hieraus spficht eine offensichtliche antifaschistische Haltung
Wiecherts und die Novelle kann daher auch zﬁr Litefatur der

inneren Emigration gezdhlt werden.
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2.2.4 Das einfache Leben

.Nach der ilberwiegend positiven Kritik, die Wiecherts Werken
der dfeiﬁiger Jaure zuteil.wurde, war die Reaktion der Natio- .
nalsozialisten auf den Roman Das einfache Leben, der 1939 er-
schien, negativ. Ihre Hoffnung, daB Wiechert die "positi§e
Richtung", die er eingeschlagen hatte, weiterfiihren wiirde,
wurde mit dem Erscheinen dieses Romans nicht .im Formalen und
Dichterischen; wohl aber im Inhaltlicheﬁ und Ideellen“99)
enttduscht. Peters meinte, daB8 man sich yxinhaltlich (...) in
.die Gedankenkreise des. frilheren problematischen Schaffenskrei-
ses zurﬁckversetz£"1oo) finde. Sein Urtéil als nationalisozia-
listischer Kritiker Wiecherts ist nach diesem Roman folgendes:
;Es scheint, daB wir nach diesem Werk die gute Hoffnung, mit
der wir die Ubrigen jlngeren Werke Wiecherts begriifen konnten,

aufgeben miissen." 101 , )

Wiechert offenbart in diesem Roman Tendenzen, die von den Na-
tionalsozialisten mit Nachdruck abgelehnt wurden, und‘die
Vermutung, daB er hier eine antifaschistische Haltung aus-
driickt, liégt nahe. Wo Wiechert in frﬁheren Werken, wie z.B.
Die Magd des Jﬂrgen Doskocil, Die Majorin und Die Hirtennovel;
le antifaschistische Tendenzen oft nur angedeutet hat, sind
sie in diesem Roman oft unmiﬁVersténdlich erkennbar. Arnold
Bergstraesser meinte, daf dieser Roman Wiecherts ,einen ein-
deutig politischen Sinn in einem Staat erhalten (muBte), des-

sen Machthaber Anspruch auf den Menschen bis in die letzte

AY
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zugdngliche Phase seines Lebens erhoben."102)

Der Hauptcharakter Thomas voh Orla, Kapitédn a.D., ist - un&
das ist, wie gezeigt wurde, typisch fiir Wiechert - ein Einzel-
'ganger, der sich nach dem Krieg nicht mehr dem Leben der zwén—
ziger Jahre anpassen kann und sich bewuBt aus der Gesellschaft
zuriickzieht. Orla iét in einen Konflikt mit dem zivilisierten
‘Leben geraten, und wdhrend z.B. seine Frau sich in allen Krei-
‘'sen der Gesellschaft bewegt und das hektische Leben genieft,
ist Orla der Meinung, daB .,wir alle (...) mehr verloren (haben).
als eine Schlacht" (S.12). Er hat keinen Anteil mehr am Lebenl
séiner Zeiﬁgenossen, denn dieses ILeben ist fiir ihn sinnlos ge-
worden. AuBer einer Schlacht hat er auch den Sinn seines Da-
seins verloren. Zu dieser Erkenntnls-kommt er gerade dann, als
ihm ein Bibelwort in die H&nde f&llt: ,Wir bringen unsere
Jahre_zu wie ein Geschwédtz". Er sucht einén Ausweg aus diésem
sinnlosen Dahinleben in der.Zivilisation, der in die Abge-
schiedenheit der Wdlder und Seen fiihrt, wo er als Fischer in
den Dienst eines Gutsherrn tritt und allein, ohne Frau und
Kiﬁd, auf einer Insel wohnt. Hier, in der Natur und bei der
k6brperlichen Arbeit, versucht Thomas, wieder einen Sinn im
Leben zu finden. Der Held in diesem Roman zieht sich also wie
die Helden in den fritheren Romanen in die Natur zuriick, doch
nicht mit der gleichen Konsequénz; denn im Gegensatz zu den
Helden in Die Magd des Jiirgen Doskocil und DZie Majorin bricht
er den Kontakt zur Zivilisation nicht véllig ab. Er fihrt

noch immer ein kultiviertes Leben und gibt sich auch zeitweise
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ganz der dgeistigen Arbeit hin. Dieser Riickzug Thomas' aus der»
Gesellschaft in die Abgeschiedenheit seiner Insel ist fiir die
Faschisten schon Grund genug zur Kritik. Seine Auffassung,

nur in der Abgeschiedenheit der Widlder und Seen bei harter
Arbeit vieileicht einen neuen Sinn seines Daseins zu finden,
kann vom.Faschismus nicht gutgeheiBen werden. Thomas ist.immer'
betont Individualist, der»nur auf sich selbst gestellt ist und
.der in seiner Handlungsweise immer sein pers®nliches Ziel vor
Augen sieht,‘némlich den Sinn des Daseins zu finden. In der
Zeit des Nationalsozialismus, in der dem Einzelgdnger inner-
‘halb der Gesellschaft kein Platz eingerdumt wurde, sondern nur
_dém Gruppenwésen und Mitlaufef in der Masse, konnte eine Roman-
figur wie die Thomas von Orlas nur abgelehnt werden. Er ver-
vkﬁrpert genéu das Gegepteil von dem, was der Faschismus vom
Menschen erwartet, ndmlich die Leugnung der eigenen Individua-
litdt zugunsten dessen,_was Partei und Staat fﬁr das Wohl der

Gesamtgesellschaft halten.

DaB Wiechert in diesem Roman die Individualitdt des Helden der-
art betont, ist daraus erkldrlich, daB er kurz vorher im KZ ge-
wesen war und die Erfahrung gemacht hatte, daB das Individuum
tiberhaupt nicht mehr existierte, sondern daB der Mensch nur
noch eine Nummér ihnerhalb des Systems war. In seinem Buch Der
Totenwald, in dem er aus der Zeit im KZ bericitet, schreibt
Wiechert: .Sie empfingen Nummern und rote Tuchdreiecke, die

auf Rdck und Hose angendht wurden. Johannes hatte die Nummer

7180. Die rote Farbe bedeutete politische Gefangene. Sie waren
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nun alle wie die anderen" (S.85). Darin daB Thomas von Orla
nicht so sein will wie andere, daf er meint, nur als einzelf'
gdngerisches Individuum seinen Lebenssinn verwirklichen zu

kobnnen, liegt die antifaschistische Tendenz dieses Romans.

AuBer dem Romanhelden Orla stellt Wiechert noch einige andere
Charaktere dieser Inselwelt dax, die alle Einzelginger und ge-
éellschaftliché Auﬁenseiter sind. Der alte General lebt zurilick-
gézogen auf seinem Gut in den Wdldern. Er Will nicht mit der
neueh Zeit Schritt halten und hdngt nocﬁ seinen Ideen iiber das
PreuBentum nach. Mariaﬁne, seine Enkelin, ist ebenfalls eine
.Einzelgéngerin. Sie hat ihr gahzes Leben in der Abgeschlossen-
heit der Wdlder und Seen zugebracht, und nachdem sie zWei Jahre
in der Stadt gelebt hat, zieht sie sich ganz bewuBt aus dem
zivilisiertén Leben in ihre vertraute Umgebung zuriick, weil ihr
nur dort:das Leben lebenswert erscheint. Auch der junge Graf
Pernein geh&rt zu diesen AuBSenseitern. Ihn bedriickt das Leben
dermaBen, daB er es fiir sinnlos hdlt. Er lebt allein in seinem
SchloB8, und das einzig Wertvolle ist fiir ihn die Musik. Die
Frau des FOrsters ist schon durch ihre Géistesgestértheit eine
AuBenseiterin. Sie kann den Tod ihres Sohnes nicht verwinden
und verschlieft sich in ihre eigene Welt der Erinnerungen, un-
fadhig mit der AuBenwelt zu kommunizieren. Wiechert stellt alle
diese Charaktere positiv dar, oder versucht ihre Eigenarten zu
rechtfertigen, indem er auf deren Ursachén hinweist) z.B. das
Leid der Fbrstersfrau, nach dem Tode ihres Sohnes, welches

ihre GeistesgestOrtheit mit sich bringt. Die Faschisten k&nnen
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diese Charaktere nicht positiv bewerten, da sie, wie im Falle
Thomas von Orlas, zu bétont Individualisten und Einzelgéngér
auBerhalb der Gesellschaft sind. In einer faschistischen Kri—
tik heiBt es: . Alle Gestalten Wiecherts sind von Gedanken’
tlberlastet, innerlich zergriibelt und von schwerem Leid ge-
qudlt. (...) Sie sind und bleiben Abseitige ihr Leben lang.
(...) Es ist keine Welt einer gesunden Innerlichkeit, die man
bejahen kann, sondern eine Welt mit so vielen direkt krankhaft
anmutenden Ziigen, daB man sie nur mit Nachdruck ablehnen

103)

kann." In der Darstellung dieser Nebenfiguren im Roman

JuBert sich daher auch eine antifaschistische Tendenz.

In der Gestalt Joachims, Orlas Sohn,'schaffﬁ Wiechert einen
Charakter, der genau das Gegenteil vén Orla ist. Der Gegensatz
zwischen diesen beiden Charakteren wird immer deutlicher, 5e
dlter Joachim wird. Als der Junge klein ist, meint er nocﬁ:
«Du bist der kliigste Mann aﬁf dieser Erde, Vater" (S.13).
Schon als Kind ist filir ihn alles, was er tut,_ein Mittel zum
Zweck. Er ist ehrgeizig und hat nuf seine Karriere als Ge-
schWaderchef vor Augen. Er ist immer aktiv und begierig, etwas
zﬁ lernen und sein Wissen zu erweitern im Hinblick auf seine
Zukunft. Das Leben seines Vaters auf der Insel betrachtet er
aus einer aqderen Perspektive als dieser und nimmt es nicht so
ernst wie sein Vater. DaB ein einfaches Leben in der Abgeéchie—
denheit einen Sinn haben kann, versteht er nicht. Fir ihh ist

der Wandel seines Vaters vom Korvettenrkapitdn zum Fischer pein-

lich. Er ist so selbstsicher, daB er meint, er kOnne in seiner

AN
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Laufbahn sehr bald Geschwaderchef werden. Thomas &duBert sich
Joachim gegeniiber wie folgt zum Ehrgeiz der Jugend: ,Ich bin
Korvettenkapitdn gewesen, ihr wollt Geschwaderchef werden.
Wir haben Fehler gemacht, nicht nur mit Sachen, sondern auch
mit_Menschen. Ihr wollt keine Fehler machen, und wenn Sachen
und Menschen widerstreben, wollt ihr trotzdem gewinnen. Ihr
habt noch nicht vom Kriege gelernt. Ihr seht noch nicht, das
er mehr war, als eine Folge von Schlachten. (...) Ihr glaubt
uns nicht,‘weil ihr zuviel an euch glaubt, und ein Seemann
muB an mehr glauben, als sich selbst, Joachim" (§.249f.). Je
‘weiter Joachim es spdter in der Marine bringt, desto weniger
'akzeptabel findet er das Lebeh seines Vaters. Theoretisch mag
Joachim ein guter Soldat sein, doch sein Vater weiB, daB er

zwar ein Examen, aber noch keine Bewdhrung bestanden hat.

Die Gestalt Joachims inrdiesem Roman ist von faschistischer
Seite zum Teil positiv gesehen worden, doch sind die faschi-
stischen Kritiker sich dariiber im klaren, daB Wiechert darin
seiné «wStellung zur Jugend, die ihm, dem Grilbler und Trdumer,
in ihrer Gesundheit weniger wertvoll erscheint“104), zum Aus-
drucklbrinét. Die Faschisten sehen iﬁ der Figur Joachims
Eigenschaften, die ihnen durchaus annehmbar erscﬁeinen. Er
empfindet nachlfasbhistischem Urteil ,gesiinder" als sein Va-
ter. Als .gesund" werden Eigenschaften wie ,Tat, Kraft, Wirk-
lichkeitssinn"195) bezeichnet. Diese Eigenschaften fehlen je-

doch der Hauptfigur Orla. Indem der Autor seinen Hauptcharak-

ter Orla der Figur Joachims gegeniiber skeptisch sein 1l&dB8t und
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ihn die Auffassungen éeines Sohnes mit wachsender Unruhe wahr-
nehmen 1l48t, nimmt er eine Gégenhaltung zu den Eigenschaften
Joachims ein, die von den Faschisten gutgeheiBen werden. Auch
die Aktivitdt Joachims wird im Gegensatz zu der Passivitédt
séines Vaters von den Faschisten positiv gewertet. Fiir Wiechert
jedoch ist die Passivitédt Orlaé (vEin Geduldiger ist besser
denn ein Starker" (S5.134)) positiver als der-aktive Charakter,
die .Stdrke", des Sohnes Joachim. Damit Widersbricht Wiechert

den Ansichten der Faschisten.

DaB Joachim nicht in die Inselwelt seines Vaters paft, wird
auBer an dem Vater-Sohn-Verhdltnis besonders an dem Unterschied
zwischen ihm und Marianne klar, die im selbén Alter ist wie er.
Wenn die beiden zusammen segeln oder reiten, ist das fiir
Joachim immer eine Expedition, die nur dazu da ist, éein tech-
nisches Wissen zu erwéitern. Fir ihn ist es wichtig, solcﬁes
Wissen parat zu haben, denn es kdnnte ja irgendwann einhal
eine Situation entstehen, in der er dieses Wissen brauchen
konnte. Marianne dagegen sieht solche Erlebnisse iiberhaupt
nicht aus dieser Perspektive. Es geht ihr um die Freude am Se-
geln oder Reiten. Fiir Marianne ist alles in ihrer Umgebung von
einer Bedeutung, die Joachim nicht verstehen kanﬁ. Er findet
die Welt, in der Marianne und sein Vater leben, sowieso unrea-
listisch. Von seinem und Mariannes Besuch bei dem uralten Fi-
scher berichtet Joachim, daB der Fischer .der reine Biogfaph"
sei. wEr hat alle Platens von achzehnhundertzwdlf ab gekannt”

(S.243) . Er findet es bemerkenswert, daB ein so alter Mann
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noch solch ein gutes Gedadchtnis hat. Im librigen ist der alte
Fischer seiner Meinung nach eine ,komische Nudel" (S.242). Flr
Marianne ist das, was der Fischer vor allem iUber Thomas sagt,
von groBer Bedeutung, und der Besuch bei ihm hat fiir sie etwas
Begliickendes, denn sie glaubt an seine Prophezeiung, daf Thomas
noch lange auf der Insel bléibén und daB er die wgoldene Krone"
(S.241) finden werde. Diese komischen Dinge aber, die der Fi-
scher von seinem Vater sagt, versteht Joachim nicht. Sein We-
sen ist 2zu sehr-geprégt vom Leben in der Stadt, als daB er im-
stande widre, sich in die Gedankenwelt dieser Menschen hineinzu-
versetzen. In dem Verh&ltnis zwischen Marianne und Joachim
stellt Wiechert Marianne immer als den positiven Chérakter dar,
der ein Individualist und eng mit der Natur Verbﬁnden ist.
JOachim dagegen paBt nicht in diese Welt der Insel. Er wirc
dargestellt als der Fremde, der aus der Stadt kommt und sich
nicht diesem naturverbundenen, einfachen Leben anpassen kann.
Wiechért wertet also Joachims Auffassungen und Empfindungen im

Gegensatz zu denen Mariannes ab.

Auch in diesem Roman beriihrt Wiechert Wieder das Thema des
Krieges und des Soldatenlebens. Nachrdem Krieg ist Thomas wvon
Orla der Heroenkult um Kriegshelden zuwider. Er zieht gich aus
den Gesellschaftskfeisen der sHelden" zuriick, denn: .Ich will
nicht einer dieser ,unbesiegten Helden' werdenr. Ich weiB, bei
.Gott, wie besiegt ich bin, mehr als sie ahnen ..." (S.15). Er
ist nicht als Held aus dem Krieg zuriickgekehrt, sondern als

Mann, den das Kriegserlebnis innerlich so erschiittert hat, daB
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er sich in einer Krise befindet, die ihn erkennen 1d8t, daB
sein Leben néch dem Krieg und besonders in dieser Gesellschaft
sinnlos ist und daB er noch einmai Von vorn anfangen und einen
neuen Sinn in seinem Dasein suchen muB. Zu seiner Frau, die
gesellschaftlich mit_"einfluBreichen Admiralen" verkehrt, sagt
Thomas dann auch angewidert: ,Setze deinen Nelson auf meinen
Globus, und dann kniet vor ihm nieder und betet ihn an, ihn
und seine Einfliisse. Mich aber ekelt vor allen diesen Cespen-—
stern, verstehst Du? Wer das Spiel verloren hat, soll es zuge-
ben, wie ich es zugebe, und nicht behauéten, beﬁeuern und be-
schwdren, daB falsch gespielt wordén sei" (S.i2). Flir Thomas
_iét derxr soldaﬁische Gedanke des TOtenmiissens gqudlend. Als er
wdhrend seiner Laufbahn als Kapitdn in einem entscheidenden
Moment nicht t&ten konote, und ﬁbef Bord geworfen wurde, war
das der AnlaB dafiir, daB er noch lange dariiber gribelte, warum
er nicht wie ein Automat geschossen hatte. Er kommt zu der Er-
kenntnis, daf er nicht t8ten konnte, denn was er vor sich sah,
wwar ein Stilick Leben, mit Atem gefiillt, mit Blut, mit Leiden-
schaft, etwas, wozu ich den Tod, die Zerstdrung in def Hand
hielt" (5.159). Zu diesem Gestdndnis Orlas meint Graf Pernein:
wsdum TBten ohne Sehen und Denken, zum blinden TOten gehdrt
eine gewisse grandiose Verachtung des Lebens, des eigenen, so
gut wie des anderen" (S.160). Mit diesen Auflassungen Orlas
und Perneins ilber den Krieg offenbart Wiechert eine Haltung,
die genau dés Gegenteil von dem ist, was die Faschisten von
einem Soldaten erwarteten. Anstatt heldischer Socldat zu sein,

der flir das Leben nur eine .wgrandiose Verachtung" hat, ist der
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Hauptcharakter ein grﬁbelndér Mensch, den der Krieg in Konflikt
mit seinem Gewissen gebracht hat. Als Soldat hat Orla nicht aus
dem Willén der Nation heraus gehandelt, sondern er hat seiﬁen
Gewissensfragen zu viel Raum gelassen. Solch ein Handeln ist im
faschistischen Sinne negétiv. Wiechert aber stellt gerade diese
Handlungsweise Orlas als positiv dar. Das Ende von Orlas Lauf-
bahn als Soldat wird von ihm nicht so sehr als Versaéen, son-
dern eher als die Erkenntnis gesehén, daB er den- -falschen Beruf
ergriffen hatte. Indem Wiechert die negative Haltung des Romah—
helden zum Krieg und zum Soldatenleben gutheiBt, bezieht er

Stellung gegen die faschistische Verherrlichung des Soldaten.‘

Wiecherts Riickzug auf eine Position der Innerlichkeit ist in
diesem Roman deutlich sichtbar. Es geht ihm vor allem um die

' )
«Freiheit des Herzens"106'

. Der Hauptcharakter Thomas von Orla
méchte in der Einsamkeit nicht nur éinen neuen Sinn in seinem
Daseiﬂ, sondern auch ein nffohes Herz" gewinnen. Sein Handeln
ist stark geprdgt von seinem Gefiihl. Diese."Gefﬁhlsamkeit" ist
fiir die Nationalsozialisten besonderer AnlaB zur Kritik. In
der faschistischen Kritik von ?eters heiBt es-abwertend: nDie
‘Welt des Wiechertschen Werkes ist eine Welt der absoluten In-
nerlichkeit, die ausschlieBlich unter der Herrschaft des Ge-

fiihls steht"107)

. Die Flucht des Romanhelden in die Zuriickge-
zogenheit der Inselwelt ist eine Flucht vor der Realitdt in
eine unrealistische Welt. DaB Wiechert seinen Helden vor der

- Realitdt entfliehen 1la8t, ist flir die Faschisten nicht akzep-

tabel, denn sie erwarten von einem Romanhelden nicht nur,
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sich der Realit&t zu stellen, sondern auch aktiv daran'mitzu—_
wirken. Indem Wiechert diese Flucht in eine ,andere Welt oder
die Verwandlung dieser zerfallenen Welt in eine der Wahrheit

und der letzten Gerechtigkeit"108)

positiv darstellt, nimmt
er eine antifaschistische Haltung ein. Das Leben des‘Rdmanhel—
~den ist jedcch nicht nur‘aus faschistischer Sicht unrealistisch.‘
Wenn man aber den Zeitpunkt berﬁcksichtigt, zu dem das Werk
entstanden ist, kann man verstehen, auch wenn man es nicht gut-

heiBt, daB Wiechert sich mit dieser Art der Darstellung gegen

die Bedrohung des Faschismus wehrte.

~Dieser Roman kann ebenfalls zur Literatur der inneren Emigra-
tion gezdhlt werden. Wiecherts antifaschistische Haltung ist
éus den angefiihrten Textstellen deutlich erkennbar. Er ibt
Kritik am'FaschismusVund stellt dem wieder ein humanistisches
Weltbild gegeniliber, in dem der Einzelmensch sich in die Stille
der Natur zuriickzieht, um sich avf die ,Freiheit des Herzens"

zu konzentrieren und so einen Sinn in seinem Dasein zu finden.-
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3. ZUSAMMENFASSUNG

Die vorstehende Untersuchung hatte das Ziel,. den Begriff u.Inne-
re Emigration" zu erhellen und Ernst Wiecherts Zugeh&rigkeit

zur inneren Emigration zu bestimmen.

Obwohl der Begriff ,Innere Emigration" und die Rolle der ihm
.zugeordneten Autoren in der.Sekundérliteratur nach wie vor um-
stritten ist, kann es keinen Zweifel dariiber geben, daB eine
literarische innere Emigration sich wdhrend des Dritten Reiches
séhr wohl manifestiert hat. Vérallgemeinernd 1a8t sich feststel-
len, daB die Schriftsteller der inneren Emigration.humanistisché
Werke schrieben, denen der v8lkische Charakter fehlte. Auf diese
Weise drilickten sie einé Gegenhaltung zum Faschismus aus. Sie
verherrlichten Ideen, die dem Faschiémus entgegenstanden und
werteten dadurch implizit faschisfische Ideologeme ab. Diese
Schriftsteller lieBen sich nicht in die faschistische Kultur-
politik einbeziehen. Ihre Absonderung ist als Zeicﬁen des Pro-

tests gegen die faschistische Kulturpolitik zu werten.

Ernst Wiecherts Haltung dem nationalsozialistischen Regime ge-
geniiber war anfangs miBverstdndlich. Er wurde zundchst von den
Faschisten positiv beurteilt, da er als konéervativer blirger-
licher Schriftsteller galt. Die Faschistgn glaubten ihn fir

ihre kulturpolitischen Ziele einsetzen zu kdnnen. Es ergibt
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sich jedoch aus der vorliegenden Arbeit, daB Wiechert sich
nicht in die faschistisc¢he Kulturpolitik einbeziehen lassen
wollte und in Wirklichkeit dem faschistischen Regime ablehnénd'
Vgegenﬁberstand. Die Werke, die er in der nationalsozialisti-
schen Zeit schrieb,.z.B..Die Magd des Jiirgen Doskoctil, Die
Majorin, Hirtemnovelle und Das einfache Leben, kdnnen ais

Kritik am Faschismus aufgefagt werden.

Die Analyse dieser vier Werke ergibt, daB Wiechert zu den
Schriftstellern der inneren Emigration zﬁ réchnen ist. Er
stellt dem faschistischen ein humanistisches Weltbild gegen-
;ﬁber, in dem der Mensch als Einzélner seine Personlichkeit in
Verbundenheit mit der Natur entwickelt. Seiﬁen Werken fehlt

der vOlkische Charakter. Er verhér:licht‘Ideen, di¢. den faschi-~-
_ stischen Ideologemen entgegenstehen. Das zeigt insbésondére
seine'positive Beurteiiung des gesellschaftlichen AuBenseiters.
Die Helden der Wiechertschen Werke sind alles andere als die
heroischen Ménschen, die von der faschistischen Ideoiogie pro-
pagiert wﬁrden. Indem Wiechert die'Lebensauffassung seiner Hel-
den positiv beurteilt, wertet er die faschistische Auffassung

vom Menschen ab.

Die Kritik, die Wiechert auf diese Weise am Faschismus &duBert,
konnte den Leser zu geistigem Widerstand animieren. Obwohl man
Wiechert kritisierte und seine Werke nur mit Vorbehalten in

die Volksbilicherei aufnahm, wurden seine Biicher nicht verboten.
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Wiéchert ﬁat es also verstandén, seiné kritik so zu verkleiden,
daB ihm von faschistischer Seite Regimefeindlichkeit‘nicht
konkret nachgewiesen werden konnte. Aufgrund der weiten Ver-
bréitung seiner Werke ist es daher nicht ausgeschloésen, daR
er als Schriftsteller der inneren Emigration eine bedeutende

Rolle gespielt hat.
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Vgl. Arnold, S.247.
Vgl. Arnold, S.253.
Vgl. Grimm, S$.407.
Ebd.

Enunerich, S$.428.
Vgl. Brekle, S.68.
Ebd. |

Ebd.

Ebd.

Vgl. Grimm, S.409.
Ebd.

Vgl. Brekle, S.70.
Ebd. |
Ebd.

vgl. Griﬁm, S.410.
Vgl. Grimm, S.409.
Vgl. Grimm, S.4179.
Ebd.

Ebd. _

Grimm, S.411.

Ebd.

Ebd.

Grimm, S.419.

Brekle, S.71f.
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Vgl. Die Zeit Nr.42 (12/10/79), S.33-36.
Vgl. Die Zeit Nr.46 (9/11/79), S.57.
Vgl. Die Zeit Nr.47 (16/11/79), S.57-58.
Vgl. Schnell, S.17.

Schneil, S.23.

Vgl. Schnell, S.17.

Vgl..Vondung, s.47.

Stollmann, S.98.

Ketelsen,.s.81.

Vgl. Schnell, S.18.

Vgl. Schnell, S;ZO.

Vgl. Schnell, S.21.

Grimm, S.413.

Vgl. Schnell, S§.22.

Schnell, S.22f.

Vgl. Schnell, S.26.

Vgl. Riha, S.291.

Vgl. Vondung, S.47.

Vgl. Emmerich, S5.429.

Chatellier, S.%'76.

Chatellier, S.158. Sie bezieht sich auf Ernst Wiechert:
Brief an einen jungen Dichter, in: Die Literatur (1%32),
S5.8~-10.

Chatellier, S.163. Sie bezieht sich auf Ernst Wiechert:
Jahre und Zeiten, in: Sdmtliche Werke, Bd.9, Milinchen 1957,
S.650.

Chatellier, S.163. Zitiert Ernst Wiecher+t, (s.. Anm. 46)
S.650.
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Chatellier, S.163.

Vgl. Chatellier, $.158, Anm. 28.
Chatellier, S.159.

Vgl. Chatelliér, 8.159.

Peters, S$.10. v

Ebd. |

Ebd.

Vgl. Schnell, S.58.

Vgl. Grimm, S.414. Zitiert Ernst Wiechert: Der Dichter
und die Zeit. Zirich 1946, S.22.

Grimm, S.414.
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